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Se inicia la sesión a las 8:05 a.m., con la presencia del Alejandro Cruz, quien preside, Licda. Trilce Altamirano, Ing. Rafael Gutiérrez, MBA. Adolfo Chaves, señorita Marianella Gamboa y señor Iván Sanabria.

El señor Alejandro Cruz justifica la ausencia del señor Marco Vinicio Zamora, quien por motivos laborales no puede estar presente en esta sesión, así como también justifica la ausencia del señor Mario Castillo, quien solicitó justificar su ausencia por encontrarse disfrutando de vacaciones durante la presente semana.  Finalmente justifica la ausencia del señor Guido Hernández, quien por motivos académicos previamente adquiridos no puede estar presente en esta sesión. 

ASUNTOS DE TRÁMITE

CAPÍTULO DE AGENDA

ARTÍCULO 1.
Aprobación de agenda

Se somete a votación el orden del día.  A solicitud de la señora Trilce Altamirano, se incluye como punto No. 7 de la agenda “Tercer Informe de Avance del cumplimiento del Plan de Trabajo de la Comisión Especial Lineamientos FUNDATEC (A cargo de la Comisión Lineamientos FUNDATEC”.  Seguidamente a solicitud del señor Adolfo Chaves incluye como punto No. 11 “Autorización de Apertura de grupos de Licenciatura para Egresados (A cargo de la Comisión de la Comisión de Asuntos Académicos y Estudiantiles)”.  Se aprueba con 6 votos a favor, 0 en contra.  Por lo tanto, la agenda queda de la siguiente manera: 

ASUNTOS DE TRÁMITE

      Asistencia

1. Aprobación de agenda 

2. Aprobación  Acta  No. 2269

3. Informe de Correspondencia (documento anexo)

4. Informe de Rectoría

5. Propuestas de Comisiones
6. Propuestas de Miembros del Consejo Institucional
7. Tercer Informe de Avance del cumplimiento del Plan de Trabajo de la Comisión Especial Lineamientos FUNDATEC (A cargo de la Comisión Lineamientos FUNDATEC
ASUNTOS DE FONDO

8. Respuesta a  Oficio No. 15799 de la Contraloría General de la República (Remisión del Informe No. DFOE-EC-55/2002 sobre la aprobación del Presupuesto Ordinario y del Plan Anual Operativo del ITCR, para el año 2003) (A cargo  de la Comisión de Planificación y Administración)  
9. Cobro Crédito por Licenciatura (A cargo de la Comisión de Asuntos Académicos y Estudiantiles)
10. Pago Prácticas de Especialidad (A cargo de la Comisión de Asuntos Académicos y Estudiantiles)
11. Autorización de Apertura de grupos de Licenciatura para Egresados (A cargo de la Comisión de la Comisión de Asuntos Académicos y Estudiantiles)”
12. Liquidación Presupuestaria al 31 de diciembre del  2002 (A cargo de la Comisión de Planificación y Administración)  Invitada:  MAE. Ana Isabel Solano B., Vicerrectora de Administración
ASUNTOS VARIOS

13. Asuntos varios

14. Definición de puntos de agenda para la próxima sesión

CAPÍTULO DE ACTAS

ARTÍCULO 2.
Aprobación del Acta No.  2269 

Acta No. 2269

Se somete a votación el Acta No. 2269 y se obtiene el siguiente resultado:  6 votos a favor, 0 en contra, y se incorporan las modificaciones de forma externadas por los(as) miembros(as) del Consejo Institucional.   

CAPÍTULO DE CORRESPONDENCIA
ARTÍCULO 3.
Informe de Correspondencia 

Se da a conocer la correspondencia recibida por la Secretaría del Consejo Institucional, la cual incluye:  

Correspondencia remitida al Presidente del Consejo Institucional:

1. AUDI-001-2003  Memorando de la Licda. Adriana Rodríguez, Auditora Interna, dirigido al Ing. Alejandro Cruz, Presidente del Consejo Institucional, con fecha 15 de enero del 2003, donde se remite el Informe de Auditoría AUDI-239-2002:  “Evaluación Contratación por Solicitud de Bienes y Servicios para servicios de Mantenimiento”.  (SCI-014-001-2003).

Se toma nota y se traslada a la Presidencia de este Consejo.
2. VIESA-006-2003  Memorando del MAE. William Vives, Vicerrectoría Vida Estudiantil y Servicios Académicos, dirigido al Ing. Alejandro Cruz, Presidente del Consejo Institucional, con fecha 16 de enero del 2003, donde se solicita al Consejo Institucional nombrar algún representante para la mesa principal de la graduación correspondiente al segundo semestre 2002, a realizarse el 20 de febrero, a las 15:00 horas en el Polideportivo; se extiende la invitación a todos los miembros del Consejo.  (SCI-022-01-03).

Se toma nota y se traslada como punto futuro punto de agenda.

3. V.AD-003-2003  Memorando de Licda. Ana Isabel Solano B., Vicerrectora de Administración, dirigido al Ing. Alejandro Cruz, Presidente del Consejo Institucional,  con copia al Ing. Rafael Gutiérrez  B., Coordinador de la Comisión de Planificación y Administración, donde se remite la Liquidación Presupuestaria correspondiente al período 2002.  (SCI-024-01-03).

Se toma nota y se traslada a la Comisión de Planificación y Administración.

4. ViDa-02-03  Memorando de la Licda. Josefa Guzmán L., Vicerrectora de Docencia, dirigido al Ing. Alejandro Cruz, Rector Instituto Tecnológico de Costa Rica, con fecha 15 de enero del 2003, donde se solicita someter a consideración del Consejo Institucional la ampliación del Transitorio XIV del Reglamento de Creación de Unidades, de tal manera que en el mismo se consideren todas las actuales coordinaciones de maestría, considerando que no se tienen los argumentos necesarios de la omisión y que todas las coordinaciones de maestría, según en el artículo 5 del Reglamento de Creación de Unidades se catalogan como unidad tipo 4.  (SCI-009-01-03).

Se toma nota y se traslada a la Comisión de Planificación y Administración.

5. DOP-057-2003 Memorando de Ana Teresa Hidalgo, Directora de Departamento de Orientación y Psicología, dirigido al Ing. Alejandro Cruz, Presidente del Consejo Institucional, con fecha 20 de enero de 2003, donde se informa sobre el acto de recibimiento, a celebrarse el lunes 3 de febrero, a las 9:00 a.m. en el Gimnasio Armando Vásquez y a la vez se solicita informar el nombre del miembro del Consejo Institucional designado para dicho acto. (SCI-029-01-03).
Se toma nota y se traslada como futuro punto de agenda.

6. AUDI-002-2003   Memorando de Licda. Adriana Rodríguez, Auditora Interna, dirigido a Ing. Alejandro Cruz, Presidente del Consejo Institucional, con fecha 20 de enero de 2003, donde se presenta el Informe de Evaluación al proceso de Contratación Administrativa de servicios de limpieza para Residencias Estudiantiles Sede Central.  (SCI-030-01-03).

Se toma nota y se traslada a la Presidencia de este Consejo.
7. TIE-07-2003  Memorando de la MBA. Virginia Valverde, Presidenta del TIE, dirigida al Ing. Alejandro Cruz, Presidente del Consejo Institucional, con fecha 20 de enero del 2003, donde se solicita tomar en cuenta a la Licda. Eugenia Solano, como representante titular del Sector Administrativo del TIE y el nombramiento del suplente administrativo.  (SCI-028-01-03).

Se toma nota y se traslada a la Secretaría del Consejo Institucional a fin de que lo tenga presente en la convocatoria que se tramita.

Correspondencia recibida "con copia" al Consejo Institucional: 

8. Nota de Ing. Alejandro Cruz, Presidente del Consejo Institucional, dirigida al Ingeniero Manuel Aguilar Céspedes, Profesor Escuela de Ingeniería Agropecuaria Administrativa, con fecha 14 de enero del 2003, donde  expresa las condolencias por la muerte de su padre.  (SCI-017-01-03).

Se toma nota.

9. Nota dirigida por el Ing. Alejandro Cruz, Presidente del Consejo Institucional, al D.HI. Franklin Hernández, Profesor Escuela de Diseño Industrial, con fecha 14 de enero del 2003, donde se expresa las condolencias por la muerte de su padre.  (SCI-018-01-03).

Se toma nota.

10. Nota del Ing. Alejandro Cruz, Presidente del Consejo Institucional, dirigido al Ing. Edgardo Vargas Jardín, Coordinador Carrera de Computación Administrativa Sede Regional San Carlos, con fecha 14 de enero del 2003, donde  expresa las condolencias por la muerte de su madre.  (SCI-019-01-03).

Se toma nota.
11. DFC-957-02  Memorando de la Licda. María Auxiliadora Navarro C., Directora Departamento Financiero Contable, dirigido a  la  Licda. Ana Isabel Solano B., Vicerrectora de Administración, con fecha 17 de enero del 2003, con copia al Ing. Rafael Gutiérrez, Coordinador Comisión de Planificación y Administración, donde se adjunta el Informe de Inversiones al 30 de noviembre del 2002, para lo que corresponda.  (SCI-023-01-03)

Se toma nota.

12. DSSC-001-2003  Memorando de Bernal Martínez, MAE, Director de la Sede de San Carlos, dirigido al Ing. Ronald Elizondo C., Director Oficina de Planificación y Administración, con fecha 20 de enero del 2003, donde se justifica que la Sede Regional tiene características propias como su estructura orgánica, su misión, sus funciones y alguna reglamentación que le consolida como una unidad, de manera que de mantenerse como un programa contribuye a la eficiente planeación, ejecución, control y evaluación física y financiera de las actividades que realiza.  (SCI-027-01-03).

Se toma nota y se traslada a la Comisión de Planificación y Administración.
Correspondencia recibida “con copia” a Coordinadores de Comisiones:

13. VIE-005-2003  Memorando de la MSc. Lilliana Abarca Guerrero, Vicerrectoría de Investigación y Extensión, dirigido a la Comisión de Lineamientos  del Consejo Institucional, con fecha 15 de enero del 2003, donde se anexa el Inventario de Servicios de FUNDATEC.  (SCI-012-01-03).

Se toma nota y se traslada a la Comisión de Lineamientos FUNDATEC.

14. CCC –010-2003  Memorando de la Licda. Marcela Guzmán, Presidenta Junta Administrativa, CCC, dirigido al Ing. Rafael Gutiérrez, Coordinador Comisión de Planificación y Administración, con fecha 15 de enero del 2003, donde se recibe la respuesta al Memorando SCI-772-2002, manifestando lo siguiente:  con relación al punto 1:  A) El Ing. Jafet Vargas Garita asignó un terrero para la edificación de la planta física  del Colegio Científico de Cartago, además entregó el anteproyecto arquitectónico (que fue presentado al CENIFE y al MEP).  Posteriormente reasignó un nuevo terreno con una extensión de poca utilidad para los proyectos constructivos del TEC, B) El Arq. Rodrigo Trejos, funcionario de la Oficina de Ingeniería, elaboró los planos arquitectónicos para la ubicación de la futura planta física para el CCC, dichos planos fueron aprobados por el CENIFE (en abril del 2002), C) Un profesional en topografía, recomendado por el Ing. Gerardo Mata, realizó el levantamiento del perímetro del terrero asignado al CCC de Cartago, dicho trabajo se encuentra en la Secretaría del Colegio y no tiene el sello catastral porque no se ha recibido la carta de aprobación del Consejo Institucional, D) El espíritu del Legislador al crear los Colegios Científicos Costarricenses plantea que los colegios que estén adscritos a una universidad de prestigio y que pasen a formar parte de la misma comunidad universitaria, se deben nutrir del rigor que las caracteriza y E) Los Colegios Científicos Costarricenses son instituciones públicas sin fines de lucro.  Además, en relación con el punto 2 manifiesta lo siguiente:  A) La Junta Administrativa del CCC, dispone del contenido económico (fondos provenientes de una economía en el presupuesto) necesario para la construcción del edificio del Colegio y cuenta con los documentos que lo atestiguan, B) El CCC espera poder seguir contando con el apoyo de la Oficina de Ingeniería, situación garantiza la legalidad del trámite y C) Esta Junta está en la mejor disposición para que los funcionarios de cualquier dependencia del TEC, realicen la inspección de la obra constructiva..  (SCI-011-01-03).

Se toma nota.

15. PAO–OPI-005-2003  Memorando del Ing. Ronald Elizondo C., Director Oficina de Planificación y Administración, dirigido al MBA. Rafael Gutiérrez Brenes, Coordinador Comisión de Planificación y Administración Institucional, con fecha 20 de enero del 2003, donde se adjunta la propuesta de Esquema y Cronograma de las Etapas a llevar a cabo para la Formulación del Plan Anual Operativo y Presupuesto 2004.  (SCI-026-01-03).

Se toma nota.

ADDENDUM DE CORRESPONDENCIA

16. R-016-03  Memorando del Ing. Alejandro Cruz, Rector Instituto Tecnológico de Costa Rica, dirigida Licda Bertalía Sánchez S., Directora Ejecutiva Secretaría del Consejo Institucional, con fecha 21 de enero del 2003, donde se solicita el Informe de Labores correspondiente al año 2002 del Programa al cual usted dirige.  (SCI-031-01-03).

Se toma nota.

17. DOP-080-2003  Memorando de Licda. Ana Teresa Hidalgo, Directora Departamento de Orientación y Psicología, dirigida a los señores/as integrantes del Consejo Institucional, con fecha 21 de enero de 2003, donde se informa sobre el acto de recibimiento, a celebrarse el lunes 3 de febrero, a las 9:00 a.m. en el Gimnasio Armando Vásquez.  (SCI-032-01-03)

Se toma nota.

18. R-018-2003  Memorando del  Ing. Alejandro Cruz, Rector Instituto Tecnológico de Costa Rica, dirigido a Señores Miembros del Consejo Institucional, con copia a la Licda Bertalía Sánchez S., Directora Ejecutiva Secretaría del Consejo Institucional, con fecha 21 de enero de 2003, donde se remite el oficio Plan Anual Operativo –OPI-007-2003, correspondiente al Cronograma para la Evaluación del Plan Anual Operativo y Presupuesto del año 2002.  (SCI-034-01-03).

Se toma nota.

19. Boletín Informativo de la EARTH No. 37 Julio-Setiembre del 2002, dirigido a Licda Bertalía Sánchez S., Directora Ejecutiva Secretaría del Consejo Institucional, con fecha 21 de enero de 2003.  (SCI-033-01-03).
Se toma nota.

20. ViDa-11-2003  Memorando de Licda. Josefa Guzmán L., Vicerrectora de Docencia, dirigido a Ing. Alejandro Cruz, Presidente del Consejo Institucional, con fecha 21 de enero del 2003, donde se adjunta la propuesta de ampliación de jornada para atender trabajos de graduación.  Además se anexa el criterio legal del Lic. Eduardo Arcia, Asesor Legal, sobre la misma.  (SCI-035-01-03).

Se toma nota y se traslada al punto de agenda correspondiente.
21. AUDI-005-2003  Memorando de la Licda. Licda. Adriana Rodríguez, Auditora Interna, dirigido al Consejo Institucional, con fecha 21 de enero del 2003, donde remite observaciones al documento de Liquidación del Presupuesto Período 2002, para lo cual hace recomendaciones dirigidas a la Administración.  (SCI-036-01-03)

Se toma nota y se traslada al punto de agenda correspondiente.

22. R-016-03  Memorando del Ing. Alejandro Cruz M., Rector, dirigido a la Licda. Trilce Altamirano M., Coordinadora de la Comisión de Equiparación de Oportunidades para Personas con Discapacidad, con fecha 20 de enero del 2003, donde solicita Informe de Labores correspondiente al año 2002 y enviarla a más tardar el 14 del presente año, a la Oficina de Planificación Institucional, dado que el Informe de Gestión será presentado en Sesión Ordinaria de la AIR, el día 19 de marzo.  (SCI-031-01-03)

Se toma nota.

CAPÍTULO ASUNTOS DE RECTORÍA
ARTÍCULO 4.
Asuntos de Rectoría

NOTA:  Se presenta a la sesión, el señor Germán Cortés, a las 8:15 a.m. 

El señor Alejandro Cruz, Rector y Presidente del Consejo Institucional informa sobre las actividades realizadas durante la semana.

· Garantías Ambientales 

El Ing. Alejandro Cruz informa sobre la actividad relacionada con las Garantías Ambientales, que se llevó a cabo en el Centro de Transferencia Tecnológica, la cual fue asistida por la Carrera de Ingeniería Ambiental del ITCR; la Dra. Silvia Soto, tuvo una participación importante, además el Instituto Costarricense de Acueductos y Alcantarillados participó con un análisis comprensivo e integral de los aspectos jurídicos, técnicos y políticos relacionados con la incorporación del nuevo capítulo de Garantías Ambientales en la Constitución Política de Costa Rica.  Comenta que como producto de asistir a dicha actividad logra el compromiso de obtener la visita del Presidente Ejecutivo y la Junta Directiva del A y A, para plantear el apoyo del A y A al arranque de la Carrera de Ingeniería Ambiental.  Por otra parte, consigue una visita con el Ministro de Ambiente y Energía, el señor Carlos Manuel Rodríguez; para que posteriormente él realice una visita al Instituto.

· Pronunciamiento CONARE-Ministerio de Educación Pública 

El señor Alejandro Cruz menciona que el Pronunciamiento del CONARE en relación con la situación de la educación nacional, la cual fue analizada el jueves anterior la versión preliminar de dicho pronunciamiento.  Señala que se incorporó las observaciones que los miembros presentaron logrando dar un enfoque de una visión de largo plazo y más integral, brindando mayor importancia a la calidad de la educación.  Por último omitió toda referencia, desde la perspectiva del Instituto, al Convenio Centroamericano, lo anterior permitió la entrevista por parte de varios medios de comunicación.  Además informa que con el regreso de la Ministra de Educación se definió una reunión para ayer a la 1:00 p.m., dicha reunión de Rectores sirvió para analizar los extremos del comunicado y el planteamiento que se hizo en el comunicado de ofrecer la colaboración de las comunidades universitarias en las actividades relacionadas con el mejoramiento de la educación costarricense desde una perspectiva que no sea únicamente la inmediata, informa que la señora Ministra reaccionó favorablemente a la propuesta presentada, por lo que tomó como un respaldo  los esfuerzos que ella realiza por mejorar la calidad educativa.  Se acordó realizar reuniones mensuales con la Ministra, la primera reunión se llevará a cabo en esta Institución el martes 18 de febrero.

· Proyecto BID

El señor Alejandro Cruz informa que el Proyecto BID está en una fase preliminar, por lo que hasta el 03 de febrero tendremos la visita de una misión del BID, señala que las Vicerrectoras de Investigación han estado trabajando arduamente en este tema para tener un planteamiento conjunto y sólido de las cuatro universidades, las circunstancias actuales conducen a un programa diferente a los pasados, porque se deben compartir los recursos con otros fondos que apoyan indirectamente el quehacer institucional.

· Informe sobre pensiones y aplicación del Convenio OIT

El señor Alejandro Cruz informa, que sobre el tema de Pensiones existe actualmente una inquietud sindical importante sobre la situación que se está planteando en términos de la aplicación o no aplicación del Convenio de la OIT a los pensionados, por lo que se decidió ayer en CONARE reinstalar o reiniciar la Comisión de Pensiones para analizar lo que está sucediendo en la Asamblea Legislativa.

En respuesta a la pregunta planteada por el señor Rector, el señor Germán Cortés al respecto informa que la aplicación del Artículo 102 de la OIT, se hizo por la interpretación de los Tribunales de Justicia y aquellas personas que tienen fallo judicial, deben estar seguros porque un fallo judicial no se puede desaplicar ante el resultado de una consulta que está realizando el Ministro de Trabajo a la Procuraduría en la cual pregunta cosas a futuro y otra de desaplicar, pero si hay un fallo judicial no puede ser desaplicado por un pronunciamiento de la Procuraduría.  Sí hay casos en que la aplicación podría ejecutarse, que habría que discutirlo en la parte legal y es en aquellos casos que no fueron resueltos por el Artículo 102 por fallo judicial, sino que fue resuelto directamente por la Junta, entonces se estarían dando derechos adquiridos que habría que ventilar también en los Tribunales.  El asunto está en función de las personas que están o podrían llegar a realizar trámites al amparo del Artículo 102, básicamente está el concepto que se establece en el convenio que se llama el “período de pertenencia” que establece que si un funcionario tiene veinte años de cotizar a un régimen, se puede pensionar por ese régimen independientemente de cual sea el régimen en el que se encuentre en ese momento.  Por qué se cuestiona en esta situación el convenio, básicamente porque se han presentado algunos abusos, es decir, la gente que se pasó a la CCSS, bajo situaciones especiales que asumieron como responsabilidad en el 1995, en este momento quieren hacer valer su pertenencia al régimen habiéndose salido y estando en otro régimen;  además se presentan situaciones especiales como la de los dos exembajadores que les aprobaron pensiones por cinco millones, hay pensiones muy altas que están dando el detonante en estos momentos, porque parecieran ser abusivas, aunque a la luz o amparo de la legislación son legales, entonces es ahí donde está la pregunta de la Dirección Nacional de Pensiones del Ministerio de Trabajo que no ha resuelto la Procuraduría a la fecha, y no creo que tenga mayor impacto en el caso de los ya pensionados con fallo judicial.
· Sesión del CSUCA

El señor Alejandro Cruz informa que el 23 y 24 del mes en curso, se llevará a cabo en la UCR la reunión del CSUCA, los rectores quieren plantear un punto que no está en agenda y que está relacionado con el Secretario General del CSUCA, quien  desconoce o dice desconocer la responsabilidad del  Órgano y que ese es un asunto que deben resolver los rectores costarricenses, lo cual no tiene ninguna base legal y se quiere hacer patente en la sesión.  Señala que por el traslado a Guatemala algunos de los afectados quieren demandar a los  rectores, por lo que se estará alerta porque el ITCR se incorporó cuando estas decisiones tenían ya varios años, lo cual debe constar en actas del Consejo Institucional, con lo cual el Instituto está libre de toda responsabilidad.

· Liquidación Presupuestaria

El señor Alejandro Cruz informa la satisfacción de la Rectoría con el personal administrativo, que trabajó  durante el período de vacaciones para concluir con la Liquidación Presupuestaria 2002, logrando entregar a la Comisión de Administración y Planificación el informe el pasado lunes; asimismo el hecho de que el director de la OPI esté tomando acciones concretas en relación con la evaluación del PAO-Presupuesto 2003 y Formulación de PAO-Presupuesto 2002.

· Tratado de Libre Comercio con Estados Unidos

El señor Alejandro Cruz menciona que el Ministro de Comercio Exterior acompañado con el  señor Alberto Trejos, señora Amparo Pacheco y señora Anabelle González, se reunieron ayer en el Consejo Nacional de Rectores para dar a conocer a los representantes de las instituciones universitarias las bases sobre las cuales el país está negociando junto con los otros cuatro países centroamericanos,  un tratado de libre comercio con los Estados Unidos de América.  Considera que es un tema complejo e importante, que deberá ser conocido, analizado y discutido en todos sus alcances en los diferentes ámbitos universitarios, por lo que le parece favorable que el Ministro comparta este tema con los rectores.
La discusión de este punto consta en el archivo digital de la Sesión No. 2269.

CAPÍTULO PROPUESTAS DE COMISIONES

ARTÍCULO 5.
Presentación de propuestas por parte de las Comisiones del Consejo Institucional 

No se presentaron propuestas por parte de las Comisiones del Consejo Institucional 

CAPÍTULO DE PROPUESTAS

ARTÍCULO 6.
Presentación de propuestas por parte de los Miembros del Consejo Institucional 

No se presentaron propuestas por parte de los/as miembros/as del Consejo Institucional

CAPÍTULO OTROS ASUNTOS

ARTÍCULO 7.
Tercer Informe de Avance del cumplimiento del Plan de Trabajo de la Comisión Especial Lineamientos FUNDATEC 

La señora Trilce Altamirano, Coordinadora de la Comisión Lineamientos FundaTec,  da lectura al documento denominado, “Tercer Informe de Avance del cumplimiento del Plan de Trabajo de la Comisión Especial Lineamientos FUNDATEC”, el cual fue conocido y avalado por la Comisión de Lineamientos FUNDATEC, según consta en  Minuta No. 20, de reunión realizada el 21 de enero del presente año, el cual se transcribe a continuación:

“El  5 de noviembre se llevó a  cabo la décima quinta reunión de la Comisión, en esta sesión se recibió a la Máster Liliana Abarca para que aclarara algunas dudas de carácter metodológicas surgidas, una vez que se analizó el documento que ella presentó. Ella aclara parte de las dudas y se comprometió a enviar un documento donde se ampliará la información.

El 12 de noviembre se llevó a cabo la décima sexta reunión de la Comisión. En esta sesión se recibió a los miembros de la Comisión de Análisis que dictaminará sobre el proyecto “Relación ITCR-FundTec” nombrada por la AIR. Se les explicó el plan de trabajo y las acciones llevadas a cabo hasta la fecha, de igual manera se les ofreció enviarles un juego completo con los documentos generados hasta ahora.

El 19 de noviembre se llevó a cabo la décima sétima reunión de la Comisión, en  la cual, la Coordinadora informa de la reunión que sostendrá con la señora Elizabeth Aedo, Contralora General de la UNA, e invita a los miembros de la comisión a asistir. 

Se hizo un análisis de los programas académicos formales.  Se acordó redactar una propuesta para nombrar a dos miembros docentes del Consejo Institucional en la Junta Directiva de FundaTec.

También se acordó hacer consulta verbal al Dr. Manrique Jiménez sobre la posibilidad de que el ITCR solicite permiso a la Contraloría para que la FundaTec construya las aulas para la Escuela de Ciencias del Lenguaje, y posteriormente hacer la consulta escrita a la Contraloría.

El 3 de diciembre se  llevó a cabo la décima octava reunión de la Comisión, en la que se recibe la visita del Lic. Mario Romero, quien planteó su preocupación por la administración de los cursos de Inglés y por el énfasis que se ha puesto en el lucro, ya que si algún curso en un determinado lugar no es rentable se cierra, dejando de lado la proyección social a comunidades altamente necesitadas.

En esta sesión la Coordinadora dio un amplio informe sobre la reunión sostenida con la señora Elizabeth Aedo, Contraloría General de la UNA, en la que participaron también el señor Germán Cortés y la Licda. Lorena Somarribas.

El 14 de enero de 2003 se llevó a cabo la décima novena reunión de la Comisión y en ella  se acordó hacer un recuento de la actuado y los resultados alcanzados, para lo que  se elaborará un informe con todos los documentos generados hasta la fecha: memorandos, minutas, consultas, etc. 

Se acordó dedicar la próxima reunión a trabajar en un borrador de nuevos Lineamientos FundaTec.

Además los dos representantes del Consejo Institucional en la Junta Directiva de FundaTec, dieron  un informe verbal de lo que ha sido su participación hasta la fecha.

Elaborado por:   Licda. Trilce Altamirano M, Coordinadora 

                          Comisión Lineamientos  FundaTec

                          20 de enero 2003”
El señor Rafael Gutiérrez complementa la exposición de la señora Altamirano, comentando que a raíz del oficio No. 229-03,  enviado por la Contraloría General de la República, donde a través de FUNDATEC, se hace posible mejorar la infraestructura del Tecnológico, a pesar de que corresponde a la Escuela de Ciencias del Lenguaje, considera importante empezar a generar un mecanismo ágil y general para futuras construcciones.  Señala que el punto álgido es el manejo de las licitaciones.

El señor Alejandro Cruz agrega que es necesario el estar consciente que el primer presupuesto extraordinario, integre el superávit para efectos de compromiso presupuestario de fondos de proyectos de investigación y otros, aspectos de esa naturaleza, plantea que el primer presupuesto extraordinario que se espera para febrero debería integrar estos recursos, para sacar adelante la licitación para aprovechar la oportunidad.

La señora Trilce Altamirano comenta que se comunicó con la señora Ana Isabel Solano, Vicerrectora de Administración, para consultar acerca de los trámites a seguir en el proceso de esta licitación, a  lo cual la señora Solano le explicó que lo primero sería que la Fundación traslade los recursos existentes para la construcción, los deposite en las arcas de la Institución y se haga una modificación presupuestaria para destinarlo a la construcción y paralelamente se trabaje en el cartel de licitación, y ahí es donde la Comisión de Lineamientos FUNDATEC, desea brindar una serie de recomendaciones en el sentido de nombrar una comisión técnica, que analice y evite el riesgo de las apelaciones en la licitación, y hacer más expedito el trámite.

El señor Alejandro Cruz coincide con el comentario de la señora Altamirano y a la vez da a conocer la satisfacción de parte de los miembros del Consejo al recibir este informe.

La señora Trilce Altamirano aclara que este es un informe parcial, y que actualmente se trabaja en un informe global y amplio de lo actuado por la Comisión hasta la fecha, el cual  espera ser entregado en la próxima sesión de este Consejo.

NOTA:  Se presenta a la sesión el señor Juan Carlos Coghi, a las 8:55 a.m. 

Receso: 8:55 a 9:20 a.m.

MOCIÓN DE ORDEN:  El señor Alejandro Cruz acogiéndose al Artículo 26, del Reglamento del Consejo Institucional, propone moción de orden para que presida la sesión el señor Germán Cortés, dado que por motivos de salud debe asistir al médico por un rato de la sesión.  Se acoge la moción  por unanimidad.

NOTA: Preside don Germán Cortés.

ASUNTOS DE FONDO
CAPÍTULO ASUNTOS EN DISCUSIÓN

ARTÍCULO 8.
Respuesta a  Oficio   No. 15799 de la Contraloría General de la República (Remisión del Informe    No. DFOE-EC-55/2002 sobre la aprobación del Presupuesto Ordinario y del Plan Anual Operativo del ITCR, para el año 2003), en lo referente a las disposiciones dirigidas al Consejo Institucional, en el punto 4.1. 

El señor Rafael Gutiérrez presenta la propuesta “Respuesta a  Oficio   No. 15799 de la Contraloría General de la República (Remisión del Informe    No. DFOE-EC-55/2002 sobre la aprobación del Presupuesto Ordinario y del Plan Anual Operativo del ITCR, para el año 2003), en lo referente a las disposiciones dirigidas al Consejo Institucional, en el punto 4.1.”; elaborada por la Comisión de Planificación y Administración, adjunta a la carpeta de esta acta.

Se somete a votación la propuesta y se obtiene el siguiente resultado:  8 votos a favor, 0 en contra.  Se somete a votación la firmeza y se obtiene 8 votos a favor, 0 en contra.

Por lo tanto, el Consejo Institucional:

CONSIDERANDO QUE:

1. El Anteproyecto  del Plan Anual Operativo y Presupuesto 2003, fue entregado al Consejo Institucional,  el día 23 de setiembre del 2002, por parte de la Oficina de Planificación Institucional y a partir de esa fecha la Comisión Permanente de Planificación y Administración de este Consejo, elaboró un plan de  trabajo conjunto  con la Administración con el propósito  de que dichos documentos estuvieran preparados en formato de la Contraloría lo más pronto posible. 

2. En virtud de que al día 18 de noviembre del 2002, el Consejo Institucional no había recibido los documentos finales en formato de la Contraloría, de acuerdo a lo dispuesto sobre la incorporación de los aspectos sugeridos por este Consejo; este órgano en Sesión No. 2265, en su Artículo 14, del 21  de noviembre del 2002, acordó lo siguiente:

“a) 
Hacer un llamado de atención a la Administración por el incumplimiento del esquema cronograma para la formulación del Plan Anual Operativo y Presupuesto 2003, aprobado por el Consejo Institucional en Sesión 2221, Artículo 7, del 16 de marzo del 2002...”

3. Asimismo, este Consejo en Sesión No. 2266, Artículo 1A, de 26 de noviembre del 2002, tomó un acuerdo, el cual entre otras observaciones reza:

“a...

  b.
Solicitar a la Rectoría evaluar los considerandos de los acuerdos tomados por el Consejo Institucional en los años 2001 y 2002, para corregir el proceso de planificación institucional para el año 2004 ...”

  f.
Solicitar a la Oficina de Planificación Institucional que establezca la calendarización del Plan y Presupuesto Ordinario 2004, para iniciar el proceso de formulación del Plan Anual Operativo y Presupuesto 2004, para cumplir con las fechas establecidas por la Contraloría General de la República.”

4. Mediante oficio  No. 15799,  fechado 12 de diciembre del 2002, el Consejo Institucional  recibe el día 13 de diciembre del 2002 Informe No. DFOE-EC-55/2002 sobre la aprobación del presupuesto ordinario y del plan anual operativo del Instituto Tecnológico de Costa Rica, para el año 2003, de la Contraloría General de la República,  el cual en el punto 2.1.3. observa la presentación tardía del Presupuesto Ordinario 2003, con lo cual se infringe la Ley No. 7428, la cual dispone que todas las entidades que por ley están obligadas a presentar presupuestos a la Contraloría General de la República, deben hacerlo  a más tardar el día 30 de setiembre de cada año.

5. En el mismo oficio, en el punto 4.1 de disposiciones, la Contraloría solicita al Consejo Institucional lo siguiente: 

“a.
Remitir en un plazo no mayor a los 15 días hábiles, posteriores a la fecha de recibido de este informe, copia del acuerdo que tome ese órgano colegiado en relación con lo señalado en este informe.

  b. 
Tomar las medidas pertinentes para que el Presupuesto Ordinario del 2004, se   presente dentro del plazo establecido por Ley (Ver punto 2.1.3. de este informe)”

6. El Consejo Institucional oportunamente  tomó las medidas correspondientes, con el objeto de normalizar el proceso de formulación del Plan Anual Operativo y Presupuesto para el año 2004, por lo cual en reunión de la Comisión Permanente de Planificación y Administración, celebrada el día 20 de enero del presente año,  conoció por parte de la Oficina de Planificación Institucional, el Cronograma para iniciar el proceso de Formulación del PAO y Presupuesto 2004.

ACUERDA:
a. Solicitar al Consejo de Rectoría dar seguimiento a los acuerdos tomados por el Consejo Institucional,  en las sesiones Nos. 2265 y 2266, de 21 de noviembre del 2002 y 26 de noviembre del 2002, respectivamente, para cumplir con las  fechas de entrega del Plan Anual Operativo y Presupuesto 2004, de conformidad con los Artículos 4 y 12 de la Ley Orgánica de la Contraloría General de la República, No. 7428 y 12 de la Ley General de Control Interno No. 8292.

b. Solicitar a la Rectoría considerar  lo dispuesto en el Oficio No. 15799 de la Contraloría General de la República, punto 4 disposiciones, en su acápite 4.2., dirigidas al decano, sobre el Informe DFOE-EC-55/2002, sobre el estudio  del Presupuesto Ordinario del Instituto Tecnológico de Costa Rica, para el año 2003.

c. Remitir copia de este acuerdo a la Contraloría General de la República.

d. Comunicar.  ACUERDO FIRME
La discusión de este punto consta en el archivo digital de la Sesión No. 2270

NOTA:  Se reincorpora a la sesión el señor Alejandro Cruz, a las 9:30 a.m.
ARTÍCULO 9.
Pago de Prácticas de Especialidad y Tesis 

El señor Adolfo Chaves solicita la presencia de la señora Josefa Guzmán Vicerrectora de Docencia, en este punto, a fin de que  aclare algunas  las dudas sobre este tema.

Invitados:  MEd.  Josefa Guzmán León, Vicerrectora de Docencia y el Lic. Eduardo Arcia, Asesor Legal.

La señora Trilce Altamirano solicita que se le aclare cuál es el procedimiento administrativo y jurídico sobre los  acuerdos tomados por este Consejo que estipulan que no deben sobrepasar el 1.20 TC, porque en tal caso se deben derogar los  acuerdos anteriores. 

La señorita Marianella Gamboa consulta cuál reglamentación se va a tomar en cuenta, si la del CONARE o la del ITCR, para dar una pronta solución a este tema.

La señora Josefa Guzmán al respecto indica, que en la propuesta de acuerdo se debe  explicitar que a lo sumo tres prácticas de especialidad, que significará un nuevo porcentaje para la atención de prácticas de especialidad, además considera que esa es la mejor forma de resolver la problemática.  Por otra parte, señala que el marco del acuerdo tomado por este Consejo en noviembre pasado, no se debe derogar el acuerdo, por considerar  que lo que se está planteando es precisamente en función de dicho acuerdo.

El señor Germán Cortés, personalmente considera que no procede la propuesta planteada y se cuestiona hasta qué punto se puede avanzar con las jornadas en forma fija.  Señala que aumentando la jornada del personal actual, se cierra la posibilidad de contar con personal nuevo.

La señora Josefa Guzmán considera que la Institución no debe permitir los recargos en el trabajo de los docentes, pero para ello  se debe contar con suficientes plazas, por lo que el Instituto debe establecer un mecanismo para contar con un número mayor de plazas a tiempo definido, como lo es el caso de algunas Escuelas que han incorporado personal nuevo de forma integral.

El señor Alejandro Cruz considera valioso conocer el número de prácticas y el monto que se pagará en dicho asunto.  

El señor Germán Cortés sugiere solicitar al señor Eduardo Arcia a) aclarar a qué jornada se refiere el criterio emitido por la Asesoría Legal, b) establecer que norma rige para el I Semestre y c) definir el asunto de la carga académica,  para atender la emergencia; de esta manera se podrán avocar a la búsqueda de una solución para el II Semestre.

El señor Rafael Gutiérrez señala que esta es una situación  nueva, a pesar de que esta situación se da aproximadamente desde 1993.  Propone buscar una solución y uno de los caminos es mantener la práctica.  Considera importante analizar el recargo académico, porque se debe tomar en cuenta la capacidad humana.  Por otra parte, la renovación del personal es un asunto delicado, ya que para poder hacerlo se debe empezar por las bases y esto se puede dar únicamente cuando una persona se pensiona, además se debe considerar que el personal para supervisar las prácticas debe ser capacitado y con experiencia.  Concluye  señalando que se debe buscar una solución para evitar un caos en el proceso administrativo-docente.

El señor Alejandro Cruz consulta al señor Eduardo Arcia a cuál normativa se refiere en el informe que presentó, porque él particularmente interpreta que se refiere a la normativa del  CONARE.

El señor Eduardo Arcia al respecto indica que el criterio legal está enfocado desde el punto de vista del artículo 41 del Convenio Marco del CONARE, el cual señala que ningún funcionario universitario puede excederse  del tope máximo, que es de tiempo y medio.

La señora Josefa Guzmán informa que dicha propuesta es la segunda de un trabajo de comisión de directores que tiene la dinámica de prácticas de especialidad de acuerdo a sus escuelas y conjuntamente con recursos humanos en donde se dieron las posibilidades de asignación, tomando en cuenta las condiciones  que el Consejo estableció para las cinco plazas.  En relación con las bases, considera que el tres por ciento garantiza el salario o sea el sesenta y cinco que recibía en efectivo.  Propone hacer los ajustes que se han planteado y que el acuerdo diga que se autoriza la ampliación de jornada de Dirección de a lo sumo tres trabajos de graduación  adicional a la establecida para la atención de cursos, siempre que la jornada ordinaria del profesor alcance las cuarenta horas.

La señora Adriana Rodríguez señala que es importante resolver el pago de la Práctica de Especialidad y que el Consejo de Docencia tiene como responsabilidad fijar las normas generales para el desarrollo de dichas prácticas, por lo tanto le solicita que presente ante el Consejo Institucional la reglamentación específica para la práctica de especialidad, integrando las disposiciones que el Consejo ya ha tomado al respecto.

La señora Trilce Altamirano consulta qué sucede con la asignación de horas para las prácticas que están a más de veintitrés kilómetros.

La señora Josefa Guzmán responde que para esta situación se han asignado cuatro horas y que se solicita que se pague un tres por ciento de recargo.

La señora Trilce Altamirano coincide con la sugerencia de la señora Rodríguez, de solicitar que la Vicerrectoría de Docencia  presente el reglamento respectivo de Prácticas de Especialidades en una fecha determinada, para que se pueda aplicar en el segundo semestre del año en curso.

La señora Josefa Guzmán propone que se indique que el Reglamento de Prácticas de Especialidad  se presente en abril del 2003, por la Vicerrectoría de Docencia.

NOTA:  Se retiran de la sesión, las personas invitadas a las 10:50 a.m.,  a quienes  se les agradece su participación.

El señor Adolfo Chaves presenta la propuesta “Pago de Prácticas de Especialidad y Tesis”; elaborada por la Comisión de Asuntos Académicos y Estudiantiles, adjunta a la carpeta de esta acta.

Se somete a votación la propuesta y se obtiene el siguiente resultado:  8 votos a favor, 0 en contra.  

Por lo tanto, el Consejo Institucional:

CONSIDERANDO QUE:

1. El Consejo Institucional en Sesión No.  2266, celebrada el 26 de noviembre de 2002, recibió memorando RH-622-2002, del 15 de noviembre del 2002, donde muestra el resumen general institucional y por programas de las 36 plazas equivalentes a 28.73 tiempos completos, de los cuales 27.73 tiempos completos son denominados como “Profesor”, que utilizarán para cubrir ampliaciones de jornada docentes y supervisión de prácticas de especialidad y un tiempo completo denominado Asistente Administrativo.

2. En esa misma Sesión en Artículo 1B, inciso d, el Consejo Institucional acordó; 


...”

a. Solicitar a la Vicerrectoría de Docencia que todo tiempo asignado para atender Ampliación de Jornada y/o Práctica de Especialidad y Tesis, se deberá considerar en la carga académica del funcionario/a, la cual no superará un 120% Tiempo Completo, o los porcentajes del 125% para el recargo en los cursos de Licenciatura y el 133% en los cursos de Maestría.

b. Para el año 2003, el Consejo de Docencia, deberá presentar para aprobación del Consejo Institucional, un plan transitorio para atender la demanda de Prácticas de Especialidad y/o Tesis...”

   ...”

3. La Comisión de Asuntos Académicos y Estudiantiles en Reunión 27-06, celebrada el 20 de enero de 2003, según consta en Minuta No. 27-02, recibió la visita de la MEd. Josefa Guzmán, Vicerrectora de Docencia, donde presentó propuesta para el pago de Practicas de Especialidad y Tesis, y acordó avalar la propuesta anteriormente señalada y solicitar un dictamen a la Asesoría Legal.
4. Se recibió copia de oficio AL-14-03, del Lic. Eduardo Arcia, Asesor Legal, dirigido a MEd. Josefa Guzmán, Vicerrectora de Docencia, con fecha 21 de enero de 2003, donde señala que:  “si la ampliación anteriormente propuesta no supera la jornada indicada, ni contraviene lo dispuesto en la normativa, ni lo dispuesto en la excepción del Reglamento de Dedicación Exclusiva, no existe impedimento legal para que así se haga”. 

ACUERDA:

a. Autorizar para el I Semestre del 2003, la ampliación de jornada para la dirección de, a lo sumo, tres trabajos de: Trabajos de Graduación, Prácticas de Especialidad, Proyectos y Tesis, como jornada adicional a la establecida para la atención de cursos y cuando la jornada ordinaria de un profesor alcance las 40 horas, siempre y cuando se enmarque dentro del Convenio con CONARE

b. Solicitar a la Vicerrectoría de Docencia, presente a este Consejo a finales del mes de abril del presente año, las Normas Generales de Prácticas de Especialidad.

c. Dejar en suspenso aquellas disposiciones que se le opongan, durante la aplicación de esta normativa.

d. Comunicar.
La discusión de este punto consta en el archivo digital de la Sesión No. 2270.

ARTÍCULO 10.
Valor Ordinario de Crédito para Bachillerato y Licenciatura 2003 

Invitada:  MEd. Josefa Guzmán L., Vicerrectora de Docencia

El señor Adolfo Chaves, Coordinador de la Comisión de Asuntos Académicos y Estudiantiles,  presenta la propuesta “ Valor Ordinario de Crédito para Bachillerato y Licenciatura 2003”; elaborada por la Comisión de Asuntos Académicos y Estudiantiles, adjunta a la carpeta de esta acta.  Añade que el objetivo de dicha propuesta, es que los estudiantes egresados que llevan cursos de licenciatura sigan pagando lo mismo que han venido pagando y los estudiantes de la Institución que ingresan a los programas de licenciatura paguen exactamente el mismo monto, se pretende es mantener las condiciones a los estudiantes.  La propuesta dice:

El Consejo Institucional:

CONSIDERANDO QUE:

1. El Consejo Institucional en Sesión No. 2025, Artículo 13, del 22 de octubre de 1998, aprobó el Costo total del crédito para la aplicación de la Normativa Rn.

2. El Consejo Institucional en Sesión No. 2156, Artículo 4, celebrada el 2 de febrero de 2001, aprobó la definición e instrumentalización de la Política para el Financiamiento Estudiantil.

3. El Consejo Institucional en Sesión No. 2169, Artículo 4, celebrada el 2 de mayo del 2001, aprobó las Políticas de Cobro del Crédito, las cuales se detallan a continuación: 

...”

a. El Consejo Institucional aclara los alcances de los acuerdos en el siguiente sentido:

1. Toda política de cobro en el ITCR, se evaluará y se aplicará, en función de los estudios del Índice Socioeconómico, de costos y de mercado.

2. La metodología seguida para elaborar el Índice Socioeconómico supone la consulta al sector estudiantil y su activa participación a través de sus representantes en distintas instancias, incluida la Comisión misma que trabaja en la elaboración del Índice Socioeconómico.

3. El valor ordinario del crédito es ¢13.350 colones como valor de referencia.  No implica que este sea el monto que realmente se cobrará a los estudiantes que ingresen al Instituto a partir del año 2002.   Para el año 2002 prevalecen las condiciones de cobro del año 2001, por lo cual, se mantendrá la beca especial.

4. El monto a cobrar a cada estudiante establecerá una relación entre el precio por crédito y la capacidad de pago del estudiante.

5. Con la fijación de un nuevo precio del crédito y la implementación de un nuevo sistema de financiamiento, se pretende hacer efectiva una mayor democratización del Instituto.  Se ha definido que todos los ingresos que se perciban por el aumento en el costo del crédito se destinarán al Fondo Solidario de Desarrollo Estudiantil.”
4. La Comisión de Asuntos Académicos y Estudiantiles en Reunión 27-06, celebrada el 20 de enero de 2003, según consta en Minuta No. 27-02, recibió la visita de la MEd. Josefa Guzmán, Vicerrectora de Docencia, donde presentó propuesta sobre el valor ordinario del crédito para bachillerato y licenciatura y acordó avalar la propuesta anteriormente señalada y solicitar un dictamen a la Asesoría Legal, así como al Departamento de Financiero Contable.
5. Se recibió copia de Oficio AL-16-03, del Lic. Eduardo Arcia, Asesor Legal, dirigido a la MEd. Josefa Guzmán, Vicerrectora de Docencia, con fecha 22 de enero de 2003, donde señala que dictamina positivamente la propuesta.
SE PROPONE

a. Ratificar el mecanismo de cálculo del costo total del crédito, según lo establecido lo establecido en la Sesión  2025, artículo 13, inciso b, del 22 de octubre de 1998. Este valor será la referencia del costo total del crédito de bachillerato y licenciatura, a partir del 2003. 

b. Otorgar a todos los estudiantes de bachillerato y/o licenciatura que cursan su primera carrera universitaria:

“a.  Una subvención de un 77.5% del costo del crédito para los primeros 12 créditos.

 b. Una subvención del 100% del valor del crédito para todos los créditos que matricule el estudiante arriba de 12 créditos.”
c. Otorgar una subvención del 56% a todos los estudiantes de bachillerato y/o licenciatura que son egresados de alguna carrera universitaria.

d. Solicitar a la Rectoría que se tomen las decisiones pertinentes, para que el documento, que recibe el estudiante como comprobante del pago de los derechos de estudios, especifique explícitamente el costo del total de los créditos matriculados, el monto correspondiente a los créditos exonerados el 100%, la subvención base que otorga la Institución y la beca particular, en caso de que exista.

La señora Josefa Guzmán informa que en un principio se pensaba que el precio debía variar según las condiciones de cada estudiante, pero hubo un dictamen legal que indicaba que esto generaba una desigualdad entre iguales y que por tanto no procedía.  El contexto de la propuesta es que todos los estudiantes de bachillerato y licenciatura, que cursen su primera carrera universitaria tengan la subvención  que se ha otorgado como universidad pública para el valor del crédito.  Destaca que la propuesta se base sobre acuerdos ya existentes.

La señora Trilce Altamirano realiza observaciones de forma, asimismo en el considerando cuatro falta hacer referencia al dictamen financiero y en el último punto de la propuesta el 100%, está fuera de texto; además comenta que en  un párrafo del documento que presenta el señor Arcia, le da solidez a la propuesta, por lo que sugiere que se transcriba expresamente en el considerando.

La señora Josefa Guzmán al respecto indica a la señora Altamirano, que se analizó cuidadosamente la situación y se determinó que únicamente la Escuela de Administración de Empresas tendría dificultad, porque los estudiantes sin haberse graduado matriculan cursos de licenciatura y debido a que el Departamento Financiero Contable no tenía las notas de los estudiantes, se  hizo un estudio de los cursos del segundo semestre conjuntamente con la carrera de Administración de Empresas y se encontró una diferencia, que afecta al Instituto.

La señorita Marianella Gamboa manifiesta su preocupación ya que la propuesta fue entregada en horas de la mañana  del día de hoy,  además de que no se cuenta con el  dictamen financiero, por lo que considera que la propuesta carece de respaldo.

La señora Trilce Altamirano señala que la propuesta en un principio fue aceptada por la Comisión de Asuntos Académicos y Estudiantiles, pero particularmente considera que estaba condicionada para que al ser presentada al Consejo debiera contar con los dos dictámenes; por otra parte en relación con las implicaciones que podría tener para la Administración de Empresas con respecto al tiempo requerido para graduarse, también deja como inquietud que esta situación baja el promedio de graduación.

El señor Juan Carlos Coghi comenta que este asunto es una fuente de recursos financieros para la institución, además está de acuerdo en que se hagan subvenciones, sin embargo, tiene reservas con respecto al punto de subvenciones de los egresados o personas con títulos de otras universidades, debido a que el punto de equilibrio del Instituto es muy bajo, porque de ser así no se captarían recursos para mejorar la Institución.  Además, considera que se debe poner un límite en el número de créditos, para evitar el gasto innecesario de recursos.  No avala dicha propuesta por sus argumentaciones.

El señor Germán Cortés expresa su desacuerdo con el criterio emitido por el señor Coghi, dado que él considera que el hecho de que un estudiante esté graduado, no necesariamente quiere decir que tenga las posibilidades económicas para hacer frente a esa situación, ya que en muchos casos los estudiantes se gradúan y no necesariamente tienen un trabajo estable.

La señora Josefa Guzmán aclara que cuando un estudiante se gradúa y continúa con su carrera se le cobra como graduado, porque cuenta con un título y factibilidad de trabajo.

MOCIÓN DE ORDEN:  La señora Trilce Altamirano presenta moción de orden, para que la señora Josefa Guzmán se retire de la sesión, con el propósito de que los miembros del Consejo continúen con la discusión del tema.  Se aprueba por unanimidad.

NOTA:  Se retira de la sesión la señora Josefa Guzmán a las 11:45 a.m.

La señora Trilce Altamirano comenta que en un principio ve la propuesta como salida a un problema que no se previó al hacer el cambio de bachillerato a licenciatura.  Además, siente que la señora Josefa Guzmán unilateralmente decidió no proceder con el dictamen financiero, a pesar de ser una condición que la Comisión de Asuntos Académicos le pidió.  Por otra parte, considera que las observaciones del señor Coghi son atinadas y que hay muchas dudas, por lo que debe hacerse un análisis de la propuesta.  Por último, solicita posponer la votación de la propuesta con el fin de buscar una solución más viable.

MOCIÓN DE ORDEN:  La señorita Marianella Gamboa coincide con las dudas de la señora Altamirano respecto a las implicaciones de esta propuesta, por lo que se acoge al Artículo 52, del Reglamento del Consejo Institucional, para posponer la votación de esta propuesta, por lo menos una semana, a fin de consultar al CITEC y a las Asociaciones de los Egresados y encontrar una pronta solución a esta problemática.  Finalmente solicita cambiar la redacción del acuerdo d) de la propuesta, dado que ella está en total desacuerdo de que se vote la propuesta en esos términos.

El señor Rafael Gutiérrez añade que no es necesario que la señorita Gamboa se acoja al Artículo 52 para posponer la propuesta de marras, ya que  considera que extender esta propuesta una semana, ocasionará que se atrase el proceso administrativo de pago cuando se tenga que hacer, por lo que recomienda que se traslade nuevamente a la Comisión de Asuntos Académicos a fin de readecuar la  redacción y encontrar la solución a está problemática.

La señorita Marianella Gamboa retira la moción de orden presentada.

El señor Adolfo Chaves aclara,  que el propósito de la propuesta es que no se varíen las condiciones ventajosas a los estudiantes y sigan siendo subvencionados.  Considera que la situación consiste en buscar una solución a una situación que se deriva a raíz de la acreditación.  Concluye que queda en la mejor disposición de ver la propuesta en la próxima sesión.

El señor Iván Sanabria hace énfasis en la importancia de ser responsable a la hora de tomar decisiones, por lo que considera necesario contar con más información para analizar las implicaciones negativas y positivas.  Comenta que en relación con el punto d) del acuerdo, no es necesario oponerse o eliminarlo.  Recomienda que el Departamento de Orientación y Psicología debe investigar a fondo el por qué un estudiante abandona o pierde un curso.

El señor Alejandro Cruz solicita colaborar con la búsqueda de la solución del problema, independientemente de que para el punto tres se debería tener una política específica para programas orientados a profesionales graduados.

Discutido el tema en forma amplia, se baja la  propuesta a la Comisión de Asuntos Académicos y Estudiantiles a fin de que a nivel de Comisión se reestructure y se eleve a este Consejo,  con los respectivos dictámenes que den sustento a la propuesta.

La discusión de este punto consta en el archivo digital de la Sesión No. 2270.

MOCIÓN DE ORDEN:  El señor Alejandro Cruz presenta moción de orden, según lo establece el Artículo 53 del Reglamento del Consejo Institucional, para incluir por urgencia como punto de la  Agenda de este día, una  “Audiencia a Estudiantes de la Escuela de Ingeniería Electromecánica”; quienes se encuentran fuera de este recinto solicitando audiencia a este Consejo, para referirse a la problemática que se les está presentando con respecto a la falta de cupo en las carreras.  La moción es acogida de forma unánime por los miembros del Consejo, para que ingrese una representación de cinco estudiantes. 
ARTÍCULO 11.
Audiencia a Estudiantes de la Escuela de Ingeniería Electromecánica 

Invitada:  MEd. Josefa Guzmán L., Vicerrectora de Docencia.

Estudiantes Invitados de las Escuela de Electromecánica:  Luis Javier Córdoba Guillén, Fernando Rosales López, Bernal Vargas Calderón, Kenneth Orozco Ortiz y Esteban Rodríguez Montero

El señor Fernando Rosales López informa que debido a la preocupación de la mayoría de los estudiantes de la Carrera de Ingeniería Electromecánica y motivados por el Director de la Carrera Ing. Arnoldo Ramírez y el Ing. Max Buck, Profesor de esta Escuela,  es que han solicitado esta audiencia al Consejo Institucional, para solicitar una solución respecto al cierre de algunas de las materias de la carrera, así como la reducción en el número de cupos para estudiantes, situación que atrasa el proceso de graduación o impide matricular cursos necesarios.  Su planteamiento concreto consiste en que se abran cursos y de esta manera evitar que se repita esta situación. 

El señor Bernal Vargas Calderón señala el cuidado que se debe tener  a la hora de definir el número de cupos en aquellos cursos finales para graduarse.  Hace referencia a las oportunidades de trabajo que se pierden, porque no pueden presentar el título, por una o dos materias que faltan por cursar.  Deja la inquietud sobre el análisis de la posibilidad de ampliar los cupos en la matrícula extraordinaria.

El señor Kenneth Orozco Ortiz, comparte su inquietud sobre la falta de cupos, particularmente en la Escuela de Matemáticas, esto se debe a  la falta de cursos de verano, lo que  produjo que se agotaron los cupos y  él no pudo matricular ni una sola materia.

El señor Alejandro Cruz le cede la palabra a la señora  Josefa Guzmán, para que se refiera a la problemática planteada, así como las previsiones y posibles soluciones al respecto; quien señala  que es consciente de que los cupos fueron limitados, pero existe una política desde hace tres semestres que dice que no se pueden abrir cupos a mitad de la matrícula extraordinaria.   Comenta que ha venido trabajando con el Director y tiene una lista de gente con una priorización de necesidades como las planteadas por los estudiantes y una recopilación de plazas de grupos que se cierran y precisamente hoy  por la tarde se va a analizar cuáles cursos se abren según la importancia y los recursos, para la matrícula extraordinaria.  Adelanta que la expectativa de apertura de cursos no cubrirá lo necesario, pues  deben cubrir también la demanda de los egresados.

El señor Alejandro Cruz comenta que la solicitud de aumentar el número de plazas que hicieran frente a la demanda de los estudiantes, se planteó desde finales del año pasado, no obstante, las razones presupuestarias lo impidieron, porque la prioridad siempre es el sector de docencia.  Considera que se deben analizar otras posibilidades y en este caso no quiere crear expectativas de que no cubren los cupos necesarios.

La señora Josefa Guzmán comenta que se ha venido trabajando con el mismo número de plazas del 2001, y cuando se asignó el número de plazas, surgió la necesidad de inactivar algunos cursos, situación que ocasiona un déficit de tres grupos por materia.  Comenta que en la  próxima propuesta planteará mecanismos que eviten caer nuevamente en esta situación.

El señor Germán Cortés sugiere que se avale la propuesta  para atender los requerimientos.  Además, destaca que desde el año pasado eran conscientes del problema y conocían que la solución era disminuir drásticamente el número de estudiantes nuevos para el 2003, lo que no se hizo.

La señora Josefa Guzmán les recomienda que esperen a la matrícula extraordinaria para  definir cuáles son los casos concretos, y procurar de que las plazas cubran  a más.  Concluye anotando que la definición del número de plazas para el 2004, es un punto clave.

NOTA:  Se retiran de la sesión las personas invitadas, a las 12:25 m.d., a quienes se  les agradece su participación.
La discusión de este punto consta en el archivo digital de la Sesión No. 2270.

ARTÍCULO 12.
Autorización de Apertura de grupos de Licenciatura para Egresados

Invitada:  MEd. Josefa Guzmán L., Vicerrectora de Docencia.

MOCIÓN DE ORDEN:  El señor Alejandro Cruz al ser las 12:30 m.d., somete a votación moción de orden para ampliar el horario de la sesión en una hora y se obtiene 7 votos a favor y 0 en contra.  Se aprueba. 

NOTA:  Al momento de la votación se encontraba ausente el señor Rafael Gutiérrez.

El señor Adolfo Chaves presenta la propuesta “Autorización de Apertura de grupos de Licenciatura para Egresados”; elaborada por la Comisión de Asuntos Académicos y Estudiantiles, adjunta a la carpeta de esta acta. La cual dice:

Por lo tanto, el Consejo Institucional:

CONSIDERANDO QUE:

1. Actualmente el ITCR cuenta con  programas de licenciatura que no tienen salida lateral al bachillerato.

2. Las escuelas han podido abrir solo un grupo por cada uno de los cursos que se ofrecen para la licenciatura, siendo este insuficiente para atender a los estudiantes regulares de último nivel que se trasladaron de Plan, con el objetivo de concluir la licenciatura durante este año.

3. La modificación de los programas de Ingeniería en Mantenimiento Industrial, Construcción, Ciencias de los Materiales y más recientemente Ingeniería en Electrónica y en Producción Industrial ha motivado a una gran población de egresados a alcanzar el grado que tanto habían solicitado a la Institución.

4. La demanda de algunos de los cursos de licenciatura por parte de egresados responde a una condición transitoria de los programas que modificaron su plan de estudios.

5. La Vicerrectoría de Docencia no cuenta con las plazas para atender la demanda de los cursos que requieren matricular los egresados de estas carreras para obtener la licenciatura.

6. Las Escuelas cuentan con profesores para atender los cursos demandados.

7. El Consejo Institucional ha asumido un compromiso con los procesos de acreditación y reacreditación de estas carreras, así como con la actualización planteada por los egresados.

8. El Consejo Institucional a las 7:30 a.m., del día 22 de enero de 2003, recibió de la M.Ed. Josefa Guzmán, Vicerrectora de Docencia, propuesta sobre autorización de apertura de grupos para egresados de licenciatura.
SE PROPONE:

a. Autorizar la apertura, de a lo sumo, 10 grupos de los cursos demandados por los egresados de las carreras que iniciaron la  opción de licenciatura.

b. Solicitar a la FUNDATEC el apoyo Administrativo para atender la demanda de los egresados y advertir que los fondos correspondientes deben considerarse como fondos públicos.

c. Solicitar a la Vicerrectoría de Docencia que, a más tardar el 31 de enero, remita a este Consejo y a la Oficina de Planificación el presupuesto correspondiente a los grupos que se ofrezcan para la atención de los egresados, y que será remitido a la FUNDATEC para su ejecución.
Conocida la propuesta por los miembros de este Consejo, se abre  la fase de discusión del tema.
Al respecto, la señora Trilce Altamirano precisa que esta propuesta se conoce hasta el día de hoy, no ha sido conocida por  ninguna Comisión, por lo cual no cuenta con el respectivo dictamen, además es una propuesta que requiere de mucho análisis y discusión, para percibir  si procede o no.

El señor Germán Cortés menciona que hay una gran demanda pero no hay dinero, y por ahora  la única solución propuesta, es vía FUNDATEC contraviniendo de este modo  lo que dijo la Contraloría General de la República, sobre el tema.

La señorita Marianella Gamboa comenta que le incomoda el que no haya plazas para atender las prácticas de especialidad, por lo que solicita que se le aclare la situación de algunos profesores que trabajan a tiempo completo con recargo en el TEC y además trabajan con la  FUNDATEC.

Acerca de lo señalado por la señorita Gamboa, el señor Rafael Gutiérrez responde que cada Consejo de Escuela aprueba su carga académica, lo cual se da por dos elementos importantes, y es el hecho de que Electrónica y Producción abren las licenciaturas a través de la Comisión Bipartita y CITEC y  por la circunstancia a nivel interno de la matrícula la ventaja la llevan los estudiantes internos, porque hay proceso preestablecido donde ya tienen una cita de matrícula asignada, y esto provoca que se  agotan los cupos y las posibilidades para los de reingreso.  

El señor Alejandro Cruz solicita brindar un aporte más constructivo respecto a este tema, señalando a su vez  que respeta los diferentes criterios que aquí se presentan.
La señora Trilce Altamirano considera que se debe analizar la manera en que se está planificando en esta Institución, ya que en las últimas agendas se han presentado puntos urgentes, que no se pueden posponer, opina que muchos de los puntos que llegan acá  pudieron ser previstos.  

La señora Josefa Guzmán recomienda buscar mecanismos que permitan mantener el control de aprobación correspondiente de presupuesto, señala que está consciente de la responsabilidad de manejo de fondos públicos, indicando que se pueden seguir los mismos procedimientos.  Solicita que se analice la posibilidad de utilizar transitoriamente un mecanismo con los controles adecuados, para poder atender las demandas de los egresados. 
El señor Germán Cortés hace eco de las palabras de la señora Altamirano, por  considerar que esto es un asunto de fondo que debe ser analizado con anterioridad y no se puede improvisar.  Además, el mecanismo señalado contraviene lo señalado por  la Contraloría; por lo tanto,  por lo que votará en contra la propuesta.  Propone que se solicite a la Contraloría que se autorice a que las prácticas se paguen por honorarios, aclarando que la creación de las plazas fue transitoria.

El señor Juan Carlos Coghi se manifiesta a favor de la propuesta, debido a que el 

fin del Instituto es recibir estudiantes y no se puede bajar los cupos en la matrícula, además de que los egresados son lo encargados de dar la imagen a la Institución y no se les puede negar la continuación de los estudios.  No considera que la propuesta esté en contra de lo ordenado por  la Contraloría.

NOTA:  A solicitud de los/as miembros/as del Consejo Institucional se solicita se presencia de señora Ana Isabel Solano Vicerrectora de Administración, a fin de evacuar dudas.

El señor Rafael Gutiérrez apoya la propuesta y discrepa de la posición de la señora Altamirano, debido que todo tiene su  efecto, particularmente el FEES que  se maneja en función de números.  Señala que no se puede minimizar la matrícula, a pesar de la necesidad de recursos, sugiere  analizar la posibilidad de crear fondos mediante otros mecanismos y no ser estáticos en el presupuesto.  Insta a tomar una decisión para este semestre y que esta propuesta se vote para encontrar una solución, para evitar caer en la filosofía de “parálisis por análisis”.

La señorita Marianella Gamboa manifiesta su preocupación por las subvenciones en las diferentes carreras, porque es una Institución estatal y estamos trabajando con los impuestos del país y nuestro deber es hacer buen uso de los recursos, para tratar de educar a la mayor cantidad de personas posible, encausando algunos manejos presupuestarios de forma razonada, recomienda analizar el sistema de pago a  los profesionales de las universidades estatales  y que se la haga una crítica global a la Institución.  Por último, estima importante retomar el tema de la carga académica de cada profesor y que quede explícita en el acuerdo.

La señora Josefa Guzmán aclara que cuando se dice que las Escuelas cuentan con profesores para dos cursos, es porque algunas personas no tienen recargo, debido a que los cursos no pertenecen a la especialidad.  Indica que en este modelo sí se puede contratar a personal nuevo.

La señora Adriana Rodríguez considera que la Institución debe entrar en un ajuste paulatino, no se pueden cambiar los procedimientos de la noche a la mañana y se requieren de modificaciones al sistema presupuestario para solucionar la situación; sin embargo, en el semestre pasado se presentó una situación similar.  Señala que el Consejo debe ser serio, éste había solicitado la elaboración de un modelo académico el cual conoce se ha trabajado, pero el Consejo no ha discutido las limitaciones que tiene la Institución en el marco de las observaciones que presentó la Contraloría para no poder implementar el modelo académico para este año y poder traer los programas que se estaban desarrollando vía FUNDATEC al marco presupuestario de la Institución las normas generales para el desarrollo de y así poder  tomar una decisión transitoria, si fuera necesario.

La señora Trilce Altamirano solicita que conste en actas que la propuesta se presentó hoy, no cuenta con dictamen respectivo de las Comisiones.  Solicita que no se le responsabilice por la falla en la planificación sobre el ingreso de los egresados, porque la falla es la Vicerrectoría de Docencia que no previó esta situación y que presentó una propuesta para resolver un problema inminente hoy a las 7:30 a.m.  Considera que la filosofía de la “parálisis por análisis”, citada por el señor Gutiérrez es incorrecta, pero más aún lo es la filosofía del caos y la improvisación total.  Informa que la Comisión de Lineamientos FUNDATEC, está trabajando seriamente una propuesta que permita la solución pronta del manejo de fondos y otros asuntos prioritarios, por lo cual se han sostenido reuniones con el Contralor y Rector; espera que la Comisión estudie esta propuesta y el Asesor Legal la avale.  Solicita que conste en actas que esta propuesta no va a contar con su voto y se reserva el derecho de hacer la consulta a la Contraloría y  sugiere que dicha propuesta se someta a votación, porque ya cada miembro tomó la posición que apoyará.

La señora Ana Isabel Solano realiza aclaraciones a dudas presentadas por algunos miembros/as del Consejo Institucional y seguidamente se retira.

MOCIÓN DE ORDEN:  El señor Germán Cortés solicita a la Presidencia acogerse al  Artículo 52, del Reglamento del Consejo Institucional, para postergar la votación de este tema por una semana, a fin de poder dirigir consultar a la Contraloría General de la República, ya que duda que la propuesta se pueda aprobar en los términos en que ha sido presentada.  

El señor Rafael Gutiérrez discrepa de las palabras de la señora Altamirano, afirmando que respeta la decisión de cada persona, y desea rescatar que  su posición es de orden práctico-administrativo e institucional y como miembro del Consejo de Escuela al que pertenece,  apoya esta propuesta, así como todas las propuestas de las licenciaturas que se presenten en el futuro. Respecto a lo señalado por la señora Altamirano de que la propuesta fue conocida hasta este día, acota que esta  no es la primera vez que se presenta una propuesta a las 7:30 de la mañana, por lo que se debe considerar primero que nada el bienestar institucional. 

NOTA:  Se retira de la sesión, el señor Germán Cortés a la  1:25 p.m. 

MOCIÓN DE ORDEN:  El señor Alejandro Cruz al ser las 1:25 p.m., somete a votación moción de orden para ampliar el horario de la sesión en treinta minutos. 

Se obtiene 7 votos a favor y 0 en contra.  Por tanto, se aprueba.

ARTÍCULO 13.
Liquidación Presupuestaria al 31 de diciembre del  2002

Invitada:  Licda. Ana Isabel Solano B., MBA., Vicerrectora de Administración

La señora Adriana Rodríguez solicita al Consejo revisar cuidadosamente el resumen de liquidación presentado por la Vicerrectoría, dado que ella no tuvo la oportunidad de revisar el informe de egresos, pero posteriormente la Auditoria Interna, hará una evaluación del  detalle de compromisos.

La señora Ana Isabel Solano aclara que ella presenta lo que le compete a la Vicerrectoría de Administración, que es la ejecución física.  Seguidamente presenta el detalle de la información indicando que para este año se tuvo un superávit de 216.611.2 miles de colones, para lo cual indica que en fondos propios se tienen 73.082.4 miles de colones y el resto pertenecen a otras partidas.  Indica que respecto a la partida de ingresos se ha ejecutado en un 98%, donde el total de presupuesto era de 8,424,540.8 miles de colones y el total ejecutado fue de 8,274,933.9 miles de colones.  

Respecto a los egresos se ejecutó esta partida en un 95.7 %, donde el total presupuestado fue de 8424.540.8 y el real ejecutado más los  compromisos fue de 8,058.322.7 miles de colones.   

Seguidamente la señora Solano presenta un detalle de compromisos revalidados al 31 de diciembre del 2002, donde en compromisos se tienen presupuestados 19,657.2 miles de colones, distribuidos de la siguiente manera:  a) Anfiteatro 4,777.50; b) Índice Socioeconómico por 3,152.20, c) Becas Funcionarios al Exterior 11,727.50.  En la partida de licitaciones (Equipo de computo) para un total de 18,225.1 miles de colones están las siguientes:  a) Licitación Pública 2001 por 4,949.00, b) Licitación Pública 1-2003 por 11,191.10 y c) Licitación por Registro 2,085.00; Ordenes de Compras Varias para 7,665.70 y por último Pedidos al Exterior (Equipo de Laboratorio Docencia) 67.60, esto para un gran total de 45,615.6 miles de colones. 

Señala que respecto a la Liquidación Relación de Puestos 2002, Salario Base el 43%, anualidades el 26% y Otros Incentivos un 31%.  Finalmente presenta detalle de la partida de cesantía período 1992-2002, donde  lo gastado por año en esta partida es  de 1,539,931.70 miles de colones.

NOTA:  Se retira de la sesión la señora Ana Isabel Solano B., MBA., Vicerrectora de Administración  a la 1:50 p.m., a quien se le agradece su participación. 

El señor Rafael Gutiérrez presenta la propuesta sobre “Liquidación Presupuestaria al 31 de diciembre del  2002”; elaborada por la Comisión de Planificación y Administración, adjunta a la carpeta de esta acta.

Se somete a votación la propuesta de acuerdo  y se obtiene el siguiente resultado:  7 votos a favor, 0 en contra.  

Por lo tanto, el Consejo Institucional:

CONSIDERANDO QUE:

1. En cumplimiento con el Oficio No. 00408 del 16 de enero del 2002 enviado por la Contraloría General de la República, dicha liquidación debe ser presentada al Ente Contralor a más tardar el 31 de enero del 2003.

2. La Secretaría del Consejo Institucional, en Oficio V.Ad.-003-2003, con fecha 16 de enero del 2003, recibió documento de la Liquidación Presupuestaria al 31 de diciembre del 2002.

3. Se recibió Oficio AUDI-005-2003, del 21 de enero del 2003, suscrito por la Licda. Adriana Rodríguez Zeledón, Auditora Interna a.i, dirigido al Consejo Institucional, con las observaciones a la Liquidación del Presupuesto Período 2002.

4. La Comisión de Planificación y Administración, en su reunión celebrada el 20 de enero del 2003, según Minuta 22-03, revisó la Liquidación Presupuestaria 2002.
ACUERDA:
a. Dar por conocida la Liquidación Presupuestaria al 31 de diciembre del 2002, y remitirla a la Contraloría General de la República.

b. Solicitar a la Rectoría, presente a este Consejo un informe detallado respecto a las justificaciones para revalidar cuentas pendientes de ejercicios anteriores por un monto de ¢45.615.6 miles de colones, las cuales debieron ser canceladas en el II Semestre del 2002.

c. Comunicar.

La discusión de este punto consta en el archivo digital de la Sesión No. 2270.

ASUNTOS VARIOS

CAPÍTULO DE VARIOS
ARTÍCULO 14.
 Cupos en la matrícula del I Semestre del 2003, en el ITCR

El señor Rafael Gutiérrez manifiesta su preocupación por la falta de cupos para estudiantes de diferentes carreras, dado que existen estudiantes a punto de graduarse y al día lunes 20 y martes 21 de enero en la mañana ya no había cupos para éstos, lo que haría que se retracen uno o dos semestres más en la Institución, por lo cual insta a la Rectoría a que se analice esta situación, ya que el semestre anterior se tuvo una situación similar y esto se debe de subsanar.

ARTÍCULO 15.
Informe de Prensa

La señora Bertalía Sánchez, Directora Ejecutiva de la Secretaría del Consejo Institucional, comunica que recibió copia de Informe de Prensa correspondiente al 22 de enero del 2002, el cual ha sido circulado en el transcurso de esta Sesión.  (Documento adjunto a la carpeta de esta acta).

No habiendo más asuntos que tratar, y siendo las trece horas con cincuenta y cinco minutos, se levanta la sesión.  

BSS/gfm
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