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Se inicia la sesión a las 8:00 a.m., con la presencia del Ing. Alejandro Cruz, quien preside, Licda. Trilce Altamirano, Ing. Rafael Gutiérrez, MBA. Adolfo Chaves, Ing. Marco Vinicio Zamora, señorita Marianella Gamboa y señor Iván Sanabria.

ASUNTOS DE TRÁMITE

CAPÍTULO DE AGENDA

ARTÍCULO 1.
Aprobación de agenda

Se somete a votación el orden del día.  A solicitud del señor Alejandro Cruz, se elimina el punto No. 12 “Proceso de Negociación del Fondo Especial de la Educación Superior (FEES) Invitado especial Lic. José Andrés Masís B., Director de la Oficina de la Planificación de la Educación Superior”.  Asimismo a solicitud de la señora Trilce Altamirano se incluye como punto No. 9 “Prórroga solicitada por la Fundación Tecnológica de Costa Rica para traspasar el Edificio de Barrio Amón, adquirido por dicha fundación para el  Instituto Tecnológico de Costa Rica (A cargo de la Comisión de Lineamientos FUNDATEC). Se aprueba con 7 votos a favor, 0 en contra.  Por lo tanto, la agenda queda de la siguiente manera: 

ASUNTOS DE TRÁMITE

      Asistencia

1. Aprobación de agenda 

2. Aprobación  Acta  N° 2271

3. Informe de Correspondencia (documento anexo)

4. Informe de Rectoría

5. Propuestas de Comisiones
6. Propuestas de Miembros del Consejo Institucional
7. Juramentación miembro titular administrativo en el Tribunal Institucional Electoral 
8. Informe de Labores II Semestre del 2002, Comisión de Asuntos Académicos y Estudiantiles

9. Prórroga solicitada por la Fundación Tecnológica de Costa Rica para traspasar el Edificio de Barrio Amón adquirido por dicha fundación al Instituto Tecnológico de Costa Rica (A cargo de la Comisión de Lineamientos FUNDATEC)
ASUNTOS DE FONDO

10. Pago de Aguinaldo a miembros externos y representación estudiantil en el Consejo Institucional (A cargo  de la Comisión de Planificación y Administración)  
11. Valor ordinario del crédito de Licenciatura (A cargo de la Comisión de Planificación y Administración)
12. Pago de recargo a profesores de cursos de Licenciatura (A cargo de la Comisión de Planificación y  Administración)
ASUNTOS VARIOS

12. Asuntos varios

13. Definición de puntos de agenda para la próxima sesión

CAPÍTULO DE ACTAS

ARTÍCULO 2.
Aprobación del Acta No.  2271 

NOTA:  Se presenta a la sesión el señor Germán Cortés,  a las 8:05 a.m. 

Acta No. 2271

Se somete a votación el Acta No. 2271 y se obtiene el siguiente resultado:  8 votos a favor, 0 en contra, y se incorporan las modificaciones externadas por los(as) miembros(as) del Consejo Institucional.   

CAPÍTULO DE CORRESPONDENCIA
ARTÍCULO 3.
Informe de Correspondencia 

Se da a conocer la correspondencia recibida por la Secretaría del Consejo Institucional, la cual incluye:  

Correspondencia remitida al Presidente del Consejo Institucional:

1. AL-27-03  Memorando del Lic. Eduardo Arcia, dirigido al Lic. Alejandro Cruz Molina, Presidente del Consejo Institucional, con fecha 29 de enero del 2003, donde se informa que según consulta realizada con el Juzgado Penal de Cartago, se les indicó que el señor Alexander Cuadra Hernández, depositó la primer cuota de UN MILLON de colones a favor del ITCR, en las cuentas de ese despacho.  Por su parte, se ha presentado un escrito ante ese juzgado solicitando se gire dicha suma al ITCR,  para lo cual el suscrito será autorizado por el despacho judicial para retirar el respectivo cheque.  (SCI-077-01-03).

Se toma nota.

2. V.AD-020-2003  Memorando de Licda. Ana Isabel Solano B., MBA., Vicerrectora de Administración, dirigido al Ing. Alejandro Cruz M., Presidente del Consejo Institucional, con fecha 03 de febrero del 2003, donde se adjunta el Presupuesto Extraordinario N° 01-2003.  (SCI-088-02-03).

Se toma nota.  Tema tratado en punto de agenda de Sesión Extraordinaria No. 2272.

3.  PAO-OPI-018-2003  Memorando del Ing. Ronald Elizondo Campos, Director OPI, dirigido a Ing. Alejandro Cruz M., Presidente del Consejo Institucional, con fecha 03 de febrero del 2003, donde informa que “en cumplimiento con los Lineamientos para la aplicación de modificaciones internas y externas, se expresa lo siguiente:   “La aplicación de los recursos provenientes del Presupuesto Extraordinario N° 1-2003 no afecta sustancialmente el Plan Anual Operativo 2003.”  (SCI-093-02-03).

Se toma nota.  Tema tratado en punto de agenda de Sesión Extraordinaria No. 2272.

Correspondencia recibida "con copia" al Consejo Institucional:

4. AUDI-011-2003  Memorando de la Licda. Adriana Rodríguez Zeledón, Auditora Interna a.i., dirigida al MAE. José Miguel Solano Siles, Director del Departamento de Recursos Humanos, con fecha 29 de enero del 2003, donde se solicita facilitar por escrito el  detalle de la metodología aplicada y los cálculos de la determinación de las nuevas bases salariales, así como cualquier otra información que considere pertinente, para efecto de obtener razonabilidad del cálculo presentado de la propuesta del “Manual de Valorización de Puestos”.  (SCI-076-01-03).

Se toma nota.  Se traslada a  la Comisión de Planificación y Administración.

5. TIE-21-2003  Memorando de la MBA. Virginia Valverde H., Presidenta del TIE, dirigido al Ing. Juan Carlos Coghi Montoya, Representante Consejo Institucional, con fecha 29 de enero del 2003, la cual dice:  “se adjunta la lista de los representantes egresados en el Consejo Institucional.  Si hay algún cambio favor anotar el nombre de la persona que será sustituida.  Asimismo, solicita enviar firmada y sellada la hoja  adjunta.  Dicha información debe ser enviada a más tardar el 14 de febrero del 2003.”  (SCI-078-01-03).

Se toma nota y se traslada al Ing. Dennis Mora Mora, quien sustituye al Ing. Juan Carlos Coghi Montoya.

6. DFC-90-2003  Memorando de la Licda. Auxiliadora Navarro C., Directora del Departamento Financiero Contable, dirigida al Ing. Rafael Gutiérrez B., MBA., Coordinador de la Comisión de Planificación y Administración, con fecha 31 de enero del 2003, donde se informa que en el Presupuesto Ordinario 2003, en las  partidas de la Relación de Puestos, se contempló la asignación de fondos para el desarrollo de este proyecto por un total de (16,2 millones.  (SCI-087-01-03).

Se toma nota y se traslada a la Comisión de Planificación y Administración.

7. SCI-028-2003  Memorando de la Licda. Bertalía Sánchez Salas, Directora Ejecutiva de la Secretaría del Consejo Institucional, dirigido al  MAE. Ronald Mora Esquivel, Coordinador Proyecto SIAD, con fecha 23 de enero del 2003, donde se solicita analizar la posibilidad de trasladarle a la Secretaría del Consejo Institucional, una microcomputadora del Proyecto SIAD, a fin de guardar el respaldo de las bases, las cuales se instalarán en el servidor; no obstante se requiere contar con una máquina exclusiva para darle sostenibilidad al proyecto.  (SCI-050-01-03).

Se toma nota.
8. V.AD-012-2003  Memorando de la Licda. Ana Isabel Solano B., MBA., Vicerrectora de Administración, dirigido a la Licda. Auxiliadora Navarro C., Directora del Departamento Financiero Contable, con fecha 28 de enero del 2003, donde se solicita preparar, con la mayor brevedad posible, el criterio técnico del Departamento Financiero Contable con respecto a la propuesta:  “Valor Ordinario del Crédito para Bachillerato y Licenciatura.  (SCI-074-01-03).

Se toma nota.  Se traslada al punto de agenda correspondiente.

Correspondencia recibida a Coordinadores de Comisiones  “con copia” al Consejo Institucional:

9. RH-064-2003  Memorando de MBA. José Miguel Solano Siles, Director del Departamento de Recursos Humanos, dirigido al Ing. Rafael Gutiérrez B., MBA., Coordinador de la Comisión de Planificación y Administración, con fecha 30 de enero del 2003, donde se adjunta la propuesta del cronograma con las actividades que será necesario ejecutar para lograr la aprobación e implementación del nuevo Manual de Valoración y Clasificación de Puestos del ITCR.  (SCI-086-01-03).

Se toma nota y se traslada a la Comisión de Planificación y Administración

10. FUNDATEC-051-2003  Nota del Lic. Mario Arroyo Jiménez, MBA, Director Ejecutivo, dirigido a Licda. Trilce Altamirano Marroquín, Coordinadora de Comisión de Lineamientos FUNDATEC, con fecha 29 de enero del 2003, donde  se informa que la solicitud SCI-743-2002 fue atendida ya esa Fundación y el oficio SCI-795-2002 se está preparando la documentación y será entregado en los próximos días.  (SCI-080-01-03).
Se toma nota.

11. AUDI-012-2003  Memorando de la Licda. Adriana Rodríguez, Auditora Interna a.i., dirigido al Ing. Rafael Gutiérrez, Coordinador Comisión de Planificación y Administración, con fecha 03 de febrero del 2003, donde se remite observaciones al Presupuesto Extraordinario 01-2003, finaliza indicando que la distribución de plazas respectivas, en salario base, los componentes salariales relacionados y las Unidades Ejecutoras en la Relación de Puestos, así como el cálculo de la información, es responsabilidad de la Administración.  (SCI-089-02-03).

Se toma nota y este tema se analizó en la Sesión Extraordinaria No. 2272.

12. SCI-051-2003  Memorando de la Licda. Trilce Altamirano M., Coordinadora de la Comisión Lineamientos FUNDATEC, dirigido al Lic. Fabio Hernández D., Coordinador del Centro de Desarrollo Académico, con fecha 3 de febrero del 2003, donde le solicita el criterio técnico del CEDA para la utilización de conceptos en la generación de los nuevos Lineamientos FUNDATEC.  (SCI-090-02-03).

Se toma nota.

13. SCI-052-2003  Memorando de la Licda. Trilce Altamirano M., Coordinadora de la Comisión Lineamientos FUNDATEC, dirigido a la MSc. Lilliana Abarca G., Vicerrectora de Investigación y Extensión, con fecha 3 de febrero del 2003, donde solicita el criterio del Consejo de Investigación y Extensión sobre la posibilidad de ampliar, modificar o dejar como están los actuales Lineamientos FUNDATEC.  (SCI-091-02-03)

Se toma nota.

ADDENDUM DE CORRESPONDENCIA
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14. AL-34-03  Memorando del Lic. Eduardo Arcia V., Director de la Oficina de Asesoría Legal, dirigido a la Licda. Bertalía Sánchez Salas, Directora Ejecutiva de la Secretaría del Consejo Institucional, con fecha 05 de febrero del 2003, donde se hace referencia a la consulta sobre la propuesta del “Valor Ordinario del Crédito de Licenciatura” y se informa que bajo condición de que se corrijan los errores apuntados en la propuesta de acuerdo, dictaminamos positivamente la misma, para que el cobro diferenciado se generalice para todas las licenciaturas, para lo cual se hace indispensable que el Consejo Institucional así lo disponga.  (SCI-099-02-03).

Se toma nota.

CAPÍTULO ASUNTOS DE RECTORÍA
ARTÍCULO 4.
Asuntos de Rectoría

NOTA:  Se presenta a la sesión el señor Mario Castillo, a las 8:20 a.m. 

El señor Alejandro Cruz, Rector y Presidente del Consejo Institucional informa sobre las actividades realizadas durante la semana.

1. Propuesta sobre la Educación Nacional y su financiamiento
Por invitación del señor Presidente de la República, la Ministra de Educación y el Expresidente de la República Dr. Oscar Arias, se reunió un amplio grupo de personas interesadas en el mejoramiento de la educación nacional. El grupo estuvo constituido por los Jefes de Fracción de la Asamblea Legislativa, ExMinistros de Educación, Miembros del Consejo Superior de Educación, académicos y los Rectores del CONARE.

Como resultado de esta actividad se acordó trabajar en una estrategia de largo plazo, que permita llegar a un Acuerdo Nacional sobre Política Educativa y un Proyecto o Plan Decenal de Desarrollo Educativo, que contemple entre otros aspectos, alcanzar la meta en el año 2006 para dedicar el 7.5 % del PIB a la educación nacional.

El CONARE, que en un pronunciamiento a la opinión pública, expresó su disposición a trabajar por una visión de largo plazo para darle a la educación un papel central del desarrollo nacional,  se constituirá en una especie de secretaría técnica del grupo para llevar a cabo tan importantes y trascendentes propósitos. En el marco de esta iniciativa se plantearía lo relacionado con el financiamiento universitario.

2. Actividades de Cooperación Internacional
Como resultado de la visita del Dr. David Culler, Profesor de la Escuela de Producción Industrial a la Universidad de Vigo en España y a la Facultad de Tecnología de la Universidad de Purdue en los EUA, se establecieron mayores lazos de cooperación e intercambio académico con ambas instituciones y se encuentran en proceso de suscribir los convenios marco de cooperación correspondiente.

El Dr. Culler ha cumplido un excelente papel de maestro y tutor en la consolidación del Laboratorio de Sistemas Integrados de Manufactura y en el  Programa de Maestría en Sistemas de Manufactura y ha contribuido a la proyección internacional de la Escuela de Producción Industrial y el ITCR.

También se contó con la visita al TEC del Dr. Daniel Meziat Luna, Director del Departamento de Automática de la Universidad de Alcalá de Henares (España), para efectuar actividades de intercambio académico en el marco del Convenio de Cooperación ya suscrito.

Asimismo, se contó con la visita del Dr. Francisco Huerta Montalvo, conocida figura de la política ecuatoriana, quien como Director Ejecutivo de la Fundación Eugenio Espejo, se mostró interesado en una mayor relación con el TEC. De igual manera, se conversó con el Presidente del Consejo de Educación Superior (CONESUP) del Ecuador, quien asistió a la reunión del Instituto Internacional de la UNESCO para la Educación en América Latina y el Caribe (IESALC) en el CENAT. 

Finalmente, se participó de las conversaciones sostenidas en el CENAT con el Dr. Richard  DeMillo, Decano de Computación del Georgia Tech y el grupo de trabajo para el Programa Interuniversitario de Doctorado en Computación, compuesto por profesores de la UCR y el TEC. Nuestro profesor Dr. Francisco Torres, graduado de Georgia Tech ha estado trabajando para lograr el apoyo de esta prestigiosa universidad al Programa mencionado.

3.  Cooperación CIE-ASEPIC-Grupo Z
Se celebraron conversaciones para ampliar la cooperación y la interrelación del Centro de Incubación de Empresas (CIE), el  Proyecto de Manejo de Mermas, la Asociación de Empresarios (ASEPÏC) y los administradores del Parque Industrial de Cartago (Grupo Z). El propósito de la reunión se centró en las posibilidades de crecimiento del CIE en materia de capacitación para los trabajadores de las empresas, el fomento a la incubación de empresas y el apoyo a un centro educativo interactivo para los niños de los trabajadores.

Como corolario de esta reunión se efectuó una conversación posterior con el Dr. Carlos Araya, ex profesor del TEC y  Gerente de ARTINSOFT sobre la posibilidad de impulsar un  Área Tecnológica dentro del Parque de Cartago o bien un Nuevo Parque Tecnológico en Curridabat.

4. Funcionamiento del Programa de Educación Técnica
Comenta que sostuvo conversación con el Ing. Pedro Martín Ramírez L., Director de la Escuela de Administración Agropecuaria sobre el funcionamiento del Programa de Educación Técnica y la necesidad de continuar dando respuesta adecuada a las demandas de los profesores de Colegios Técnicos Vocacionales en esta materia.  Se espera un análisis y respuesta de la Escuela para solucionar las limitaciones encontradas.

5. Inauguración del Curso Lectivo 2003
Se llevaron a cabo actividades de apertura del curso lectivo del presente año con la participación de los estudiantes de nuevo ingreso en la Sede Central, Sede Regional y Centro Académico de San José.  Las Escuelas participaron activamente en bienvenida a sus nuevos estudiantes. Con el ingreso de 1200 nuevos estudiantes de bachillerato y diplomado, así como los nuevos estudiantes de Licenciatura y Maestría el TEC alcanzará una matrícula total cercana a los 8000 estudiantes, la cual se incrementa durante el año con el ingreso de nuevos programas de Técnicos.

6. Aniversario Fundación CINDE
Informa que CINDE es la principal entidad de fomento a las inversiones extranjeras en el país y celebró el XX Aniversario de fundación el pasado 30 de enero del presente año.

En esta actividad se reconoció ampliamente la importancia que tiene la calidad de la educación y de los recursos humanos en el proceso de atracción, consolidación y crecimiento de inversiones extranjeras, así como también, la importancia de contar con condiciones adecuadas de infraestructura y servicios públicos.

Al expresar la satisfacción de las empresas con la calidad de los profesionales y técnicos nacionales, se señaló específicamente la excelente vinculación con el ITCR.
7. Misión del BID para el financiamiento del desarrollo Científico y Tecnológico
Junto con la Comisión de Vicerrectoras de Investigación y miembros del CONARE, se sostuvo una sesión de trabajo para analizar la propuesta de un programa de financiamiento para el desarrollo científico y tecnológico con la participación del Banco Interamericano de Desarrollo (BID).

El documento base preparado por las vicerrectoras  contiene la justificación de acciones e inversiones en tres polos de desarrollo a saber:

a.  Polo Biológico 
· Biotecnología: 

· Biotecnología de los Recursos Naturales, Salud, Tecnología de Alimentos, Biotecnología Industrial

· Ambiente y Biodiversidad: 

· Gestión Ambiental, Producción Más Limpia, Remediación,    Biodiversidad

b. Tecnología de Información y Comunicaciones
· Desarrollo de Software:

· Industria de software, Apropiación tecnológica, investigación y evaluación de nuevas tecnología de información, TIC para el desarrollo educativo, 

· Telecomunicaciones y microelectrónica:

c.  Ciencia y Tecnología de Materiales

· Sensores, Materiales biocompatibles, Materiales nanoestructurados, Polímeros, Metales, Procesos, Modelo y simulación, Materiales cerámicos, Ambiente. 
8. Otros

· Avance del proceso relativo a la Auditoría Interna en la Contraloría General de la  República

-
Foro sobre los Retos para el Desarrollo de la Educación Superior y su financiamiento, el cual se llevó a cabo el día 4 de febrero del presente año en el CONARE.

-
Reunión del Consejo de Administración del Instituto Internacional de la UNESCO para la Educación Superior en América Latina y el Caribe (IESALC/UNESCO) el cual se llevó a cabo el día 4 de febrero del presente año.
· Proceso de nombramiento de selección del Auditor/a Interno/a

El señor Cruz informa que sobre este tema ha invitado a la señorita Ana Rosa Ruiz, Coordinadora de la Comisión de Nombramiento de Auditor Interno, a fin de que informe sobre el proceso llevado a cabo.

NOTA:  Se presenta a la sesión como invitada a este punto, la señorita Ana Rosa Ruiz, a las 8:35 a.m. 

La señorita Ana Rosa Ruiz informa que como es conocido se ha estado a la espera de la respuesta de la Contraloría General de la República, respecto al Nombramiento del Auditor(a) Interno(a) del ITCR; indicando que nuevamente se tienen observaciones de la Contraloría, la cual señaló cuestionamientos de forma en cuanto al envío de los documentos para la revalidación  del proceso llevado a cabo, dado que se presentaron errores en términos del foliado de los documentos.  Ante tal situación, se solicitó una reunión en la Contraloría para concretizar en detalle las correcciones que deben de hacerse, con el objetivo de no retrasar más este asunto; dicha reunión se llevará a cabo el día de mañana, a la cual asistirá tanto ella como la Licda. Rocío Herrera, funcionaria del Departamento de Recursos Humanos; además invita a los Miembros del Consejo que deseen asistir. 

Finalmente recuerda a este Consejo que el período de nombramiento de la señora Adriana Rodríguez Z., Auditora Interna ai, vence el próximo 28 de febrero, por lo cual se debe solicitar permiso ante la Contraloría para prorrogar su nombramiento hasta el mes de mayo, tiempo aproximado por la Contraloría para concluir con la revisión.

NOTA:  Se retira de la sesión la señorita Ana Rosa Ruiz, a las 8:40 a.m., a quien se le agradece su participación. 

CAPÍTULO PROPUESTAS DE COMISIONES

ARTÍCULO 5.
Presentación de propuestas por parte de las Comisiones del Consejo Institucional 

No se presentaron propuestas por parte de las Comisiones de este Consejo.
CAPÍTULO DE PROPUESTAS

ARTÍCULO 6.
Propuesta para reintegro de dinero a la FEITEC, sobre caso Alexander Cuadra Hernández  

La señorita Marianella Gamboa informa, que en una próxima sesión ella estará presentando a este Consejo una propuesta para que el dinero depositado en el proceso seguido por el ITCR contra el señor Alexander Cuadra Hernández, sea reintegrado a la Federación de Estudiantes del Instituto Tecnológico de Costa Rica.

ARTÍCULO 7.
Juramentación de representante titular del sector administrativo en el Tribunal Institucional Electoral 

Invitado:  Señor José Ramón Villavicencio C., Funcionario del Departamento de Administración de Mantenimiento.

El señor Alejandro Cruz saluda y da la bienvenida al señor Villavicencio y  procede a juramentarlo como miembro titular del sector administrativo ante el Tribunal Institucional Electoral, cuyo texto dice:

JURAMENTACION

EL SEÑOR RECTOR:

"¿Juráis a Dios y prometéis a la Patria y al Instituto Tecnológico de Costa Rica observar y defender la Constitución y las leyes de la República, y cumplir fielmente los deberes encomendados por el Estatuto Orgánico y la Reglamentación Interna?

Miembro Titular Administrativo ante el Tribunal Institucional Electoral

"Sí, juro"

EL SEÑOR RECTOR:
"Sí así lo hiciereis, Dios os ayude, y si no, El, La Patria y la Institución os lo demanden".

NOTA:  Se retira de la sesión el señor José Ramón Villavicencio, a las 8:50 a.m., deseándole muchos  éxitos en sus funciones.

NOTA:  Se presenta a la sesión el señor Dennis Mora Mora, a las 8:50 a.m. 

MOCIÓN DE ORDEN:  El señor Alejandro Cruz acogiéndose al Artículo 26, del Reglamento del Consejo Institucional, presenta moción de orden para que presida la sesión el señor Rafael Gutiérrez, dado que debe ausentarse por espacio de treinta minutos,  a fin de atender al señor Tin Saponas, Gerente Corporativo Mundial de INTEL.

Receso: 8:50 a 9:00 a.m.

NOTA:  Preside el señor Rafael Gutiérrez.

MOCIÓN DE ORDEN:  El señor Rafael Gutiérrez, acogiéndose a lo que prescribe el Artículo 26, del Reglamento del Consejo Institucional, somete a votación moción de  orden para que el Consejo Institucional acoja la moción de orden y poder presidir en ausencia del señor Alejandro Cruz, o en su lugar se decida quien debe continuar presidiendo.  Se somete a votación la moción para que el señor Rafael Gutiérrez continúe presidiendo  y se obtiene el siguiente resultado la sesión 7 votos a favor 0 en contra.

NOTA:  Al momento de la votación se encontraban ausentes los señores Mario Castillo y Marco Vinicio Zamora.

ARTÍCULO 8.
Informe de Labores II Semestre del 2002, Comisión de Asuntos Académicos y Estudiantiles

El señor Adolfo Chaves, presenta el Informe Semestral de la Comisión de Asuntos Académicos y Estudiantiles, la cual está integrada por las siguientes personas:  señora Trilce Altamirano Marroquín, señorita Marianella Gamboa Murillo, señores Rafael Gutiérrez Brenes, Guido Hernández Marín y él  en  calidad de coordinador.  Añade que el informe está distribuido de la siguiente manera:  1) Temas tratados, 2) Temas Pendientes y 3) Tareas asignadas durante el II Semestre del 2002.  (Documento adjunto a la carpeta de esta acta) 

La señora Trilce Altamirano recomienda, que los informes contengan una conclusión con observaciones y sugerencias para  mejorar el trabajo de la Comisión.

El señor Rafael Gutiérrez considera que las Comisiones deben contar con un formato uniforme, establecido por la Secretaría del Consejo Institucional, para que no hayan diferencias entre éstos.

El señor Marco Vinicio Zamora agradece la presentación del informe, además aprecia el esfuerzo realizado por la Comisión y cada uno de los integrantes que luchan por formar grupos de trabajo.  Hace un reconocimiento especial a la Secretaría de este Consejo, por el apoyo secretarial prestado en la preparación de estos informes.

El señor Rafael Gutiérrez coincide con el reconocimiento manifestado por el señor Zamora. 

El señor Adolfo Chaves solicita, que conste en actas un reconocimiento a la señora Jenny Zúñiga, secretaria de la Comisión de Asuntos Académicos y Estudiantiles,  por el apoyo prestado en la elaboración de este informe.

ARTÍCULO 9.  Prórroga solicitada por la Fundación Tecnológica de Costa Rica, para traspasar el Edificio de Barrio Amón adquirido por dicha Fundación para el Instituto Tecnológico de Costa Rica

NOTA:  Se reincorpora a la sesión el señor Mario Castillo, a las 9:17 a.m.

La señora Trilce Altamirano informa que la Comisión de Lineamientos FUNDATEC, conoció la nota remitida por la FUNDATEC a este Consejo, donde se solicita una prórroga para llevar a cabo el traspaso, por tal razón la propuesta que a continuación se presentará, va en el sentido de ampliar el plazo  al 28 de febrero del presente año.  Seguidamente la señora Altamirano presenta la propuesta denominada “Prórroga solicitada por la Fundación Tecnológica de Costa Rica para traspasar el Edificio de Barrio Amón adquirido por dicha Fundación para el Instituto Tecnológico de Costa Rica”; elaborada por la Comisión de Lineamientos FUNDATEC, la cual se adjunta a la carpeta de esta acta.  La propuesta dice:

El Consejo Institucional:
CONSIDERANDO QUE:

1. El Consejo Institucional en Sesión No. 2264, Artículo 15, del 14 de noviembre del 2002, acordó en primera votación:

a. Solicitarle a la Junta Directiva de la Fundación Tecnológica de Costa Rica, proceder a traspasar el edificio de Barrio Amón a nombre del Instituto Tecnológico de Costa Rica, en los siguientes 30 días.

b. Establecer que cualquier uso que haga la Fundación Tecnológica de Costa Rica (FUNDATEC) con respecto a este edificio, debe regirse por medio de un convenio aprobado por el Consejo Institucional, firmado en el momento del traspaso, en el que se especificarán por la voluntad de las  responsabilidades de las partes,  así como las implicaciones presupuestarias que el Instituto Tecnológico de Costa Rica y la FUNDATEC tendrán en dicha relación, según la normativa y procedimientos establecidos.  

c. Solicitar a los representantes del Instituto Tecnológico de Costa Rica, entendido éste como sujeto fundador, ante la Junta Directiva de la Fundación Tecnológica de Costa Rica, no autorizar compras de bienes inmuebles, sin el conocimiento previo del Consejo Institucional y su autorización expresa.

d. Los representantes del Instituto Tecnológico de Costa Rica ante la Junta Directiva de la FUNDATEC, harán una rendición de cuentas de sus actividades ante el Consejo Institucional, dos veces al año en los meses de enero y julio.

e. Este acuerdo modifica,  o elimina, cualquier acuerdo del Consejo Institucional  que se le oponga.
2. El Consejo Institucional en Sesión No. 2265, Artículo 11, del 14 de noviembre del 2002, dio firmeza al  acuerdo tomado por el Consejo Institucional en Sesión No. 2264, Artículo 15, del 14 de noviembre del 2002, referente a  “Traspaso del edificio de Barrio Amón adquirido por la Fundación Tecnológica de Costa Rica al Instituto Tecnológico de Costa Rica”
3. El Consejo Institucional en Sesión No. 2269, del 16 de enero del 2003, recibió nota del Lic. Mario Arroyo Jiménez, MBA Director Ejecutivo de la FundaTec, dirigido a Ing. Alejandro Cruz, Presidente del Consejo Institucional, con fecha 12 de diciembre del 2002, donde en atención al acuerdo tomado en la Sesión 2265, del 14 de noviembre del 2002, transcribe el acuerdo tomado por la Junta Administrativa de FUNDATEC, en la Sesión 12-2002, celebrada el 4 de diciembre del 2002, el dice:  
a. Informar al Consejo Institucional que la Junta Administrativa de la FUNDATEC requiere un plazo de 90 días para concluir el análisis de las implicaciones de lo solicitado para poder dar respuesta al acuerdo del Consejo Institucional

4. La Comisión de Lineamientos FUNDATEC, según consta en su Minuta No. 20, del 21 de enero del 2003, conoció la nota mencionada el considerando No. 3, supra citada y acordó presentar una propuesta al Consejo Institucional, extendiendo el plazo a la Fundación Tecnológica de Costa Rica, hasta el 28 de febrero del presente año, para finiquitar el traspaso del Edificio de Barrio Amón, adquirido por la Fundación Tecnológica de Costa Rica, al Instituto Tecnológico de Costa Rica.
SE PROPONE:

Dar un plazo a la Junta Administrativa de la Fundación Tecnológica de Costa Rica hasta el día 28 de febrero del 2003, para que finiquite el trámite de traspaso del Edificio de Barrio Amón adquirido por la Fundación Tecnológica de Costa Rica al Instituto Tecnológico de Costa Rica.
El señor Germán Cortés considera que no existe ningún problema para que la Fundación traslade el terreno, ya que ésa trabaja con base en efectivo al igual que la Institución.  Consulta si efectivamente a finales de febrero se tendrán los trámites del traspaso  y recomienda conceder un plazo más amplio.

Al respecto, el señor Rafael Gutiérrez  informa que si se toma esta decisión, dentro del proceso interno de la FUNDATEC, lo único que  queda es hacer el traspaso en la fecha que se está planteado; además añade que desde el momento en que este Consejo tomó el acuerdo, se  concedió un plazo de 90 días para el trámite, por lo que  la idea es que al 28 de febrero se de una resolución al respecto.

La señora Trilce Altamirano aclara que el acuerdo tomado el 14 de noviembre concedió un plazo de 30 días a la Fundación, posteriormente en enero el señor Mario Arroyo envió una nota a este Consejo solicitando una prórroga y es deber del Consejo dar respuesta de sí se da  o no la prórroga, que en este caso se está dando  al  28 de febrero.

Seguidamente, la señora Trilce Altamirano, presenta la propuesta “Prórroga solicitada por la Fundación Tecnológica de Costa Rica para traspasar el Edificio de Barrio Amón adquirido por dicha Fundación para el Instituto Tecnológico de Costa Rica”; elaborada por la Comisión de Lineamientos FUNDATEC, adjunta a la carpeta de esta acta.

Se somete a votación la propuesta y se obtiene el siguiente resultado:  9 votos a favor, 0 en contra.  Se somete a votación la firmeza y se obtiene 9 votos a favor, 0 en contra.

Por lo tanto, el Consejo Institucional:

CONSIDERANDO QUE:

1. El Consejo Institucional en Sesión No. 2264, Artículo 15, del 14 de noviembre del 2002, acordó en primera votación:

a. Solicitarle a la Junta Directiva de la Fundación Tecnológica de Costa Rica, proceder a traspasar el edificio de Barrio Amón a nombre del Instituto Tecnológico de Costa Rica, en los siguientes 30 días.

b. Establecer que cualquier uso que haga la Fundación Tecnológica de Costa Rica (FUNDATEC) con respecto a este edificio, debe regirse por medio de un convenio aprobado por el Consejo Institucional, firmado en el momento del traspaso, en el que se especificarán por la voluntad las  responsabilidades de las partes,  así como las implicaciones presupuestarias que el Instituto Tecnológico de Costa Rica y la FUNDATEC tendrán en dicha relación, según la normativa y procedimientos establecidos.  

c. Solicitar a los representantes del Instituto Tecnológico de Costa Rica, entendido éste como sujeto fundador, ante la Junta Directiva de la Fundación Tecnológica de Costa Rica, no autorizar compras de bienes inmuebles, sin el conocimiento previo del Consejo Institucional y su autorización expresa.

d. Los representantes del Instituto Tecnológico de Costa Rica ante la Junta Directiva de la FUNDATEC, harán una rendición de cuentas de sus actividades ante el Consejo Institucional, dos veces al año en los meses de enero y julio.

e. Este acuerdo modifica,  o elimina, cualquier acuerdo del Consejo Institucional  que se le oponga.

2. El Consejo Institucional en Sesión No. 2265, Artículo 11, del 14 de noviembre del 2002, dio firmeza al  acuerdo tomado por el Consejo Institucional en Sesión No. 2264, Artículo 15, del 14 de noviembre del 2002, referente al  “Traspaso del edificio de Barrio Amón adquirido por la Fundación Tecnológica de Costa Rica para el Instituto Tecnológico de Costa Rica”
3. El Consejo Institucional en Sesión No. 2269, del 16 de enero del 2003, recibió nota del Lic. Mario Arroyo Jiménez, MBA Director Ejecutivo de la FUNDATEC, dirigido al Ing. Alejandro Cruz, Presidente del Consejo Institucional, con fecha 12 de diciembre del 2002, donde en atención al acuerdo tomado en la Sesión 2265, del 14 de noviembre del 2002, transcribe el acuerdo tomado por la Junta Administrativa de FUNDATEC, en la Sesión 12-2002, celebrada el 4 de diciembre del 2002, el cual dice:  
  “a.  Informar al Consejo Institucional que la Junta Administrativa de la FUNDATEC requiere un plazo de 90 días para concluir el análisis de las implicaciones de lo solicitado para poder dar respuesta al acuerdo del Consejo Institucional”

4. La Comisión de Lineamientos FUNDATEC, según consta en su Minuta No. 20, del 21 de enero del 2003, conoció la nota mencionada en el considerando No. 3, supra citada y acordó presentar una propuesta al Consejo Institucional, extendiendo el plazo a la Fundación Tecnológica de Costa Rica, hasta el 28 de febrero del presente año, para finiquitar el traspaso del edificio de Barrio Amón, adquirido por la Fundación Tecnológica de Costa Rica, para el Instituto Tecnológico de Costa Rica.
ACUERDA:

a. Ampliar el plazo a la Junta Administrativa de la Fundación Tecnológica de Costa Rica, hasta el día 28 de febrero del 2003, para que finiquite el trámite de traspaso del edificio de Barrio Amón adquirido por la Fundación Tecnológica de Costa Rica para el Instituto Tecnológico de Costa Rica.

b. Comunicar.  ACUERDO FIRME 

La discusión de este punto consta en el archivo digital de la Sesión No. 2273.

ARTÍCULO 10.
Suspensión pago adicional en el mes de diciembre a miembros que devengan dietas en el Consejo Institucional

El señor Rafael Gutiérrez se refiere a la propuesta que la Comisión de Planificación  y Administración preparó sobre el tema, la cual tiene como propósito  que los integrantes de este Consejo que perciben dietas por su representación ante el Consejo Institucional, en adelante no perciban el pago adicional correspondiente al mes de diciembre de cada año; informa que el pago deberá realizarse por última vez, en cumplimiento con las disposiciones de la Contraloría,  Procuraduría y Defensoría de los Habitantes, entes que han interpretado que las dietas no generan pago de aguinaldo, por no existir una relación laboral entre los integrantes de una Junta Directiva.  

Seguidamente el señor Gutiérrez, presenta la propuesta “Suspensión pago adicional en el mes diciembre a miembros que devengan dietas en el Consejo Institucional”; elaborada por la Comisión de Planificación y Administración, adjunta a la carpeta de esta acta. La cual dice:

El Consejo Institucional:

CONSIDERANDO QUE:

1. El Instituto Tecnológico de Costa Rica, al amparo  de los Artículos 1 y 5 de la Ley No. 1981 “Ley de Aguinaldo para Servidores de Instituciones Autónomas”, ha venido pagando  un salario adicional en el mes de diciembre de cada año, los miembros externos y a la representación estudiantil del Consejo Institucional.  En dichos artículos se enuncia lo siguiente:

“Artículo 1- Todas las instituciones autónomas y semiautónomas del Estado y las Corporaciones Municipales están obligadas a pagar a sus funcionarios administrativos y empleados de cualquier clase que  sean y cualquiera que sea la forma en que desempeñen sus labores y en que se les pague el salario figuren o no individualmente sus salarios en los respectivos presupuestos, un sueldo o salario adicional en el mes de diciembre de cada año.  Asimismo, tendrán derecho a este beneficio todos los servidores de estas instituciones del Estado y municipalidades que reciban pensión o jubilación.”

“Artículo 5.-  Cuando las circunstancias económicas de cada institución lo permitan, se podrán conceder los beneficios de esta ley a los miembros de las respectivas Juntas Directiva.”
2. Con fecha 27 de noviembre del 2002 y en cumplimiento de los deberes atribuidos, la Defensoría de los Habitantes emite un Informe DH-1198-2002, referente al pago de  “Aguinaldo de las Juntas Directivas de Instituciones Autónomas”.   Dicho dictamen  entre otras consideraciones señala:

“En este caso en particular existen razones fundadas para impugnar un pago que resulta improcedente por diversas razones:

·      De orden ético, porque los habitantes merecen actuaciones transparentes, consecuentes y ejemplarizantes que propicien un sistema que responda verdaderamente a sus necesidades.

·      De orden jurídico, porque técnicamente no es  posible derivar de las dietas un parámetro de cálculo para que miembros de órganos deliberativos puedan recibir aguinaldo; y si eventualmente se aplicara el artículo 5 de la Ley No. 1981, demanda, como requisito indispensable, un acto debidamente motivado  que refleje  él por qué y de acuerdo con cuáles variables se estima que las “circunstancias  económicas” de la correspondiente institución lo permiten;

· De orden económico-funcional, porque ninguna institución demuestra en sus diarias funciones que responde satisfactoriamente a los altos objetivos para los cuales han sido creadas, aunque algunas aleguen situaciones presupuestarias favorables.”


Por ello, y debido a que no se dictó un acto administrativo motivado que procede en estos caos y además a la  luz de los criterios  anteriormente expuestos, la Defensoría de los Habitantes llama a todas aquellas institucionales autónomas y corporaciones municipales  en las cuales se tiene previsto el pago de aguinaldo a sus directivos o concejales el próximo mes de diciembre, para que se suspenda dicho pago, y en su lugar, esas sumas sean canalizadas  a atender el cumplimiento de sus objetivos institucionales y las demandas de la población... al hacerlo se contribuirá a implementar un principio de hoy encuentra respaldo constitucional y ante cuya inobservancia se derivan las responsabilidades que la ley determina:  la rendición de cuentas.”

3. En consecuencia, la Licda. Adriana Rodríguez Z., Auditoria Interna a.i., mediante AUDI 329-2002, con fecha 9 de diciembre del 2002,  solicita pronunciamiento a la Asesoría Legal  en cuanto a la aplicación de la Ley No. 1981, Artículo 5 y la cancelación de aguinaldo a los miembros que devengan dietas por la asistencia a las sesiones del  Consejo Institucional.

4. Con fecha 13 de diciembre del 2002, esta Secretaría recibe copia de oficio AL-472-02, suscrito por el Lic. Eduardo Arcia V., Director de la Asesoría Legal, dirigido a la Licda. Adriana Rodríguez Zeledón, Auditoria Interna a.i., en el cual hace un análisis jurisprudencial sobre el tema y analiza el informe emanado de la Defensoría de los Habitantes, concluyendo que ésta se ha manifestado en contra del pago de aguinaldo a los miembros de Juntas Directivas, conforme se desprende del oficio citado, por lo que recomienda lo siguiente:

“...esta Asesoría Legal estima que no existe una base jurídica sólida que permita el pago a los miembros del Consejo Institucional, aunado a lo anterior la ley y sus reformas que permiten el pago de aguinaldo a los miembros  de Juntas Directivas, no hace una referencia expresa a las universidades públicas.  Estamos pues frente a un vacío legal, y enfrentados a una situación de principios éticos que deben cumplirse en la función pública.

En consecuencia, esta Asesoría recomienda suspender el pago de aguinaldo a los miembros del Consejo Institucional.  No obstante, quedará a criterio de ese órgano colegiado, resolver lo que considere pertinente.”

5. Mediante oficio DFC-947.2002, del 16 de diciembre del 2002, la Coordinadora de la Unidad de Tesorería, solicitó la anulación de los cheques de aguinaldo correspondientes al mes de diciembre del 2002, amparada en el dictamen de la Asesoría Legal AL-472-02.  Asimismo la Unidad de Análisis y Presupuesto ante el eventual pago de dicho concepto en el 2003, procedió a crear la reserva en presupuesto 2002, mediante el compromiso presupuestario 1078, por la suma de ¢330.335,95.

6. Con fecha 14 de enero del 2002, mediante oficio AUDI-003-2003, la Licda. Adriana Rodríguez Z., Auditora Interna a.i., remite al Ing. Alejandro Cruz M., Presidente del Consejo Institucional, informe donde recomienda someter a consideración del Consejo Institucional el dictamen de la Asesoría Legal AL-472-02, citado supra.

7. En Sesión Ordinaria  No. 2269, del 16 de enero del 2003 el Consejo Institucional  analizó la procedencia del pago de aguinaldo a los miembros de este órgano colegiado que devengan dietas y trasladó el análisis a la Comisión de Planificación y Administración.

8. La Comisión de Planificación y Administración en reunión celebrada el 3 de febrero del 2003, según minuta No. 24-03,  dictaminó lo siguiente: 

 “En función de que  históricamente  la Institución ha venido cancelando el salario adicional en el mes de diciembre a los miembros del Consejo Institucional que devengan dietas, se creó una expectativa de derecho en  los  beneficiados; asimismo, habiéndose reservado en el presupuesto del 2002, lo correspondiente al pago del aguinaldo; se acuerda: Proponer al Consejo Institucional cancelar lo correspondiente al pago de salario adicional del mes de diciembre del 2002.
Asimismo, y en virtud de los atestados analizados sobre la materia, se acuerda:  Proponer al Consejo Institucional,  que a partir del año 2003, se suspenda el  pago por concepto del salario adicional que se ha venido cancelando a los miembros que devengan dietas por su participación en el Consejo Institucional.

SE PROPONE:

a. Solicitar al Departamento Financiero Contable,  se proceda con el pago  correspondiente por concepto de salario adicional del mes de diciembre del 2002, a los miembros que devengan dietas por la participación  en las sesiones del Consejo Institucional.

b. Disponer que a partir del año 2003, no se presupuestará ni cancelará, lo correspondiente al salario adicional del mes de diciembre, el cual  se ha venido cancelando  a los miembros que devengan dietas por la participación en las sesiones de este Consejo, por considerar que esto constituye ser un privilegio en el ejercicio de la función pública. 

La señora Adriana Rodríguez,  comenta que se debe de retomar lo indicado en el  informe de la Defensoría de los Habitantes, que dicta recomendaciones al respecto.  Indica que este Consejo tiene la potestad de tomar las decisiones que considere que conviene más a los intereses institucionales, pero es importante tener en cuenta el procedimiento, apegándose siempre a los principios de legalidad.  Enfatiza el pronunciamiento de  la Defensoría de los Habitantes, donde solicita a los miembros de las juntas directivas, suspender el pago e indica que esta solicitud incluye a las instituciones autónomas, es decir, también al Instituto.

La señora Trilce Altamirano considera que pese a que la suma no  es significativa, no conviene arriesgar el nombre del Instituto y que aparezca en un listado del periódico, como una de aquellas instituciones que no acataron  las recomendaciones de la Defensoría de los Habitantes.  Añade que aunque se presente una propuesta que justifique legalmente el pago, éste no procede desde el punto ético, por lo que recomienda no efectuar el pago y solicitar a la Comisión de Planificación que presente una propuesta  en la que se revise el monto de las  dietas,  si es que procede, para que sean justas y razonables.

NOTA:  Se reincorpora a la sesión el señor Alejandro Cruz, a las 9:40 a.m. 

Ante la duda de algunos compañeros, el señor Mario Castillo ilustra que el propósito de la propuesta es cancelar el aguinaldo por última vez y luego suspender indefinidamente el pago adicional que se ha venido haciendo en el mes de diciembre, ya que este Consejo debe cumplir a cabalidad las disposiciones de la Defensoría de los Habitantes.

El señor Marco Vinicio Zamora, como involucrado directo en el tema, expresa la admiración por la  labor desempeñada por la Defensoría de los Habitantes, y manifiesta su gratitud como ciudadano, porque le da vida y esperanza a la institucionalidad democrática.  Señala que no siempre las costumbres son buenas y la Defensoría ha encontrado un hallazgo que es fundamental, y es que  en el sentido común no hay relación laboral, la autonomía de esta Institución permite tomar una decisión.  Aprecia la posición de la Comisión que siempre ha buscado la justicia y el orden, la resolución de este Consejo Institucional tiene una función del uso de  fondos públicos y es de gran orgullo que el Instituto Tecnológico de Costa Rica, brille en la lista de las instituciones que correspondieron al llamado de atención de la Defensoría de los Habitantes, por lo  cual solicita que conste en actas que no está de acuerdo con la propuesta, por las razones expuestas.

MOCIÓN DE ORDEN:  La señora Trilce Altamirano, propone moción de orden para que presida nuevamente la sesión el señor Alejandro Cruz.  Se somete a votación la moción  y se obtiene el siguiente resultado 9 votos a favor 1 en contra.

NOTA:  Al momento de la votación se encontraba ausente el señor Germán Cortés.

NOTA:  Preside  el Ing. Alejandro Cruz.

El señor Alejandro Cruz procede dando lectura al criterio emitido por la Asesoría Legal, en Oficio No. AL-472-02,  suscrito por el señor Eduardo Arcia, Asesor Legal, dirigido a la señora Adriana Rodríguez, Auditora Interna sobre “Suspensión pago adicional en el mes diciembre a miembros que devengan dietas en el Consejo Institucional”, para lo cual en términos generales se indica que se está frente a un vacío legal y es una situación de principios éticos que deben cumplirse en la función pública.  En consecuencia, la Asesoría Legal recomienda suspender el pago de aguinaldo a los miembros del Consejo Institucional.  No obstante quedará a criterio de este órgano colegiado, resolver lo que considere pertinente.

Ante las dudas generadas por algunos miembros del Consejo Institucional, se decide hacer un receso, a fin de aclarar algunos aspectos y modificar la propuesta base.

Receso: 10:00 a 10:15 a.m.

ARTÍCULO 11.
Valor Ordinario del Crédito de Licenciatura

El señor Rafael Gutiérrez, presenta la propuesta “Valor Ordinario del Crédito de Licenciatura”; elaborada por la Comisión de Planificación y Administración, adjunta a la carpeta de esta acta.  La cual dice:

El Consejo Institucional:
CONSIDERANDO QUE:

1. La MEd. Josefa Guzmán, Vicerrectora de Docencia, en Sesión No. 2270 del 21 de enero del 2003, presentó la propuesta denominada: “Valor del Crédito para Bachillerato y Licenciatura”.

2. La Comisión de Planificación y Administración, en su reunión celebrada el 3 de febrero del 2003, según Minuta 23-02, analizó  la propuesta denominada: “Valor del Crédito para Bachillerato y Licenciatura”.  Donde se contó con la participación de la MEd. Josefa Guzmán, Vicerrectora de Docencia, MBA.  Ana Isabel Solano, Vicerrectora de Administración y el Lic. Eduardo Arcia, Asesor Legal.

3. La MBA. Ana Isabel Solano, Vicerrectora de Administración, manifiesta que desde el II Semestre del 2002, a los estudiantes de las Carreras de Mantenimiento Industrial y Construcción, que no hayan recibido el título de Bachiller y matriculen cursos de licenciatura, se les cobra el crédito igual al de Bachillerato.

4. En dicha reunión la Comisión de Planificación y Administración, acordó

“a)
Solicitar a la Oficina de Asesoría Legal, dictamen sobre la posibilidad de generalizar para todas las licenciaturas el cobro diferenciado, tal y como se está aplicando en la actualidad en las Carreras de Mantenimiento Industrial y Construcción.”

5. Se recibió Oficio AL-34-03, con fecha 5 de febrero del 2003, suscrito por el Lic. Eduardo Arcia Villalobos, Director Asesoría Legal, dirigido a la Licda. Bertalía Sánchez, Directora Ejecutiva de la Secretaría del Consejo Institucional, en el cual dictaminó lo siguiente:  

“Dictaminamos positivamente la misma, para que el cobro diferenciado se generalice para todas las licenciaturas, para lo cual se hace indispensable que el Consejo Institucional así lo disponga.”

SE PROPONE:

Aprobar el cobro del crédito de Licenciatura igual al de Bachillerato a los estudiantes que no hayan recibido el título.

NOTA:  Se presenta a la sesión como invitada la señora Josefa Guzmán, a las 10:20 a.m. 

El señor Adolfo Chaves agrega que  esta situación se da como consecuencia de  que a partir de la acreditación de algunas de las carreras, se pasó a programas de licenciatura, porque normalmente se trabajaba con programas autofinanciados, sin embargo, con este cambio se deben hacer las modificaciones correspondientes, situación que vale para la actual propuesta, en el sentido de que el propósito es que los estudiantes puedan llevar programas de bachillerato y luego de licenciatura sin afectar económicamente al estudiante.

La  señora Trilce Altamirano consulta si se solicitó el impacto presupuestario o financiero que tendría esta decisión para el Instituto.

NOTA:  Se presenta a la sesión, el señor Guido Hernández,   a las 10:30 a.m. 

El señor Germán Cortés considera que el asunto es muy complejo, porque la Institución debió determinar antes de las modificaciones que se dieron el año pasado, cuáles cursos eran de licenciatura y cuáles eran de bachillerato, y por lo tanto hacer el cobro diferenciado.  Considera que al tener todas las  carreras bajo un mismo paquete llamado licenciatura, el derecho debe valer lo mismo para los cursos de los cinco niveles, considera que es un parámetro discriminador que se diferencie el cobro según cuenta  con el título o no.  Añade que esto  no significa que un estudiante que haya obtenido el título, necesariamente obtiene ingresos.  Recomienda definir un monto y que se estandarice este tipo de cobros, para que se ajuste al ingreso total que se ha proyectado y entonces definir si se debe de aumentar el crédito para obtener las proyecciones deseadas.

NOTA:  Se presenta a la sesión como invitada en este punto de agenda, la señora Ana Isabel Solano, a las 10:35 a.m.

El señor Alejandro Cruz  comenta,  que el acuerdo debe de ir orientado a revalidar los mismos derechos hacia los estudiantes que cursan nivel de bachillerato y que deseen cursar el programa de licenciatura.

La señora Josefa Guzmán hace un breve resumen diciendo que cuando se presentó la propuesta en la Comisión de Planificación y Administración, se presentó que debía resolverse una situación, por lo que se sugirió analizar posteriormente dicha propuesta.  En dicha reunión se dio una recomendación por parte  de la señora Ana Isabel Solano y el señor Eduardo Arcia, en el sentido de que ya se tenían dos carreras a las cuales se les estaba aplicando un procedimiento; fue por ello que se consideró conveniente extender el procedimiento a las otras carreras en las misma condiciones,  por lo que se sugirió resolver el asunto con una ampliación del procedimiento que se le aplicó a las otras dos carreras.

El señor Alejandro Cruz aclara que hay un acuerdo de este Consejo, sobre el costo del crédito en bachillerato y es uno y el costo de licenciatura es otro, la diferenciación está perfectamente a derecho, el problema está en la parte operativa y es cuando los estudiantes continúan con la licenciatura sin terminar con el bachillerato y sin graduarse y aquí es  donde se necesita una interpretación auténtica de este Consejo, o un cambio radical de la política; además se debe considerar el impacto financiero, y en la medida en que haya estudiantes con un crédito subvencionado se da un mayor impacto presupuestario para la Institución.

El señor Germán Cortés Arroyo considera que la clave del asunto está en definir claramente la política, para poder entrar a un aspecto concreto, porque no se puede hacer la diferenciación, lo que se está tratando es de solucionar los cursos de quinto años versus los cursos de primero a cuarto año, tomando el modelo de las otras dos escuelas, pero al tratar de aplicar el modelo a las demás escuelas se presenta la inconsistencia, porque algunas escuelas no tienen el grado intermedio de bachillerato.  Finalmente indica que se debe de buscar una política que determine el marco y analizar cómo se cobrará y por tanto se debe  analizar el aspecto de los estudiantes que cursan cursos de licenciatura sin haber recibido el titulo de bachillerato.

El señor Alejandro Cruz señala que la justicia y la sostenibilidad financiera llevan a esta posición, ya en este semestre a los estudiantes que ingresaron se les dijo públicamente cuanto costaba el valor del crédito.  El tiempo disponible que se tiene como Consejo para definir la política y el mecanismo de pago debidamente debe de acordarse en las próximas dos semanas, dado que lo que se busca es una solución para quienes se encuentran en el nivel intermedio.

El señor Adolfo Chaves considera que lo de la diferenciación entre los primeros cuatro niveles y el quinto, es que algunas escuelas no tienen salida lateral, entonces los estudiantes empiezan a pagar el crédito a un precio muy alto, y en realidad la política debe ser de subvención.  No considera viable que para estudiantes regulares, el crédito sea alto y para los que cursan la licenciatura sea bajo.  Apoya la solución presentada, a pesar de no ser la mejor solución.

La señora Josefa Guzmán informa que hay que analizar el aspecto político y el técnico, actualmente lo que está vigente es un precio para bachillerato y otro para licenciatura.  Añade que lo que se debe definir, es que se sigue manejando la teoría del crédito-licenciatura, es decir habría que aplicar a todos los créditos del programa. Señala que el departamento de Admisión y Registro para efectos del sistema, lo que se incorpora es la variable “tipo de programa”, si es bachillerato el sistema marca un monto y si es de licenciatura marca otro monto, la idea es que el criterio de cobro sea,  si el estudiante es egresado o no. 

La señora Ana Isabel Solano informa que con base en un dictamen legal, a partir del año pasado  se empezó a cobrar de manera diferenciada.  En la discusión de la primera propuesta que se presentó sobre este asunto, se concluyó que la propuesta no conducía a una solución específica, ya que  lo que se requería era ampliar el procedimiento a otras carreras, y por ello lo que se busca es un  cambio para que el sistema reconozca al estudiante por su condición de egresado.  No se puede negar que hay efecto en los ingresos lo cual es muy  válido, pero también se sabe que hay un ingreso nuevo por los estudiantes graduados de otras carreras,  lo que  daría una compensación. 

La señora Trilce Altamirano señala que una de las implicaciones que podría tener esta propuesta es el impacto negativo en las estadísticas de graduación, en el sentido de que algunos de los estudiantes que están interesados en continuar en el programa, a sabiendas de que si se gradúan se les va  a cobrar más, deciden retirar el título de bachillerato al término de la licenciatura.  Además,  recomienda que las propuestas de este tipo se presenten acompañadas de una proyección del costo presupuestario y financiero.  Considera que para cualquier persona que no haya estado en la discusión de este tema, al leer la propuesta no la va a comprender, porque a la misma le falta contenido.

La señorita Marianella Gamboa comenta, que el problema de las plazas se viene arrastrando desde un tiempo atrás y no fue necesariamente por los grupos de licenciatura, aunque esto sí generó un incremento.  Actualmente los estudiantes regulares que no se han egresado de la Institución en los cursos de licenciatura realmente son pocos, es mayor el número de personas graduadas que demandan cursos de licenciatura.  Considera que se debe buscar el beneficio de todos y que en este Consejo se había externado que todos estaban en la disposición de colaborar con la Institución, tanto administrativos, estudiantes y docentes, incluso el Fondo Solidario como organismo, asume muchas responsabilidades que deberían ser institucionales, en definitiva la Institución necesita más recursos o mayor equidad, sin embargo la eficiencia y eficacia deja mucho que desear y si se va a dar una solución a esta propuesta que sea integral a nivel institucional.  Es muy importante aumentar el valor del crédito a los estudiantes, pero no se está atacando la causa del problema y como miembros de este  Consejo, deben abordar las raíces y a partir de esto tomar las decisiones pertinentes.

NOTA:  Se retira de la sesión, el señor Dennis Mora a las 11:15 a.m. 

El señor Germán Cortés comenta que a un problema se le busca solución, en este caso se debe de  definir cuánto se va a cobrar a partir de marzo, considera que en una situación particular que se está presentando no se puede dar una solución integral, aboga porque se defina cómo se va a cobrar este año y se especifique claramente, y establecer una  política para que quede clara para los años siguientes, lo primero que se debe hacer es clarificar lo que es un egresado, un graduado y alguien que no ha recibido el título.  Considera que ninguna carrera es autofinanciada, lo que se autofinancia son los costos variables, porque los demás gastos los asume la Institución.   Propone definir cuánto se cobrará para los primeros cuatro niveles y cuánto se cobrará para el quinto nivel.

El señor Guido Hernández propone modificar la redacción de la propuesta, además, que se diga en ésta  que debe existir una solicitud expresa del estudiante y que sea consciente de la política del valor de los créditos.

El señor Germán Cortés recomienda plantear la solución para el año 2003, para definir la política general de que se va a cobrar igual o diferenciado y presionar para que el índice económico se tenga listo durante este año, porque con lo planteado se estaría buscando una posición intermedia.

A solicitud de los miembros de este Consejo se traslada la votación de la propuesta para el trascurso de la sesión, a fin de incorporar las modificaciones externadas por los miembros de este Consejo.

NOTA:  Se retiran de la sesión las señoras vicerrectoras a las 11:25 a.m., y se les agradece su participación.

CONTINUACIÓN ARTÍCULO 10. 
Suspensión pago adicional en el mes diciembre a miembros que devengan dietas en el Consejo Institucional

El señor Alejandro Cruz informa que una vez hechas las consultas legales pertinentes en el presente tema y corregida la redacción de la propuesta sobre la “Suspensión pago adicional en el mes de diciembre  miembros que devengan dietas en el Consejo Institucional”; procederá dando lectura a la misma a fin de someterla a votación.

NOTA:  Se retiran de la sesión, la señorita Marianella Gamboa y los señores Marco Vinicio Zamora, Germán Cortés e Iván Sanabria, mientras se realiza la votación, por estar directamente involucrados en  la decisión que tome el Consejo Institucional.

Se somete a votación la propuesta y se obtiene el siguiente resultado:  5 votos a favor, 1 en contra.  

NOTA:  La señora Trilce Altamirano solicita que conste en actas su voto en contra, por considerar que lo más conveniente es acatar lo señalado por la Defensoría de los Habitantes y que la Comisión de Planificación presente a este Consejo una propuesta sobre un aumento en el pago de las dietas, reguladas bajo la normativa establecida y además de que se hagan las comparaciones entre otras universidades sobre dicho pago.

Por lo tanto, el Consejo Institucional:
CONSIDERANDO QUE:

1. El Instituto Tecnológico de Costa Rica, al amparo  de los Artículos 1 y 5 de la Ley No. 1981 “Ley de Aguinaldo para Servidores de Instituciones Autónomas”, ha venido pagando  un salario adicional en el mes de diciembre de cada año, los miembros externos y a la representación estudiantil del Consejo Institucional.  En dichos artículos se enuncia lo siguiente:

“Artículo 1- Todas las instituciones autónomas y semiautónomas del Estado y las Corporaciones Municipales están obligadas a pagar a sus funcionarios administrativos y empleados de cualquier clase que  sean y cualquiera que sea la forma en que desempeñen sus labores y en que se les pague el salario figuren o no individualmente sus salarios en los respectivos presupuestos, un sueldo o salario adicional en el mes de diciembre de cada año.  Asimismo, tendrán derecho a este beneficio todos los servidores de estas instituciones del Estado y municipalidades que reciban pensión o jubilación.”

“Artículo 5.-  Cuando las circunstancias económicas de cada institución lo permitan, se podrán conceder los beneficios de esta ley a los miembros de las respectivas Juntas Directiva.”
2. Con fecha 27 de noviembre del 2002 y en cumplimiento de los deberes atribuidos, la Defensoría de los Habitantes emite un Informe DH-1198-2002, referente al pago de “Aguinaldo de las Juntas Directivas de Instituciones Autónomas”. Dicho dictamen  entre otras consideraciones señala:

“En este caso en particular existen razones fundadas para impugnar un pago que resulta improcedente por diversas razones:

·    De orden ético, porque los habitantes merecen actuaciones transparentes, consecuentes y ejemplarizantes que propicien un sistema que responda verdaderamente a sus necesidades.

·     De orden jurídico, porque técnicamente no es  posible derivar de las dietas un parámetro de cálculo para que miembros de órganos deliberativos puedan recibir aguinaldo; y si eventualmente se aplicara el artículo 5 de la Ley No. 1981, demanda, como requisito indispensable, un acto debidamente motivado  que refleje  el por qué y de acuerdo con cuáles variables se estima que las “circunstancias  económicas” de la correspondiente institución lo permiten;

·     De orden económico-funcional, porque ninguna institución demuestra en sus diarias funciones que responde satisfactoriamente a los altos objetivos para los cuales han sido creadas, aunque algunas aleguen situaciones presupuestarias favorables.”

Por ello, y debido a que no se dictó un acto administrativo motivado que procede en estos caos y además a la  luz de los criterios  anteriormente expuestos, la Defensoría de los Habitantes llama a todas aquellas institucionales autónomas y corporaciones municipales  en las cuales se tiene previsto el pago de aguinaldo a sus directivos o concejales el próximo mes de diciembre, para que se suspenda dicho pago, y en su lugar, esas sumas sean canalizadas  a atender el cumplimiento de sus objetivos institucionales y las demandas de la población... al hacerlo se contribuirá a implementar un principio de hoy encuentra respaldo constitucional y ante cuya inobservancia se derivan las responsabilidades que la ley determina:  la rendición de cuentas.”

3. En consecuencia, la Licda. Adriana Rodríguez Z., Auditoria Interna a.i., mediante AUDI 329-2002, con fecha 9 de diciembre del 2002,  solicita pronunciamiento a la Asesoría Legal  en cuanto a la aplicación de la Ley No. 1981, Artículo 5 y la cancelación de aguinaldo a los miembros que devengan dietas por la asistencia a las sesiones del  Consejo Institucional.

4. Con fecha 13 de diciembre del 2002, esta Secretaría recibe copia de oficio AL-472-02, suscrito por el Lic. Eduardo Arcia V., Director de la Asesoría Legal, dirigido a la Licda. Adriana Rodríguez Zeledón, Auditoria Interna a.i., en el cual hace un análisis jurisprudencial sobre el tema y analiza el informe emanado de la Defensoría de los Habitantes, concluyendo que ésta se ha manifestado en contra del pago de aguinaldo a los miembros de Juntas Directivas, conforme se desprende del oficio citado, por lo que recomienda lo siguiente:

“...esta Asesoría Legal estima que no existe una base jurídica sólida que permita el pago a los miembros del Consejo Institucional, aunado a lo anterior la ley y sus reformas que permiten el pago de aguinaldo a los miembros  de Juntas Directivas, no hace una referencia expresa a las universidades públicas.  Estamos pues frente a un vacío legal, y enfrentados a una situación de principios éticos que deben cumplirse en la función pública.

En consecuencia, esta Asesoría recomienda suspender el pago de aguinaldo a los miembros del Consejo Institucional.  No obstante, quedará a criterio de ese órgano colegiado, resolver lo que considere pertinente.”

5. Mediante oficio DFC-947.2002, del 16 de diciembre del 2002, la Coordinadora de la Unidad de Tesorería, solicitó la anulación de los cheques de aguinaldo correspondientes al mes de diciembre del 2002, amparada en el dictamen de la Asesoría Legal AL-472-02.  Asimismo la Unidad de Análisis y Presupuesto ante el eventual pago de dicho concepto en el 2003, procedió a crear la reserva en presupuesto 2002, mediante el compromiso presupuestario 1078, por la suma de ¢330.335,95.

6. Con fecha 14 de enero del 2002, mediante oficio AUDI-003-2003, la Licda. Adriana Rodríguez Z., Auditora Interna a.i., remite al Ing. Alejandro Cruz M., Presidente del Consejo Institucional, informe donde recomienda someter a consideración del Consejo Institucional el dictamen de la Asesoría Legal AL-472-02, citado supra.

7. En Sesión Ordinaria  No. 2269, del 16 de enero del 2003 el Consejo Institucional  analizó la procedencia del pago de aguinaldo a los miembros de este órgano colegiado que devengan dietas y trasladó el análisis a la Comisión de Planificación y Administración.

8. La Comisión de Planificación y Administración en reunión celebrada el 3 de febrero del 2003, según minuta No. 24-03,  dictaminó lo siguiente: 

 “En función de que  históricamente  la Institución ha venido cancelando el salario adicional en el mes de diciembre a los miembros del Consejo Institucional que devengan dietas, se creó una expectativa de derecho en  los  beneficiados; asimismo, habiéndose reservado en el presupuesto del 2002, lo correspondiente al pago del aguinaldo; se acuerda: Proponer al Consejo Institucional cancelar lo correspondiente al pago de salario adicional del mes de diciembre del 2002.
Asimismo, y en virtud de los atestados analizados sobre la materia, se acuerda:  Proponer al Consejo Institucional,  que a partir del año 2003, se suspenda el  pago por concepto del salario adicional que se ha venido cancelando a los miembros que devengan dietas por su participación en el Consejo Institucional.

ACUERDA:

a. Disponer que a partir del año 2003, no se presupuestará ni cancelará, lo correspondiente al pago adicional en el mes de diciembre, a los miembros que devengan dietas por la participación en las sesiones del Consejo Institucional. 

b. Autorizar a la Administración para que atienda lo señalado en el inciso anterior y proceder con los pagos pendientes de cancelar, en virtud de que este acuerdo no puede tener efectos retroactivos en perjuicio de los administrados.

c. Comunicar.

La discusión de este punto consta en el archivo digital de la Sesión No. 2273.

ARTÍCULO 12.
Pago de ampliación de jornada a profesores de cursos de Licenciatura  
El señor Rafael Gutiérrez presenta  y amplía la propuesta sobre el  “Pago de ampliación de jornada a profesores de cursos de Licenciatura”, elaborada por la Comisión de Planificación y Administración; aclara que la intención es solicitar a la AFITEC  el criterio sobre la misma. Se adjunta a la carpeta de esta acta.  La cual dice:

El Consejo Institucional:

CONSIDERANDO QUE:

1. El Consejo Institucional  recibió oficio ViDa-23-03, del 27 de enero del 2003, suscrito por la MEd. Josefa Guzmán, Vicerrectora de Docencia, dirigido al Ing. Rafael Gutiérrez, Coordinador Comisión de Planificación y Administración, donde le remite propuesta sobre el  “Recargo de Cursos de Licenciatura”, la cual dice:

“1.
A partir de este año todos los cursos, de los programas recién formulados, califican como cursos de licenciatura, incluso aquellos que se ofrecen como cursos de servicio. 

2.
En jornada aria, el cálculo de la carga académica por curso  es independiente de que el curso pertenezca a un programa de bachillerato o a un programa de licenciatura.


3.
Los profesores que cumplen al menos el grado de licenciatura ofrecen indistintamente cursos de bachillerato y cursos de licenciatura.

Se propone

a) Establecer el porcentaje salarial de recargo de labores, para todos los cursos de bachillerato y licenciatura, que se ofrezcan adicional a la jornada ordinaria de tiempo completo del profesor, en función del número de horas frente a grupo, así:

	NÚMERO DE HORAS FRENTE A GRUPO
	PORCENTAJE SALARIAL POR RECARGO

	4 horas
	20%

	3 horas
	15%

	2 horas
	10%”


2. La Comisión de Planificación y Administración, en su reunión celebrada el 27 de enero del 2003, según Minuta 23-03, analizó y avaló la propuesta presentada por la Vicerrectora de Docencia.

SE PROPONE:

a. Avalar en primera instancia el porcentaje salarial de recargo de labores, para todos los cursos de bachillerato y licenciatura, que se ofrezcan adicional a la jornada ordinaria de tiempo completo del profesor, en función del número de horas frente a grupo, presentado por la Vicerrectoría de Docencia.

Lo anterior sujeto a la previa audiencia que se debe brindar a la Asociación de Funcionario del Instituto Tecnológico de Costa Rica (AFITEC).

	NÚMERO DE HORAS FRENTE A GRUPO
	PORCENTAJE SALARIAL POR RECARGO

	4 horas
	20%

	3 horas
	15%

	2 horas
	10%”


b. Enviar a la Asociación de Funcionarios del Instituto Tecnológico de Costa Rica (AFITEC), para que emita sus observaciones y sugerencias, a  la propuesta denominada “Pago de recargo a profesores de cursos de Licenciatura”.

c. Conceder  un plazo de 10 días hábiles a partir de la comunicación de este acuerdo, para que la AFITEC emita su criterio de conformidad con el Artículo 3 de la II Convención Colectiva de Trabajo y sus Reformas.

d. Solicitar a la Vicerrectoría de Administración, analice la posible modificación y actualización del Manual de Normas de Contratación de Personal del Instituto Tecnológico de Costa Rica.
Invitada:  MEd. Josefa Guzmán L., Vicerrectora de Docencia

La señora Josefa Guzmán comenta que la propuesta fue presentada por la Vicerrectoría de Docencia y enviada a la Comisión de Planificación y Administración para su análisis; en virtud de una situación particular que se presenta con la reformulación de los programas, añade que antes se pagaba diferente un recargo de licenciatura y uno de bachillerato, en este momento hay programas de licenciatura en otro contexto, son programas de diez semestres.  Esto  quiere decir que si se aplican las normas de contratación que señalan,  que si se da por recargo un curso de licenciatura, el pago es de un 25%.  Añade que existe un efecto importante en las plazas, lo que en algún momento se habló era que los cursos de los últimos semestres se consideraran, como cursos de licenciatura para efectos de recargo, eso es lo que sucede en el ámbito de las Escuelas, ahora se debe definir cuáles cursos se dejan por recargo y cuáles por jornada ordinaria.  En la jornada ordinaria cuando se hace la carga académica de un profesor, se determina en función del número de horas del curso, el número de estudiantes y se toma en cuenta si el curso es por primera vez, proceso que se sigue indistintamente de sí el curso es de bachillerato o licenciatura.  Esto significa que si en la jornada ordinaria se determina la carga en función de esos factores, cuál es la razón para que en jornada extraordinaria se calcule diferente.  La propuesta sugiere que para efectos de los recargos se aplique lo mismo que para todos los cursos de bachillerato y licenciatura, además estos argumentos son válidos para la maestría.

La señora Trilce Altamirano consulta, si dicha propuesta fue avalada en el Consejo de Docencia o no y si en este acuerdo, están contemplados los programas de licenciatura que se dan con el apoyo administrativo de la FUNDATEC.  Sugiere dejar el procedimiento claro, para evitar confusiones.

El señor Germán Cortés comenta que se debe concientizar que el asunto de los programas de bachillerato y licenciatura está quedando fuera de contexto en la Institución, ya que hay programas que tienen salida lateral bachillerato y otros no lo tienen, por lo que habría que separar para poder generalizar, son los cursos de primero a cuarto año y los de quinto año, además el analizar el tema de pago de recargo a  profesores de los cursos de grado, porque al hablar de cursos de grado se habla de cursos de bachillerato y licenciatura.  Considera que se debe presentar una propuesta donde se derogue todos los aspectos contradictorios, y  modificar las normas de contratación.

La señora Josefa Guzmán aclara que no se consideran los cursos de diplomado, solo los  programas de bachillerato con salida a la licenciatura, por lo que sí se puede hablar de programas de grado.

NOTA:  Se retira de la sesión la señora Josefa Guzmán, a las 11:55 a.m., y se le agradece su participación. 

Finalmente, el señor Alejandro Cruz somete a votación la propuesta “Pago ampliación de jornada a profesores de cursos de Licenciatura”, elaborada por la Comisión de Planificación y Administración, adjunta a la carpeta de esta acta, y se obtiene el siguiente resultado:  9 votos a favor, 0 en contra.  Se somete a votación la firmeza y se obtiene 9 votos a favor, 0 en contra.  

NOTA:  Al momento de la votación se encuentra ausente el señor Rafael Gutiérrez.

Por lo tanto, el Consejo Institucional:

CONSIDERANDO QUE:

1. El Consejo Institucional  recibió oficio ViDa-23-03, del 27 de enero del 2003, suscrito por la MEd. Josefa Guzmán, Vicerrectora de Docencia, dirigido al Ing. Rafael Gutiérrez, Coordinador Comisión de Planificación y Administración, donde le remite propuesta sobre el  “Recargo de Cursos de Licenciatura”, la cual dice:

“1.
A partir de este año todos los cursos, de los programas recién formulados, califican como cursos de licenciatura, incluso aquellos que se ofrecen como cursos de servicio. 

 2.
En jornada ordinaria, el cálculo de la carga académica por curso  es independiente de si el curso pertenezca a un programa de bachillerato o a un programa de licenciatura.

 3.
Los profesores que cumplen al menos el grado de licenciatura ofrecen indistintamente cursos de bachillerato y cursos de licenciatura.

Se propone

b) Establecer el porcentaje salarial de recargo de labores, para todos los cursos de bachillerato y licenciatura, que se ofrezcan adicional a la jornada ordinaria de tiempo completo del profesor, en función del número de horas frente a grupo, así:
	NÚMERO DE HORAS FRENTE A GRUPO
	PORCENTAJE SALARIAL POR RECARGO

	4 horas
	20%

	3 horas
	15%

	2 horas
	10%”


2. La Comisión de Planificación y Administración, en su reunión celebrada el 27 de enero del 2003, según Minuta 23-03, analizó y avaló la propuesta presentada por la Vicerrectora de Docencia.

ACUERDA:

a. Avalar en primera instancia el porcentaje salarial de ampliación de jornada, para todos los cursos de grado, que se ofrezcan adicional a la jornada ordinaria de tiempo completo del profesor, en función del número de horas frente a grupo, presentado por la Vicerrectoría de Docencia.

Lo anterior sujeto a la previa audiencia que se debe brindar a la Asociación de Funcionarios del Instituto Tecnológico de Costa Rica (AFITEC).

	NÚMERO DE HORAS SEMANALES FRENTE A GRUPO
	PORCENTAJE SALARIAL POR RECARGO

	            4 horas o más
	20%

	3 horas
	15%

	2 horas
	10%”


b. Enviar a la Asociación de Funcionarios del Instituto Tecnológico de Costa Rica (AFITEC), para que emita sus observaciones y sugerencias, a  la propuesta denominada “Pago de recargo a profesores de cursos de Licenciatura”.

c. Conceder  un plazo de 10 días hábiles a partir de la comunicación de este acuerdo, para que la AFITEC emita su criterio de conformidad con el Artículo 3 de la II Convención Colectiva de Trabajo y sus Reformas.

d. Solicitar a la Vicerrectoría de Administración, analice la posible modificación y actualización del Manual de Normas de Contratación de Personal del Instituto Tecnológico de Costa Rica.

e. Comunicar.  ACUERDO FIRME 

La discusión de este punto consta en el archivo digital de la Sesión No. 2273.

CONTINUACIÓN ARTÍCULO 11.    Valor Ordinario del Crédito de Licenciatura

El señor Alejandro Cruz, da lectura a la  propuesta “Valor Ordinario del Crédito de Licenciatura”; elaborada por la Comisión de Planificación y Administración y discutida en esta sesión, la cual contiene las modificaciones de redacción sugeridas por el señor Guido Hernández, miembro de este Consejo, adjunta a la carpeta de esta acta y se obtiene el siguiente resultado:  10 votos a favor, 0 en contra.  Se somete a votación la firmeza y se obtiene 9 votos a favor, 1 en contra.

Por lo tanto, el Consejo Institucional:

CONSIDERANDO QUE:

1. La MEd. Josefa Guzmán, Vicerrectora de Docencia, en Sesión No. 2270 del 21 de enero del 2003, presentó la propuesta denominada: “Valor del Crédito para Bachillerato y Licenciatura”.

2. La Comisión de Planificación y Administración, en su reunión celebrada el 3 de febrero del 2003, según Minuta 23-02, analizó  la propuesta denominada: “Valor del Crédito para Bachillerato y Licenciatura”.  Donde se contó con la participación de la MEd. Josefa Guzmán, Vicerrectora de Docencia, MBA.  Ana Isabel Solano, Vicerrectora de Administración y el Lic. Eduardo Arcia, Asesor Legal.

3. La MBA. Ana Isabel Solano, Vicerrectora de Administración, manifiesta que desde el II Semestre del 2002, a los estudiantes de las Carreras de Mantenimiento Industrial y Construcción, que no hayan recibido el título de Bachiller y matriculen cursos de licenciatura, se les cobra el crédito igual al de Bachillerato.

4. En dicha reunión la Comisión de Planificación y Administración, acordó

“a) Solicitar a la Oficina de Asesoría Legal, dictamen sobre la posibilidad de generalizar para todas las licenciaturas el cobro diferenciado, tal y como se está aplicando en la actualidad en las Carreras de Mantenimiento Industrial y Construcción.”

5. Se recibió Oficio AL-34-03, con fecha 5 de febrero del 2003, suscrito por el Lic. Eduardo Arcia Villalobos, Director Asesoría Legal, dirigido a la Licda. Bertalía Sánchez, Directora Ejecutiva de la Secretaría del Consejo Institucional, en el cual dictaminó lo siguiente:  

“Dictaminamos positivamente la misma, para que el cobro diferenciado se generalice para todas las licenciaturas, para lo cual se hace indispensable que el Consejo Institucional así lo disponga.”

ACUERDA:

a. Aprobar la siguiente norma para el año 2003:

Para los estudiantes matriculados en carreras que cuentan con el grado de Licenciatura y que teniendo derecho a la salida lateral de Bachillerato, no opten por ésta se cobrará el crédito del IX Semestre del Plan de Estudios en adelante, según el costo de Bachillerato.

Para acogerse a este derecho, el estudiante deberá solicitarlo  expresamente.

b. Comunicar.  ACUERDO FIRME

La discusión de este punto consta en el archivo digital de la Sesión No. 2273.

ASUNTOS VARIOS

CAPÍTULO DE VARIOS
ARTÍCULO 13.
Situación legal de la representación estudiantil en el Consejo Institucional

El señor Iván Sanabria hace referencia a la solicitud del señor Rafael Gutiérrez, realizada la semana anterior, sobre la permanencia de los estudiantes en este Consejo, por lo que solicita a la Asesoría Legal agilizar el informe solicitado, para tranquilidad de todos en el seno de este Consejo y particularmente la suya.

ARTÍCULO 14.
Informe de aportes del Programa de Relaciones Académicas de INTEL con el Instituto Tecnológico de Costa Rica 

El señor Iván Sanabria manifiesta su satisfacción por las gestiones realizadas por las Escuelas de Electrónica, Electromecánica y Computación, con INTEL, relacionado con la obtención de donaciones en especie, nuevo equipo y becas para funcionarios y estudiantes, mejorando así la calidad de los procesos de enseñanza y aprendizaje de esta Institución.  Solicita que se envíe el informe a los directores de todas las Escuelas a manera de apoyo para su gestión.  Con esto se da cuenta cuál es el camino a tomar para tener buenos laboratorios y  olvidarse de propuestas poco pretenciosas como cerrar los laboratorios o cobrarle a los estudiantes para que puedan utilizar una computadora, las cuales son de la Institución.

ARTÍCULO 15.
Resolicitud de Foro denominado “Servicios Estudiantiles” 

El señor Iván Sanabria informa que debido a que se acerca la pronta o repentina salida del Consejo Institucional, se ve en la responsabilidad de solicitar por tercera o cuarta vez, un foro sobre los servicios estudiantiles, ya que considera que este Consejo, a manera de retroalimentación, debe saber qué clase de servicios se están impartiendo a nivel estudiantil, así como la calidad de los mismos.

ARTÍCULO 16.
Reunión con el Dr. Manrique Jiménez M., Asesor Legal Externo 

La señora Trilce Altamirano informa, que sostuvo una reunión con el Dr. Manrique Jiménez, Asesor Legal Externo, en dicha reunión le externó algunas dudas que surgieron acerca de la revisión de Los Lineamientos FUNDATEC. Además,  señala que estaba programada una visita del Dr. Jiménez a este Consejo para la próxima semana, pero la Comisión consideró que falta avanzar en la propuesta de modificación de Los Lineamientos,  para  aprovechar más aclaraciones en el seno de  este Consejo.  La visita se reprograma para el 27 de febrero, fecha en que se espera tener los nuevos lineamientos listos.

ARTÍCULO 17.
Informe sobre Primera Sesión del Comité Técnico de Dibujo Técnico del país 

El señor Guido Hernández informa que hoy se realizó  la primera reunión de Gráfica de Ingeniería en la Sede de INTECO.  El ITCR, tiene la presidencia de ese Comité.  

El señor Mario Castillo propone a la Editorial Tecnológica para la difusión de esas normas.

ARTÍCULO 18.
Anuencia del señor Ministro de Comercio Exterior para visitar esta Institución y programar foro sobre el Tratado de Libre Comercio Costa Rica Canadá 

El señor Alejandro Cruz informa que se cuenta con la anuencia del señor Ministro de Comercio Exterior, para venir a un Foro el día miércoles 26 de febrero, a las 2:00 p.m., con el fin de tratar el tema de negociación del Tratado de Libre Comercio Centroamérica-Estados Unidos.

El señor Mario Castillo sugiere invitar a más personas para la realización del Foro, y comenta que el martes se realizó un Foro en la Escuela de Agronomía de la Universidad de Costa Rica, donde se contó con la presencia del Viceministro de Agricultura, el Diputado por el PAC, el Ministro de Comercio y el Dr. Rodrigo Carazo, considera que mínimo se debe invitar a estos cuatro políticos a dicho Foro a fin de enriquecer las perspectivas.

La señora Trilce Altamirano comenta que en la Escuela de Ciencias Sociales, la Cátedra de Estudios Costarricenses, discutió la posibilidad de organizar un Foro con relación al Tratado de Libre Comercio, por lo que sugiere coordinar dichas visitas con la Escuela de Ciencias Sociales.
ARTÍCULO 19.
Informe de Prensa

La señora Bertalía Sánchez, Directora Ejecutiva de la Secretaría del Consejo Institucional, comunica que recibió copia del Informe de Prensa correspondiente al 6 de febrero del 2003, el cual ha sido circulado en el transcurso de esta Sesión.  (Documento adjunto a la carpeta de esta acta).

No habiendo más asuntos que tratar, y siendo las doce horas con diez minutos, se levanta la sesión.  Se deja constancia de que salvo se haya indicado por votación diferente, todos los acuerdos fueron tomados por unanimidad. 
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