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El señor Tomás Guzmán informa que debido a que el señor Julio Calvo Alvarado, Presidente del Consejo Institucional, no estará presente en esta Sesión, debido a que se encuentra enfermo,  según el Reglamento de Funcionamiento del Consejo Institucional, le corresponde a él abrir la Sesión y luego le compete al Consejo designar a la persona que la presidirá, por lo que procederá con la apertura y consulta si alguna otra persona desea presidir esta Sesión.

Por unanimidad se designa al señor Tomás Guzmán, para que presida esta Sesión.

El señor Tomás Guzmán, quien preside, inicia la sesión a las siete horas con cuarenta minutos de la mañana, con la presencia del Sr. Alonso Brenes, Ing. Carlos Roberto Acuña, Dr. Bernal Martínez, Máster María Estrada, Ing. Jorge Chaves y Sr. Eddie Gómez.   
NOTA: Los señores Henry Alfaro, Srta. Ana Vásquez y William Boniche, estudiantes electos, participan en esta sesión en su condición de oyentes con voz y sin voto, en acatamiento del Reglamento del Consejo Institucional, como parte del proceso de inducción; ya que inician su periodo como integrantes de este Conejo a partir del 1 de julio de 2016. 
El señor Tomás Guzmán justifica las ausencias del señor Julio Calvo, por encontrarse enfermo y el señor Alexander Valerín, quien se encuentra participando en un seminario sobre Madurez en la Gestión de Servicios TI.
CAPÍTULO DE AGENDA
ARTÍCULO 1.  Aprobación de la Agenda
La señora Bertalía Sánchez informa que el punto de Foro está programado para las 11:00 a.m., si terminan con la agenda antes de esa hora, deben hacer un receso para esperar, porque la señora Paola Vega no puede venir antes de esa ya que está en la Junta de la Fundatec. 

El señor Bernal Martínez propone  que lo trasladen para la próxima semana.

La señora Bertalía Sánchez responde que para la próxima Sesión, no podría ser porque ya está programado otro Foro  por la Presidencia y para el 29 de junio  tampoco se podría, es el Lanzamiento de Plasma.

El señor Jorge Chaves sugiere pasarlo para la primera Sesión después de vacaciones de medio período.

El señor Bernal Martínez solicita se invite al Foro al señor Alejandro Masís, Director de la Escuela de Administración de Empresas, ya que la misma ha sido pionera en el tema de emprenderismo. 

La señora Bertalía Sánchez informa que la señora Paola Vega, solictó invitar al nuevo Director de Cooperación.
El señor Tomás Guzmán somete a votación la agenda del día y se obtiene el siguiente resultado: 6 votos a favor, 0 en contra. 
NOTA:  En el momento de esta votación se encuentran 7 miembros presente.
NOTA: El señor Bernal Martínez manifiesta que él no votó por olvido involuntario, pero que está de acuerdo con la agenda. 

Por lo tanto, la agenda se aprueba de la siguiente manera:
	ASUNTOS DE TRÁMITE

	Asistencia

	1. Aprobación de Agenda

	2. Aprobación del Acta No. 2976

	3. Informe de Correspondencia (documento anexo)
4. Seguimiento de Ejecución de acuerdos tomados por el Consejo Institucional, correspondiente al 31 de mayo de 2016

	5. Informes de Rectoría

	6. Propuestas de Comisiones

	7. Propuestas de miembros del Consejo Institucional

	

ASUNTOS DE FONDO

	8. Eliminación de la Unidad Agrícola, adscrita al Programa de Producción Agropecuaria (PPA), Sede Regional San Carlos y fusión de las Unidades de Cultivos y Agrícola  (A cargo de la Comisión de Planificación y Administración)

9. Nombramiento de un miembro del Comité de Reconocimiento y Equiparación de Títulos y Grados (CIRE), por un período de 3 años.  (A cargo de la Presidencia) 
10. Pronunciamiento sobre el Proyecto de Ley “La Protección de las Cuencas de los ríos San Carlos, Savegre, Pacuare, Sarapiquí y Banano”; Expediente No. 19.515 (A cargo de la Presidencia)

	11. Pronunciamiento sobre el Proyecto Ley “Donaciones y Permutas de Bienes Inmuebles entre Instituciones del Estado, Instituciones Autónomas y Semiautónomas y Empresas Públicas”, Expediente No. 19.800  (A cargo de la Presidencia)
12. Pronunciamiento sobre el Proyecto “Reforma a los Artículos 4, 6 y 42 de la Ley para la Gestión Integral de Residuos, Np. 8839, del 13 de julio de 2010, Ley para la Prohobición de la Transformación Térmica de Residuos; Expediente No. 19.573 (A cargo de la Presidencia)

	ASUNTOS VARIOS

	13. Varios

	ARTÍCULO 2.  Aprobación del Acta 2976
El señor Tomás Guzmán, somete a votación el Acta No. 2976 y se obtiene el siguiente resultado: 6 votos a favor, 1 abstención y se incorporan las modificaciones externadas por los(as) miembros del Consejo Institucional.
La discusión de este punto consta en el archivo digital de la Sesión No. 2978.
NOTA:  El señor Jorge Carmona se presenta a la Sesión, a las 7:50 a.m. 


CAPITULO DE CORRESPONDENCIA 

ARTÍCULO 3.  Informe de Correspondencia (documento anexo)

La señora Bertalía Sánchez da a conocer la correspondencia recibida por la Secretaría del Consejo Institucional, la cual incluye:
Correspondencia remitida al Presidente del Consejo Institucional:

1. AUDI-SIR-009-2016, Memorando con fecha de recibido 07 de junio de 2016, suscrito por el Lic. Isidro Álvarez Salazar, Auditor Interno, dirigido al Dr. Julio Calvo Alvarado, Presidente del Consejo Institucional, en el cual informa sobre el seguimiento de recomendaciones referentes al “Plan para disfrute de vacaciones acumuladas por parte del personal del ITCR”. Como resultado del estudio se recomendó elaborar un plan de mejoras que conllevara a subsanar las deficiencias encontradas mediante el diseño e implementación de un sistema de información para el proceso del control de vacaciones de los funcionarios. Se considera conveniente que el Consejo  retome lo acordado en la Sesión 2675, Artículo 10, del 19 de agosto de 2010, instruyendo lo que corresponda para que se presente un Plan de Mejoras para el disfrute de vacaciones acumuladas por parte del personal del Tec, que permita subsanar las deficiencias señaladas por la Auditoría Interna y considere la información suministrada por el Departamento de RH, (SCI-3313-06-16)
Se toma nota. Se traslada a la Comisión de Planificación y Administración 

2. AUDI-195-2016, Memorando con fecha de recibido 07 de junio de 2016, suscrito por el Lic. Isidro Álvarez Salazar, Auditor Interno, dirigido a la Dra. Claudia Madrizova, Vicerrectora Vida Estudiantil y Servicios Académicos, con copia al Dr. Julio Calvo Alvarado, Presidente del Consejo Institucional, en el cual remite respuesta oficio Comunicación CIRE-009-2016 “Solicitud para valorar la posibilidad de autorizar mediante la razón de apertura y cierre de Libros de Actas, los acuerdos del Comité Institucional para el reconocimiento y equiparación de grados y títulos (CIRE). (SCI-3314-06-16)
Se toma nota.

3. DAIR-141-2016, Memorando con fecha de recibido 08 de junio de 2016, suscrito por el MAE. Nelson Ortega, Presidente Directorio AIR, dirigido al MBA. Harold Blanco Leitón, Director de Recursos Humanos, con copia  al Dr. Julio Calvo Alvarado, Presidente del Consejo Institucional, en el cual informan sobre los funcionarios asambleístas que no asistieron a la Sesión Extraordinaria AIR-90-2016, celebrada el pasado miércoles 27 de mayo, con el fin de que la Dependencia  informen el motivo de la ausencia de sus asambleístas. (SCI-3326-06-16)
Se toma nota.
4. Sin oficio, Memorando con fecha de recibido 08 de junio de 2016, suscrito por el Sr. Roberto Escalante Semerena, Secretario General, UDUAL, dirigido al Dr. Julio Calvo Alvarado, Presidente del Consejo Institucional, en el cual envía desde la Secretaría General de la Unión de Universidades de América Latina y el Caribe, un mensaje de felicitación por la conmemoración del 45 Aniversario del TEC, a su Casa de Estudios, especialmente a sus autoridades y comunidades académica y universitaria por su invaluable labor en la formación de los recursos humanos en Costa Rica. (SCI-3327-06-16)
Se toma nota.  Acusar recibo de la felicitación.
5. DCND-265-2016, Memorando con fecha de recibido 09 de junio de 2016, suscrito por el Dr. Freddy Araya Rodríguez, Coordinador, Área Académica del DOCINADE, dirigido al Dr. Julio Calvo Alvarado, Presidente del Consejo Institucional, en el cual comunica que  en sesión 03-2016 del Consejo de Área Académica del Doctorado acuerdo N° 03 el cual se transcribe “Se aprueba realizar los trámites pertinentes para que las dos unidades académicas: Escuela Ciencias Naturales y Exactas y Unidad Desconcentrada de Computación San Carlos, formen parte del Área Académica del Doctorado en Ciencias Naturales para el Desarrollo. Unánime. Firme. Por lo tanto, solicita realizar los trámites pertinentes ante el Consejo Institucional para la incorporación de la Escuela de Ciencias Naturales y Exactas y la Unidad Académica de la Carrera Ingeniería en Computación de la Sede San Carlos al Área Académica del Doctorado en Ciencias Naturales para el Desarrollo. (SCI-3331-06-16)
Se toma nota. Se traslada a la Comisión de Asuntos Académicos y Estudiantiles 
Correspondencia remitida al Consejo Institucional

6. Asesoría Legal-312-2016, Memorando con fecha de recibido 07 de junio del 2016, suscrito por la MSc. Grettel Ortiz Álvarez, Directora Asesoría Legal, dirigido a la Licda. Bertalía Sánchez Salas, Directora Ejecutiva, Secretaría del Consejo Institucional, con copia al Consejo Institucional, en el cual remite  Criterio sobre Proyecto de Ley “Donaciones y  Permutas de Bienes Inmuebles entre Instituciones del Estado, Instituciones Autónomas y Semiautónomas y Empresas Públicas”. (SCI-3309-06-16)
Se toma nota. Punto de agenda correspondiente

7. AE-302-2016, Memorando con fecha de recibido 07 de junio del 2016, suscrito por la Dra. Grettel Brenes Leiva, Directora a. i, Escuela de Administración de Empresas, dirigido a la Licda. Bertalía Sánchez Salas, Directora Ejecutiva, Secretaría del Consejo Institucional, en el cual remite Criterio del Proyecto de “Ley de Regímenes de exenciones y no sujeciones del pago de tributos, su otorgamiento y control sobre su uso y destino”. Expediente Nº 19.531. (SCI-3311-06-16)
Se toma nota. Futuro punto de agenda 

8. ISLHA-182-16, Memorando con fecha de recibido 08 de junio de 2016, suscrito por lel Ing.  Andrés Robles, Director Escuela de Ingeniería en Seguridad Laboral e Higiene Ambiental, dirigido a la Licda. Bertalía Sánchez Salas, Directora Ejecutiva, Secretaría del Consejo Institucional, en el cual da respuesta a la solicitud de Criterio al Proyecto de Ley “Reforma a los artículos 4, 6 y 42 de la Ley para Gestión Integral de Residuos, No. 8839, de 13 de julio de 2010, Ley para la Prohibición  de la Transformación  Térmica de Residuos”,  Expediente No. 19.573. Señala que solicito al Consejo de Escuela criterio, sin embargo  no hay observaciones al respecto. (SCI-3231-05-16)
Se toma nota. Punto de agenda.

9. Sin Oficio, con fecha de recibido 03 de junio del 2016, suscrito por el Ing. Gustavo Richmond Navarro, dirigido a la Licda. Bertalía Sánchez Salas, Directora Ejecutiva, Secretaría del Consejo Institucional, en el cual manifiesta su interés de postularse como miembro titular para el Comité Institucional de Reconocimiento de Grados  Títulos (CIRE). (SCI-3320-06-16)
Se toma nota. Punto de agenda 

10. Revista TRIBUNA, con fecha de recibido 07 de junio del 2016, dirigido a los Miembros del Consejo Institucional, correspondiente al mes de abril 206.  (SCI-3310-06-16)
Se toma nota. 

11. RH-644-2016, Memorando con fecha de recibido 08 de junio de 2016, suscrito por el MBA. Harold Blanco Leitón, Director de Recursos Humanos, dirigido a la Licda. Bertalía Sánchez Salas, Directora Ejecutiva, Secretaría del Consejo Institucional, en el cual solicita remitir al Departamento de Recursos Humanos la información correspondiente a la subpartida presupuestaria Dietas, antes del 30 de junio. (SCI-3321-06-16)
Se toma nota.

12. CO-198-2016, Memorando con fecha de recibido 09 de junio del 2016, suscrito por el Ing. Gustavo Rojas Moya, Director, Escuela de Ingeniería en Construcción, dirigido a la Licda. Bertalía Sánchez Salas, Directora Ejecutiva, Secretaría del Consejo Institucional, en el cual informa que por error en el Oficio CO-191-2016, correspondiente al Criterio sobre el Proyecto de Ley “Fortalecimiento del Instituto Costarricense de Ferrocarriles (INCOFER) y Promoción del tren eléctrico INTER urbano de la gran Área Metropolitana”” Expediente No. 19.744, solicita que se lea correctamente el punto No.3 “El transporte público es el generador de mayores contaminantes ambientales, por lo que debe de utilizar combustibles amigables con el ambiente como podría ser la electricidad”. (SCI-3330-06-16)
Se toma nota.

13. EQ-218-2016, Memorando con fecha de recibido 10 de junio del 2016, suscrito por el Ph.D Floria Roa Gutiérrez, Directora Escuela de Química, dirigido a la Licda. Bertalía Sánchez Salas, Directora Ejecutiva, Secretaría del Consejo Institucional, en el cual remite Criterio sobre el Proyecto de Ley “La Protección de las Cuencas de los Ríos San Carlos, Savegre, Pacuare, Sarapiquí y Banano. Expediente 19.515. (SCI-3332-06-16)
Se toma nota. Punto de agenda

Correspondencia remitida con copia Consejo Institucional

14. SCI-323-2016, Memorando con fecha de recibido 07 de junio de 2016, suscrito por la Licda. Bertalía Sánchez Salas, Directora Ejecutiva, Secretaría del Consejo Institucional dirigido a la   Máster Damaris Cordero, Delegada Ejecutiva FUNDATEC, con copia al Consejo Institucional, con copia al Consejo Institucional, en el cual solicita indique la conveniencia de mantener la normativa “Mecanismo para la Remuneración de funcionarios que participan en actividades de vinculación externa a través de la FUNDATEC, en su versión actual o bien modificarla. (SCI-3315-06-16)

Se toma nota. Comisión Revisión de Normativa 

15. SCI-326-2016, Memorando con fecha de recibido 08 de junio de 2016, suscrito por el Lic William Buckley, Coordinador Comisión de Estatuto Orgánico, dirigido a la   MSc. Ana Rosa Ruiz, Coordinadora Comisión Especial para que elabore la propuesta para lograr mayores niveles de equidad e igualdad en el ITCR, con copia al Consejo Institucional, en el cual informa que la prórroga del plazo solicitado es al 30 de setiembre de 2016. (SCI-3317-06-16)

Se toma nota en el Seguimiento de Ejecución de los Acuerdos tomados por el Consejo Institucional

16. SCI-327-2016, Memorando con fecha de recibido 08 de junio de 2016, suscrito por la Licda. Bertalía Sánchez Salas, Directora Ejecutiva, Secretaría del Consejo Institucional, dirigido al Lic. Wiliam Buckley, Coordinador Comisión de Estatuto Orgánico, con copia al Consejo Institucional, en el cual traslada la correspondencia de la Sesión No. 2976, artículo 3, incisos 1 y 4. (SCI-3322-06-16)

Se toma nota.

17. SCI-328-2016, Memorando con fecha de recibido 08 de junio de 2016, suscrito por la Licda. Bertalía Sánchez Salas, Directora Ejecutiva, Secretaría del Consejo Institucional, dirigido al MSc. Jorge Chaves, Coordinador Comisión de Asuntos Académicos y Estudiantiles, con copia al Consejo Institucional, en el cual traslada la correspondencia de la Sesión No. 2976, artículo 3, inciso 12. (SCI-3323-06-16)

Se toma nota.
18. SCI-329-2016, Memorando con fecha de recibido 08 de junio de 2016, suscrito por la Licda. Bertalía Sánchez Salas, Directora Ejecutiva, Secretaría del Consejo Institucional, dirigido al Dr. Bernal Martínez, Coordinador Comisión de Planificación y Administración, con copia al Consejo Institucional, en el cual traslada la correspondencia de la Sesión No. 2976, artículo 3, incisos 2 y 11. (SCI-3324-06-16)
Se toma nota.
19. SCI-330-2016, Memorando con fecha de recibido 08 de junio de 2016, suscrito por la Licda. Bertalía Sánchez Salas, Directora Ejecutiva, Secretaría del Consejo Institucional, dirigido al Ing. Alexander Valerín, Representante Administrativo,  con copia al Consejo Institucional, en el cual traslada la correspondencia de la Sesión No. 2976, artículo 3, inciso 16. (SCI-3325-06-16)
Se toma nota.
20. Sin oficio, Memorando con fecha de recibido 09 de junio de 2016, suscrito por el Sr. Kevin Alonso Hernandez, Representante Estudiantil, dirigido a la Srta. Veronica Vargas, Presidente del TEE, con copia a la Licda. Bertalía Sánchez Salas, Directora Ejecutiva, Secretaría del Consejo Institucional, en el cual presenta su renuncia al puesto de tercer representante estudiantil suplente ante el Consejo Institucional, dicha renuncia a partir del 20 de junio del presente año..  (SCI-3329-06-16)
Se toma nota. Se informa a la Presidencia 
Correspondencia remitida a Comisiones Permanentes

21. VIE -381-2016, Memorando con fecha de recibido 06 de junio del 2016, suscrito por la Dra. Paola Vega Castillo, Vicerrectora de Investigación y Extensión, dirigido al MSc. Jorge Chaves, Coordinador Comisión Asuntos Académicos y Estudiantiles, con copia al Consejo Institucional, En el cual informa que en el Doctorado en Ingeniería el único requisito es que la maestría sea del área de ciencias o ingeniería. Dado que para efectos salariales o de carrera profesional tampoco hay distinción entre maestría académica o profesional, no se justifica la implementación de este programa. Se estima mucho más conveniente motivar a los funcionarios a que realicen estudios doctorales en temas científicos y tecnológicos de su especialidad, lo cual sí representaría una ventaja académica y salarial a los funcionarios, así como un gran beneficio para la institución. (SCI-3308-06-16)
Se toma nota.

22. ViDa-UCPI-82-2016, Memorando con fecha de recibido 08 de junio de 2016, suscrito por el Ing. Luis Paulino Méndez, Coordinador General Proyecto de Mejoramiento Institucional, dirigido al Dr. Bernal Martínez Gutiérrez, Coordinador Comisión de Planificación y Administración, con copia al Consejo Institucional  en el cual remite la Propuesta de Actualización del Plan de Mejoramiento Institucional (PMI) y solicitud de modificación del acuerdo del Consejo Institucional de la Sesión Ordinaria No. 2921, Artículo 9, del 10 de junio de 2015 (SCI-3316-06-16)

Se toma nota

23. R-612-2016 Memorando con fecha de recibido de 08 de junio de 2016, suscrito por el Dr. Julio Calvo, Rector, dirigido al Dr. Bernal Martínez, Coordinador Comisión de Planificación y Administración, con copia a la Licda. Bertalía Sánchez Salas, Directora Ejecutiva, Secretaría del Consejo Institucional, en el cual informa que el Consejo de Rectoría en Sesión No. 21-2016, artículo 5, del 06 de junio del presente año, aprobó los Objetivos Estratégicos que servirán como articulación entre las ideas rectoras del TEC, sus políticas institucionales y la planificación táctica y operativa que se desprende de este plan. (SCI-3328-06-2016)
Se toma nota. 

ADDENDUM DE CORRESPONDENCIA

24. OPI-326-2016, Memorando con fecha de recibido 14 de junio de 2016, suscrito por la MAU. Tatiana Fernández Martín, Directora Oficina de Planificación Institucional, dirigido al Dr. Bernal Martínez, Coordinador Comisión de Planificación y Administración, en el cual remite funciones de la Unidad de Cultivos, adscrita al Programa de Producción PPA. . (SCI-3342-06-16)
Se toma nota. Punto de agenda correspondiente
La señora Bertalía Sánchez da lectura al informe de correspondencia, la cual presenta observaciones; se toma nota en el Seguimiento de Acuerdos, cuando corresponde y se direcciona a las diferentes Comisiones.
Punto 20. (Sin oficio), Memorando con fecha de recibido 09 de junio de 2016, suscrito por el Sr. Kevin Alonso Hernandez, Representante Estudiantil, dirigido a la Srta. Verónica Vargas, Presidente del TEE, con copia a la Licda. Bertalía Sánchez Salas, Directora Ejecutiva, Secretaría del Consejo Institucional, en el cual presenta su renuncia al puesto de tercer representante estudiantil suplente ante el Consejo Institucional, dicha renuncia a partir del 20 de junio del presente año.(SCI-3329-06-16)
Se toma nota. Se informa a la Presidencia.

El señor Isidro Álvarez consulta cómo resuelven esta renuncia de suplente.
El señor Eddie Gómez responde que es el Plenario de Asociaciones Estudiantiles quien nombra la suplencia y supone que esta información es de conocimiento del Tribunal Electoral Estudiantil, quienes son los encargados de convocar a una sesión de dicho plenario para nombrar la suplencia. 
La discusión de este punto consta en el archivo digital de la Sesión No. 2978.
ARTÍCULO 4.  Seguimiento de Ejecución de acuerdos tomados por el Consejo Institucional, correspondiente al 31 de mayo de 2016

Sesión Ordinaria No. 2911, Artículo 7, del 25 de marzo de 2015.  Solicitud de prórroga presentada por la Comisión Especial para que analice y proponga una Reforma Integral al Reglamento de Convivencia y Régimen Disciplinario de los y las Estudiantes del Instituto Tecnológico de Costa Rica, conformada en Sesión Ordinaria No. 2872, Artículo 11, del 11 de junio de 2014.

Inciso a. “Otorgar la prórroga al 9 de junio del 2015, solicitada por la Comisión Especial para que analice y proponga una Reforma Integral al Reglamento de Convivencia y Régimen Disciplinario de los y las Estudiantes del Instituto Tecnológico de Costa Rica, en cumplimiento del acuerdo del Consejo Institucional, Sesión Ordinaria No. 2872 Artículo 11, del 11 de junio de 2014”

La señora Bertalía Sánchez comenta, que con respecto a este tema el señor William Buckley realizó la presentación del informe en la Comisión de Estatuto Orgánico, pero no han presentado de manera formal el Informe al Consejo Institucional.

El señor Jorge Chaves externa que efectivamente el Informe fue presentado en la Comisión de Estatuto Orgánico, se revisó y se dijo que se iban a realizar unos pequeños cambios, en general quedó muy bien, pero efectivamente está pendiente la entrega formal del Informe al Consejo Institucional.

Sesión Ordinaria No. 2919, Artículo 7, del 27 de mayo de 2015.  Acciones para atender lo relacionado con la gestión del Programa de Residencias Estudiantiles a nivel institucional.

Inciso b. “Solicitar a la Auditoría Interna que haga entrega del Informe de resultados ante el Consejo Institucional, a más tardar el 15 de octubre de 2015”.
La señora Bertalía Sánchez dice que lo que está pendiente de este punto es la entrega del Informe de los resultados sobre el tema de Residencias Estudiantiles. Recuerda que en la revisión del Seguimiento anterior, el señor Isidro Álvarez había informado que ya estaban revisando el informe definitivo.

El señor Isidro Álvarez informa que ya está casi listo, lo que sigue es solicitar audiencia con la señora Claudia Madrizova, Vicerrectora de Vida Estudiantil y Servicios Académicos, para presentarle el borrador; añade que el compromiso es dejarlo entregado antes de entrar al receso de medio periodo, el problema es que la Auditoría Interna ha tenido que atender muchas denuncias y eso quita disponibilidad de tiempo.

Sesión Ordinaria No. 2945, Artículo 12, del 28 de octubre de 2015.  Constitución de la Comisión de Estatuto Orgánico como Comisión Especial para que revise el Reglamento Interno del Consejo Institucional y proponga las modificaciones correspondientes.

Inciso a “Constituir a la Comisión de Estatuto Orgánico como Comisión Especial del Consejo Institucional, para que analice el Reglamento del Consejo Institucional vigente  y de ser necesario presente una propuesta de modificación parcial al mismo, a más tardar el 30 de marzo del 2016” 

La señora Bertalía Sánchez recuerda que este punto venció en marzo.

El señor Jorge Chaves dice queeste tema está siendo analizado en agenda de la Comisión de Estatuto Orgánico.

Sesión Ordinaria No. 2948, Artículo 7, del 18 de noviembre de 2015.  Conformación de una Comisión Especial para que elabore la propuesta para lograr mayores niveles de equidad e igualdad  en el ITCR  

Inciso c. Definir como fecha de entrega de la propuesta el 30 de mayo de 2016

La señora Bertalía Sánchez acota que sobre este tema la Comisión de Estatuto Orgánico dio prórroga al 30 de setiembre. Pasa de  estado vencido a prórroga.

Sesión Ordinaria No. 2957, Artículo 7, del 10 de febrero de 2016.  Solicitud a la Administración para que implemente un plan que permita atender la demanda de cursos en el ITCR

Inciso a. “Presentar un plan con acciones de corto, mediano y largo plazo que permita atender la demanda de cupos que requiere el sector estudiantil, a más tardar el 10 de abril de 2016.  

La señora Bertalía Sánchez externa que este tema sigue vencido.

Sesión Ordinaria No. 2960, Artículo 8, del 24 de febrero de 2016.  Creación del Comité Estratégico de Tecnologías de Información del Instituto Tecnológico de Costa Rica

Inciso e. “Solicitar al Comité Estratégico de Tecnologías de Información del ITCR  que valore las recomendaciones brindadas en el Informe de la Comisión Especial y presente un Plan de Implementación, en un plazo de tres meses.

La señora Bertalía Sánchez acota que ya entró la solicitud de prórroga, pero no sabe si la Comisión ya lo vio, si le van a responder la prórroga.

El señor Jorge Chaves responde que sí se vio la solicitud, le parece que la prórroga sí se les dará  pero tiene que salir de la Comisión.

Sesión Ordinaria No. 2963, Artículo 16 del 16 de marzo de 2016.  Permiso con goce de salario, autorización de pago de viáticos al exterior y tiquete aéreo a la Máster María Estrada, Representante Docente ante el Consejo Institucional, para atender invitación de la Universidad de Córdoba, Argentina, del 2 al 10 de abril de 2016

Inciso c. “Solicitar a la miembro del Consejo Institucional, hacer entrega de un informe al Consejo Institucional, sobre la visita a la Universidad de Córdoba, Argentina, 30 días después de su regreso”.

La señora Bertalía Sánchez señala que la fecha de entrega del informe ya venció el 30 de mayo.

La señora María Estrada comenta que le falta incorporar la firma de un convenio específico  con uno de los becarios costarricenses en temas de puentes, está en borrador y es un Convenio entre la Universidad, otras dos latinoamericanas y el CENAC, ella lo va a incorporar para presentarlo al Consejo Institucional. 

Sesión Ordinaria No. 2967, Artículo 10 del 20 de abril de 2016.  Respuesta al Recurso de Apelación planteado por el Dr. Luis Gerardo Meza Cascante y la Dra. Martha Calderón,  contra la Resolución RR-087-2016, que dio respuesta al Recurso de Nulidad Absoluta contra el acuerdo del Consejo de Investigación y Extensión (Sesión Ordinaria 17-2015, Artículo 9, del 14 de diciembre del 2015), que aprobó los Lineamientos de la Convocatoria de Proyectos de Investigación y Extensión 2017

Inciso d. Solicitar a la Comisión de Estatuto Orgánico que presente una propuesta para regular los plazos establecidos en el Artículo 137 del Estatuto Orgánico, a más tardar en un mes plazo

La señora Bertalía Sánchez consulta si la Comisión de Estatuto Orgánico está viendo este tema.

El señor Bernal Martínez dice que ese es el Recurso del señor Gerardo Meza y que tuvieron que recurrir a la Vicerrectoría de Administración para que quedara más claro un punto.

El señor Jorge Chaves informa que no está en agenda, lo tienen que incorporar.

La discusión de este punto consta en el archivo digital de la Sesión No. 2978.
ARTÍCULO 5.  Informes de Rectoría
El señor Tomás Guzmán da lectura al Informe de Rectoría enviado por el señor Julio Calvo. 
“Informes del Consejo de Rectoría del 13 de junio de 2016.

1.  Actualización Proyecto de Mejoramiento Institucional 

Se recibe  la visita del Ing.  Saúl Fernández, la B.Q. Grettel  Castro y la  MBA. Madelaine  Campos, quienes presentan el tema.

Se informa que en la  ejecución del proyecto se han encontrado que deben hacer algunos cambios en las iniciativas y después del informe de la Contraloría General de la República sobre el porcentaje de ejecución del mismo, solicitan que  los cambios se avalaran en este Consejo y luego elevarlos al Consejo Institucional.  

Se mantienen las mismas once iniciativas,el problema radica que el mercado de la construcción cambió, por lo que hubo variaciones en los costos de las iniciativas de infraestructura en favor de un aumento en el área de construcción por casi el 17%.  Indican además que el TEC tiene casi un 79% del proyecto en ejecución (acumulada y comprometida) y que esperan en los próximos meses terminar de adjudicar dos obras más:  la Soda y los edificios de Investigación de San Carlos.  

Con este informe se atiende la disposición 4.5 de la CGR del “INFORME Nro. DFOE-SOC-IF-03-2016:
· “Solicitar al Rector de cada Universidad que ajuste el PMI, conforme a los cambios que se hubiesen generado en los distintos proyectos y subproyectos, ajustes que deberán ser sometidos a la aprobación de la autoridad competente. Para acreditar el cumplimiento de esta disposición se deberá remitir a esta Contraloría General, a más tardar al 29 de julio de 2016, una certificación en que conste que los PMI de las distintas universidades fueron debidamente ajustados…” 
Aprovechando este punto el Rector señala que las otras universidades tienen los siguientes montos de ejecución (acumulada y comprometida): UCR (17%), UNED (41%) y UNA (16%).  
2.  Vinculación  de las Políticas Específicas  2016 al Plan Anual Operativa 2016  

La MAU. Tatiana Fernández indica que con el propósito de atender lo aprobado por el Consejo Institucional, en su Sesión Ordinaria No. 2976, Artículo 8, del 08 de junio del represente, específicamente en el inciso b del acuerdo que dice “Solicitar a la Administración ajustar el Plan Anual Operativo 2016 con respecto a las nuevas Políticas Generales y Específicas y lo remita al Consejo Institucional para su aprobación a más tardar el 17 de junio de 2016”.

Se  revisan  los consolidados con cada uno de los responsables para hacer los ajustes necesarios y se recomienda:

· Señalar que, producto del análisis y vinculación realizada, la Administración consideró que no era necesario formular nuevas metas, ni modificar las existentes.

· Mencionar que el documento del Plan Anual Operativo 2016 que se encuentra en la web, se estará actualizando con esta vinculación, junto con los demás elementos que se han reformado durante el periodo actual: Políticas Generales, Políticas Específicas, actualización de la Visión, traslado de los Centros Académicos de Limón y Alajuela del Programa 2 al Programa 1, principalmente.

3.  Políticas Específicas 2017

Se comenta que en vista que el Consejo Institucional en la Sesión Nº 2976, Artículo 8, del 8 de junio del 2016,  aprobó las Políticas Específicas 2016 y que ahora corresponde aprobar las Políticas Específicas 2017, se recomienda  solicitarle a la Comisión de Planificación y Administración realizar el trámite correspondiente, según propuesta remitida en el oficio R-574-2016, con fecha 30 de mayo del presente año, donde se indicaba lo siguiente: 
1. “En atención a lo dispuesto por el Consejo Institucional, en su Sesión Ordinaria No. 2971, Artículo 9, del 18 de mayo de 2016, respecto a la consulta a la Comunidad Institucional sobre la modificación de las Políticas Específicas 2016, este Consejo decidió no hacer observaciones a la misma, pues considera que las propuestas son pertinentes para el periodo actual.

2. En consideración al proceso de formulación estratégica y las actividades vinculantes a los procesos operativos para el periodo 2017 que se desprenden de esta fase, se recomiendan  una serie de modificaciones a las Políticas Específicas 2016 propuestas por el Consejo Institucional, con el propósito de girar su sentido hacia una perspectiva operativa 2017”.
4.  Metas Estratégicas 2017-2021  

La MAU.  Tatiana Fernández   indica que  la Comisión de Planificación el día 13 de junio, solicitó la presencia de representantes de la Unidad de  Formulación de Planes Institucionales y de su persona, para revisar Propuesta de Programas y Proyectos Estratégicos para la formulación  Plan Estratégico Institucional 2017-2021;  sin embargo, se espera el comunicado de acuerdo sobre este tema  para continuar con la formulación de la propuesta de las metas.  

5. Informes de Auditorías Externas

Para atender los comentarios del Auditor en la Sesión del CI del día 8 de junio, se recibió al Vicerrector de Administración, Humberto Villalta,  quien comenta el 19 febrero de 2016, se envió a la  Auditoría Interna  el Plan Remedial para atender los 24 hallazgos respecto a los Estados Financieros 2014 y 2  hallazgos  respecto  a  la  liquidación de Presupuesto de la auditoria externa 2014.  Indica que además se está en proceso la Auditoría Externa 2015.”
El señor Isidro Álvarez externa que le parece que en este tema cada quien anda por su lado, se basa en el acuerdo del Consejo Institucional que se refiere a unas disposiciones para atender los informes de los Auditores Externos, de la Contraloría y de la Auditoría Interna;  en esas disposiciones,  que son un acuerdo del Consejo Institucional y que resulta vinculante para todas las partes, se señala el protocolo de cómo se deben atender los informes de los auditores externos, lo que indicó en el informe  es que no se hace conforme lo acordó  el Consejo Institucional,  el Consejo tomó el acuerdo para ordenar la situación, la Rectoría y su equipo de trabajo va por un lado y él percibe que las cosas van por otro lado.

Es momento para decir que aquí lo que se debe atender son las disposiciones del Consejo Institucional, lo último que la Comisión de Planificación y Administración, informó es que iban a esperar reunir la propuesta de acciones, plazos y responsables que estableció la Vicerrectoría de Administración con el DATIC para hacer un solo acuerdo del Consejo Institucional ordenando la implementación de las recomendaciones  porque eso falta. Siente que todas las instancias andan conceptualizando este tema de manera distinta a la información y eso no es bueno para la Institución. Para la Auditoría Interna ninguna instancia con competencia ha ordenado la implementación de las recomendaciones, están las propuestas pero nada se ha oficializado. 
Recuerda al señor Bernal Martínez que se les había devuelto el Plan Remedial del DATIC, porque ellos decían que no les correspondía y se devolvió para que la Rectoría fuera la que planteara un solo enfoque, aquí lo aprobaban y ordenaban la implementación de las recomendaciones y una vez ordenada la Auditoría que ahora tiene un programa de seguimiento automatizado lo incluyera en el mismo, pero a esta hora nadie lo ha ordenado.

La señora María Estrada dice al señor Isidro Álvarez que el oficio lo vieron en la Comisión de Planificación y Administración y quedaron en invitarlo a la Comisión  el próximo lunes para conversar en detalle al respecto.

El señor Bernal Martínez agrega que para el Consejo Institucional es bastante claro, aún están esperando el Plan Remedial, pero eso no impide que la Administración pueda ir atendiendo las recomendaciones, lo que habría que explicarle al señor Julio Calvo, es que por lo menos lo que se comenta en el informe llama a confusión, pero aclararle que tiene pendiente enviar al Consejo Institucional el documento ya integrado.

El señor Jorge Chaves señala que en la Comisión de Planificación y Administración se habló de la conveniencia  de tocar este tema con el señor Julio Calvo y con el señor Isidro Álvarez.  Explica que cuando aprobaron el Manual de Procedimientos para Auditorías Externas, él manifestó una preocupación del por qué el Consejo aprobaba Manuales de Procedimientos, el problema es que a veces los que tienen que ejecutar el procedimiento o la norma en el proceso de  formulación y aprobación tienen participación mínima, la ubicación de estos procedimientos se les dificulta mucho. 

NOTA:  El señor William Buckley se presenta a la Sesión, a las 8:06 a.m. 
7.  Centro de  Innovación y Emprendimiento  

Se recibe la visita del  Ing. Juan Carlos Marti, quien presenta el tema  junto con la Dra. Paola Vega. Se comenta de la importancia, avances en las negociaciones con el ICE, el reto de crear un Centro de Innovación y Emprendimiento como un elemento diferenciador en el ámbito de las Universidades Estatales Costarricenses, así como de otras iniciativas del sector privado académicas y no académicas, es una oportunidad de mejorar internacionalmente su posición dentro del campo del emprendimiento, la incubación y el apoyo a la innovación.  

Observaciones generales:

· Esta es una propuesta de innovación, donde deben estar involucradas todas las carreras del TEC, por lo que se debe incluir dentro de los Proyectos Estratégicos Institucionales. 

· Se debe tomar en cuenta en este tipo de propuesta la parte legal, ya que se requiere contar con un profesional  con especialidad de derecho de patentes.

· Se le encomienda al Ing. Martí reunirse con el MSc. Roberto Guzmán, Director de Cooperación para que le presente el tema y posteriormente buscar las alianzas estratégicas.

· Presentar este tema  el próximo miércoles 15 de junio  en un foro del Consejo  Institucional.  

8.   Solicitud de  Reconversión de plazas del Centro Académico de Limón

La MSc. Roxana Jiménez  plantea la siguiente solicitud de  modificación  para reconvertir las siguientes plazas CT0164 y CT0166, a partir del 2017.
El señor Tomás Guzmán informa que conversó de este tema con la señora Roxana Jiménez y con compañeros de la Oficina de Planificación Institucional y con el Departamento de Recursos Humanos y se va a presentar posiblemente la reconversión, pero lo que ella está planteando es básicamente disminuir una plaza.  Le comentó que le le parecía que este tipo de solicitud, no tenía que llegar al Consejo Institucional, porque ya la plaza está presupuestada.

El señor Jorge Carmona le aclara al señor Tomás Guzmán que sí tiene que venir al Consejo Institucional porque así se acordó. 
Informes varios del Rector.

1.  Comenta que tanto el Acto del Aniversario como la Clásica Atlética del TEC estuvieron bien organizadas. Todas estas actividades tienen un grupo de colaboradores del Tec, que trabajan con mucha pasión por hacer bien las cosas y merecen todo nuestro agradecimiento y reconocimiento.  

El acto fue sobrio, solemne, dando un escenario propio y digno para la celebración del 45 aniversario y el reconocimiento de nuestros colaboradores.  La clásica logró la asistencia de más de 1000 corredores, con amplia cobertura de medios de información, muy bien organizada y retomó de nuevo un aire renovado de motivación por parte de todos los organizadores del TEC (Escuela de Cultura y Deporte y ADERTEC).  

Informes de CONARE.

El martes 14 de junio por espacio de cuatro horas se tuvo una reunión con la Comisión de Enlace para tratar el tema del FEES, por lo que a continuación presento  resumen de la misma:
· Los Rectores plantean alcanzar el 8% en educación al finalizar la Administración del Presidente Solís.
· El Gobierno indica que están de acuerdo en esta posición, pero que en estos momentos no hay ingresos que soporten un crecimiento del Presupuesto Nacional.  No están preparados para hacer una propuesta FEES hasta avanzar con la aprobación de una Reforma Fiscal.

· En síntesis se requiere que la Asamblea Legislativa en agosto de este año apruebe al menos el impuesto al IVA y Renta, para lograr alinear ingresos con gastos para el presupuesto 2017.  

El Rector recuerda que el año pasado la negociación terminó en agosto.  Comenta que la situación fiscal es complicada y que se requiere que los Rectores hagan un cabildeo político en favor de una reforma fiscal, para defender los servicios públicos de salud, educación y seguridad, que deben recibir recursos del presupuesto.  Indica que la situación es compleja dado que sectores universitarios se oponen a la aprobación de impuestos.

En la Asamblea Legislativa hay ambiente para el IVA y Renta, pero hay diputados que no permiten la votación de este proyecto. 
La discusión de este punto consta en el archivo digital de la Sesión No. 2978.
CAPITULO PROPUESTAS DE COMISIONES 

ARTÍCULO 6.
Propuestas de Comisiones

No se presentaron propuestas de Comisiones del Consejo Institucional.
CAPITULO PROPUESTAS DE MIEMBROS 

ARTÍCULO 7.
Propuestas de Miembros del Consejo Institucional 
No se presentaron propuestas de Miembros del Consejo Institucional.
NOTA:  La señorita Rebeca Madriz se presenta a la Sesión, a las 8:32 a.m. 
El señor Carlos Roberto Acuña comenta que escucha mucho sobre los trabajos que las comisiones tienen pendiente y más o menos en cuanto a lo que hacen y tienen pendiente, porque de eso depende  las propuestas para dónde va el TEC, pero no ha escuchado o visto el listado de pendientes de las comisiones. Cree que hay varios proyectos que tienen las comisiones que pueden ser relevantes y que aún no han salido.
El señor Jorge Chaves responde que las Comisiones  presentan ese informe semestralmente ante este órgano, sin embargo, se puede valorar informar cada dos meses sobre el avance de temas pendientes en cada Comisión.

El señor William Buckley dice al señor Carlos Roberto Acuña que desde que él está en el Consejo, se ha presentado el informe de labores.

El señor Carlos Roberto Acuña señala que lo que quiere es ver  un resumen de esos avances.

El señor William Buckley acota que todas las semanas entran temas nuevos, por lo que invita al señor Carlos Roberto Acuña  para que asista a alguna Comisión y ahí puede visualizar el avance de cada tema y los pendientes.
El señor Alonso Brenes agrega que desde que él está en el Consejo, ha visto que es muy común que se vean los temas por prioridad, pone el ejemplo el tema del Acoso Sexual, que es importante que salga, se suben los temas más importantes y en la agenda aparecen los pendientes.

El señor Jorge Chaves considera que con la conformación de las comisiones que tienen actualmente, la mayoría de miembros están en todas las Comisiones, menos el señor Carlos Roberto Acuña, que no pertenece a ninguna Comisión, por lo que entiende la inquietud que tiene. Cree que los coordinadores de cada Comisión pueden enviar la agenda, para que maneje un nivel de información similar al de todos.

La señora María Estrada dice que concuerda con el señor William Buckley en cuanto a que en el informe semestral, viene la información detallada y además al igual que la comunidad institucional, la información la puede solicitar cuando quiera. 
ASUNTOS DE FONDO
ARTÍCULO 8.
Eliminación de la Unidad Agrícola, adscrita al Programa de Producción Agropecuaria (PPA), Sede Regional San Carlos y fusión de las Unidades de Cultivos y Agrícola
El señor Bernal Martínez comenta que es una propuesta que corresponde a la Sede Regional San Carlos, ya tiene el aval de todas las unidades a las cuales les corresponde y surge fundamentalmente de una recomendación de la Auditoría Interna en el sentido de que el Programa de la Unidad  Agrícola, básicamente lo que  trabaja son partidas que no afectan los servicios que prestan a otras unidades del Programa Agropecuario, pero no hay un ingreso efectivo, sino que son traspasos y como la base del TEC es efectivo, pareciera que no tiene mucho sentido mantenerla como unidad y por lo tanto ese trabajo lo va a absorber la Unidad de Cultivos. 

El señor Bernal Martínez presenta la propuesta denominada:  “Eliminación de la Unidad Agrícola, adscrita al Programa de Producción Agropecuaria (PPA), Sede Regional San Carlos y fusión de las Unidades de Cultivos y Agrícola”; elaborada por la Comisión de Planificación y Administración. (Adjunta al acta de esta Sesión), la cual dice: 
RESULTADO QUE:
1. El Estatuto Orgánico del Instituto Tecnológico de Costa Rica, reza:

“Artículo 18 

Son funciones del Consejo Institucional: 

(…)

d. 
Decidir, previa consulta al Consejo de Vicerrectoría respectivo, sobre la creación, modificación, traslado, o eliminación de carreras y programas del Instituto

e. 
Crear, fusionar, modificar, trasladar o eliminar departamentos u otras unidades de igual o superior jerarquía, previa consulta a los órganos correspondientes (…)”

2. El Reglamento de Creación, Modificación y Eliminación de Unidades en Departamentos del ITCR, en sus Artículos 4, 12 26, 27 y 28 establece:

“Artículo 4:

Programa productivo: Unidad organizativa que permite la coordinación de las actividades de diferentes unidades productivas bajo un solo esquema de coordinación.

Artículo 12:

La eliminación y modificación de Unidades procederá cuando se dejen de cumplir las condiciones que justificaron su creación.

Artículo 26

Una Unidad Productiva o Proyecto Productivo de un Departamento podrá continuar con sus operaciones al año siguiente, cuando cumpla con las siguientes disposiciones: 

a. Se logre como mínimo el punto de equilibrio o en defecto superávit entre ingresos totales y gastos totales 

b. Ocupe más del 60 % de su capacidad instalada. 

c. Atienda al menos un grupo no menor de 20 estudiantes de cursos afines.”

Artículo 27

Cuando una Unidad Productiva o Proyecto Productivo de un Departamento o Escuela no cumpla con los requisitos establecidos en el artículo anterior o a alguno de los correspondientes a los Reglamentos mencionados será eliminada y su recursos (equipos e inventarios) pasaran al Departamento que la adscribe. 

Los(as) funcionarios(as) que tengan relación laboral con el personal contratado por el Instituto Tecnológico de Costa Rica se le ofrecerá opciones de reubicación o acuerdo mutuo según conveniencia de ambas partes. 

Artículo 28 

Para efectuar la liquidación de una Unidad Productiva o Proyecto de Producción, la Oficina de Planificación Institucional deberá tramitar la solicitud ante el Vicerrector(a) respectivo(a) para que éste(a) con las justificaciones del caso, proponga esa solicitud al Consejo Institucional. 

Con anticipación o informando a la Oficina de Planificación Institucional si el Vicerrector(a) lo considera pertinente podrá solicitar explicaciones del caso al Departamento o Escuela respectiva y someter a discusión el asunto en Consejo de Departamento o Escuela. 

En caso de que el Vicerrector o Vicerrectora considere que existan razones justificadas en cuanto a la probabilidad de éxito de operaciones para un nuevo periodo, podrá solicitar a la Oficina de Planificación Institucional el congelamiento, por un semestre, del cierre de la unidad al término del cual se deberá hacer otra evaluación. 

Si las condiciones que justifican el cierre persisten, la Oficina de Planificación Institucional deberá enviar el dictamen de cierre directamente al Consejo Institucional para que este proceda inmediatamente, especificando las causas y la tramitación que ha seguido la solicitud, así como informar al Departamento de Recursos Humanos para tramitar las liquidaciones correspondientes.

3. El Consejo Institucional en la Sesión No. 1768, Artículo 10, del 21 de julio de 1994, aprobó el Reglamento de Programas de Producción de Departamentos Académicos del ITCR.  El Programa de Producción Agropecuaria y sus Unidades Productivas, están amparados en dicho Reglamento.  

4. El Capítulo 2, De los Fines, del Reglamento de Programas de Producción de Departamentos Académicos del ITCR, Artículo 2, señala:  
“La ejecución de los proyectos productivos de los departamentos académicos está orientada al cumplimiento de los siguientes fines: 

a. Apoyar la docencia, la investigación y la extensión, que desarrolla el departamento. 

b. Utilizar eficientemente los recursos (infraestructura, tierra, maquinaria y equipos) que tienen disponibles los departamentos académicos. 

c. Procurar el autofinanciamiento de los proyectos productivos, con el propósito de lograr que se mantengan y mejoren tecnológicamente, reduciendo al mínimo los cargos al presupuesto institucional suministrado por el Gobierno de Costa Rica. 

d. Procurar la generación de ingresos sanos adicionales a la Institución. 

e. Servir de laboratorio práctico para que los estudiantes del departamento desarrollen destrezas y habilidades definidas por su perfil curricular.”
5. El Consejo Institucional en la Sesión No. 1884, Artículo 10, del 9 de mayo de 1996, aprobó el Programa de Producción Agropecuaria (PPA), el inciso a) dice:
“a.  
Crear las Unidades de Producción Animal, Cultivos y Agrícola las cuales formarán parte del Programa de Producción Agropecuaria del Departamento de Agronomía, siendo constituidas, en este inicio, de la siguiente manera:

a.1.  La Unidad de Producción Animal cuenta con los proyectos de Lechería  y Porqueriza.

a.2.  La Unidad de Cultivos cuenta con los proyectos de arroz, frijoles y caña.

a.3.  La Unidad Agrícola cuenta con el proyecto de Secado de Granos y la posibilidad de prestar servicios de uso de maquinaria y equipos respetando la normativa institucional al respecto.

CONSIDERANDO QUE:
1. La Secretaría del Consejo Institucional, recibió el oficio OPI-212-2016, del 25 de abril del 2016, suscrito por la MAU. Tatiana Fernández, Directora de la Oficina de Planificación Institucional, dirigido al Dr. Julio C. Calvo, Presidente del Consejo Institucional, en el cual adjunta el Informe sobre la eliminación de la Unidad Agrícola, adscrita al Programa de Producción Productiva (PPA), Sede Regional San Carlos.  Dado el análisis realizado por esa Oficina, en el dictamen se recomienda el cierre administrativo de la Unidad de Agrícola y fusión de las Unidades de Cultivos y Agrícola.
En el mismo oficio adjunta los siguientes documentos:

· DAGSC-802-2015, del 16 de noviembre del 2015, suscrito por el Ing. Alberto Camero, Presidente del Consejo de Escuela de Agronomía, en el cual adjunta acuerdo del Consejo de Escuela de Agronomía, de la Sede Regional de San Carlos, donde avala el acuerdo tomado por el Comité de ¨Producción del PPA, sesión 10-2015, artículo único, del 4 de setiembre 2015, solicitud de iniciación de los procesos  para la eliminación de la Unidad Agrícola, asimismo se autoriza a la Dirección de la Escuela para que se continúe con el proceso de la eliminación de la Unidad Agrícola a partir del 01 de junio del 2016. 

· DSC-123-2016, del 19 de abril de 2016, suscrito por el M.Sc. Edgardo Vargas, Director Sede Regional San Carlos, en el cual adjunta acuerdo del Consejo Asesor de Sede, Sesión No. 3-2016, Artículo 4, del viernes 15 de abril de 2016, donde se avala la propuesta: “Solicitud de Aval para el cierre de la Unidad Agrícola adscrita al Programa de Producción Agropecuaria de la Escuela de Agronomía.

· DFC-048-2016, del MAE. Roy D´Avanzo Navarro, Director del Departamento Financiero Contable con fecha 21 de enero del 2016, en el cual indica: con el fin de tomar las medidas pertinentes en relación con la operación de la Unidad Agrícola la cual fue eliminada como actividad restringida para el año 2016, en virtud de que la principal fuente de ingreso correspondía a traspasos, los cuales según indicaron la Contraloría General de la República y la Auditoría Interna “No implican una entrada de efectivo de recursos, incumpliendo los criterios de registro de la contabilidad presupuestaria, que es la base de efectivo, según lo definido por la propia administración”, me permito indicarle que los recursos operativos quedan asignados con cargo al presupuesto institucional 2016, al Centro Funcional “Extensión Agronomía”, el cual en teoría dotaría los respectivos fondos.

· TIE-084-2016 del 02 de marzo del 2016, suscrito por el MA. Marvin Santos Varela A., Presidente del Tribunal Institucional Electoral, dirigido al MSc. Alberto Camero R., Director de la Escuela de Agronomía en el que comunica el acuerdo tomado en la Sesión No. 607-2016, sobre la suspensión del proceso de elección para el puesto de coordinador de la Unidad Agrícola hasta tanto no se tenga el acuerdo del cierre de dicha unidad.

· VIDA-272-2016, suscrito por el Ing. Luis Paulino Méndez, Vicerrector de Docencia, en el cual transcribe el acuerdo del Consejo de Docencia, Sesión No. 02-2016, Artículo 6, inciso c, del 30 de marzo del 2016, el cual dice: “Avalar la solicitud para continuar el proceso de eliminación de la Unidad Agrícola, adscrita al Programa de Producción Agropecuaria de la Escuela de Agronomía”. 

· AUDI-F-003-2015, Informe Auditoría Interna, el cual dice que el registro de los ingresos generados por los servicios que la Unidad Agrícola brinda a las dependencias institucionales se registra mediante el documento “Venta de servicios por traspasos”, donde se consigna, entre otros, el tipo de activo utilizado, costo unitario y total generado por el servicio brindado, no implicando movimientos de efectivo, lo que afecta el presupuesto institucional, en tanto la base de registro para la formulación y ejecución es el efectivo, en este sentido, sugieren que se realice las evaluaciones según el Reglamento de Creación, modificación y eliminación de unidades del ITCR, con el objetivo de determinar si las condiciones que permitieron su creación se mantienen o si se justifican cambios en su funcionamiento y si corresponde modificar o eliminar aquellas unidades que han cambiado las condiciones de su creación. 

2. La Comisión de Planificación y Administración en reunión No. 678-2016, realizada el 06 de junio del 2016, analizó la propuesta  sobre la eliminación de la Unidad Agrícola, adscrita al Programa de Producción Productiva (PPA), Sede Regional San Carlos  y fusión de las Unidades de Cultivos y Agrícola; adjunta al OPI-212-2016.

Entre los aspectos a considerar, se destaca lo siguiente:

· De acuerdo al dictamen de la Oficina de Planificación Institucional, las actividades que realiza la Unidad de Cultivos dependen directamente de las actividades que realiza la Unidad de Agrícola, por lo que se considera la necesidad de fusionar ambas unidades, 

· La Unidad Agrícola brinda un servicio importante el cual no será eliminado sino trasladado para continuar con el apoyo que esta unidad ofrece a las otras unidades del programa.

· El personal con el que cuenta actualmente la Unidad Agrícola también será parte de la Unidad de Cultivos, así como el presupuesto y activos descritos en el apartado anterior.

· Este traslado de funciones viene a fortalecer la Unidad de Cultivos con más activos y presupuesto para realizar las funciones propias. 

· En el caso del personal actual de la Unidad Agrícola serán responsables de las funciones para los cuales fueron contratados originalmente y acorde a lo indicado en el manual de puestos. En este sentido es importante que los responsables actualicen tanto el objetivo de la unidad a modificar, así como las funciones de ésta a la luz del traslado de funciones propuesto.

· En acatamiento de lo indicado por la Auditoria Interna en el AUDI-F003-2015, se deben elaborar los mecanismos de registro de los ingresos por servicios brindados por esta actividad, pues no se indica cómo se realizará efectivo el cobro por los servicios que ésta unidad brindará a las demás unidades del Programa, aun pasando la actividad principal a la Unidad de Cultivos, situación que debe quedar resuelta. 

· Dicha fusión no modifica la categoría con la que fue creada la Unidad de Cultivos, más sí, sus actividades, objetivo y alcance.

· Plan de Transición recomendado por la OPI.

3. Mediante el memorando OPI-326-2016, de 13 de junio de 2016, suscrito por la MAU. Tatiana Fernández Martin, Directora, Oficina de Planificación Institucional, remitido al Dr. Bernal Martínez Gutiérrez, Coordinador, Comisión de Planificación y Administración, se amplían las funciones descritas en  el estudio realizado por esa Oficina y entregado mediante Oficio OPI-212-2016, del 25 de abril del 2016, respecto al  “Informe sobre eliminación de la Unidad Agrícola, adscrita al Programa de Producción Agropecuaria, Sede Regional San Carlos”:

Asimismo, en lo que respecta al presupuesto, informan: “… el Departamento de Financiero Contable informa al Director de la Escuela de Agronomía, Ing. Alberto Camero, que con el fin de tomar las medidas pertinentes en relación con la operación de la Unidad Agrícola la cual fue eliminada como actividad restringida para el año 2016, los recursos operativos quedan asignados con cargo al presupuesto institucional 2016, cabe señalar que el presupuesto para el 2016 para la Unidad de Cultivos es 33.309.375,01 millones de colones, según el estado de operación al 13 de junio del presente, suministrado por el Departamento de Financiero Contable.”

4. Con fundamento en la información ampliada por la OPI, la Comisión de Planificación y Administración, se dispone elevar la siguiente propuesta al Consejo Institucional.

SE PROPONE:


a. Eliminar la Unidad Agrícola a partir del 1 de julio del 2016, adscrita al Programa de Producción Agropecuaria (PPA), Sede Regional San Carlos.

b. Trasladar el personal, activos y presupuesto de la Unidad Agrícola a la Unidad de Cultivos, adscritas al Programa de Producción Agropecuaria, de la Escuela de Agronomía, Sede Regional San Carlos. 

c. Modificar las funciones generales de la Unidad de Cultivos para que en adelante sean las siguientes:

Funciones de la Unidad de Cultivos, adscrita al programa de Producción Agropecuaria de la Escuela de Agronomía, de la Sede Regional San Carlos

1) Producir cultivos agrícolas

2) Producir forrajes 

3) Apoyar en el desarrollo práctico de los cursos de la carrera de Ingeniería en Agronomía.
4) Mantener en buen estado la flotilla vehicular y maquinaria agrícola.
5) Brindar los servicios de preparación de terrenos.

6) Brindar los servicios de préstamo de vehículos a las otras unidades dentro del Programa.

d. Solicitar a la Administración, elaborar los mecanismos para el registro de los ingresos por servicios brindados por esta actividad en acatamiento de lo indicado por la Auditoría Interna en el AUDI-F03-2015.
e. Solicitar a la Oficina de Planificación Institucional actualizar el Organigrama Institucional.

f. Aprobar el Plan de Transición presentado en apartado V, adjunto al OPI-212-2016

El señor Jorge Carmona dice que le gustaría ver el memorando de la Oficina de Planificación Institucional con todas las funciones de las dos unidades, porque le parece que hay una función muy implícita en las funciones anteriores y no está quedando así.

El señor Tomás Guzmán externa su preocupación con base a las funciones, que no solo se digan los cursos, sino los trabajos finales de graduación, la actividad académica de la Escuela.

Se revisa la información contenida en el memorando.

Se corrige el inciso c, punto 3, para añadir actividades académicas para hacerlo más amplio.

El señor Isidro Álvarez hace una observación en el considerando 5 para revisar el Artículo de la Sesión No 1884, porque citan el Artículo 10 y  corresponde al Artículo  “23” y no el que se cita.  Solicita a la señora Bertalía Sánchez que revise el acuerdo.
Lo otro es que consignar la lista taxativa es riesgoso, se podría pensar que uno de los dos proyectos está desapareciendo y eso no es así, porque podrían decir, eso es lo único que corresponde. Sugiere que diga: “La Unidad de Cultivo deberá atender al menos las siguientes actividades…”. 

El señor Bernal Martínez acota que para él se deben citar funciones no actividades, para evitar lo mencionado por el señor Isidro Álvarez, se incluya otro punto 7 para ampliarlo a  “cualquier otra actividad”.

El señor Tomás Guzmán somete a votación la propuesta y se obtiene el siguiente resultado: 10 votos a favor, 0 en contra.  Se somete a votación la firmeza del acuerdo y se obtiene el siguiente resultado:  9  votos a favor, 0 en contra. NOTA:  En el momento de la votación de la firmeza, se encontraban 10  personas presente; sin embargo,  el sistema registra únicamente 9 votos, en apariencia una persona omitió votar por error involuntario.
Por lo tanto el Consejo Institucional:

RESULTADO QUE:
1. El Estatuto Orgánico del Instituto Tecnológico de Costa Rica, reza:

“Artículo 18 

Son funciones del Consejo Institucional: 

(…)

d. 
Decidir, previa consulta al Consejo de Vicerrectoría respectivo, sobre la creación, modificación, traslado, o eliminación de carreras y programas del Instituto

e. 
Crear, fusionar, modificar, trasladar o eliminar departamentos u otras unidades de igual o superior jerarquía, previa consulta a los órganos correspondientes (…)”

2. El Reglamento de Creación, Modificación y Eliminación de Unidades en Departamentos del ITCR, en sus Artículos 4, 12, 26, 27 y 28 establece:

“Artículo 4:

Programa productivo: Unidad organizativa que permite la coordinación de las actividades de diferentes unidades productivas bajo un solo esquema de coordinación.

Artículo 12:

La eliminación y modificación de Unidades procederá cuando se dejen de cumplir las condiciones que justificaron su creación.

Artículo 26

Una Unidad Productiva o Proyecto Productivo de un Departamento podrá continuar con sus operaciones al año siguiente, cuando cumpla con las siguientes disposiciones: 

a. Se logre como mínimo el punto de equilibrio o en defecto superávit entre ingresos totales y gastos totales 

b. Ocupe más del 60 % de su capacidad instalada. 

c. Atienda al menos un grupo no menor de 20 estudiantes de cursos afines.”

Artículo 27

Cuando una Unidad Productiva o Proyecto Productivo de un Departamento o Escuela no cumpla con los requisitos establecidos en el artículo anterior o a alguno de los correspondientes a los Reglamentos mencionados será eliminada y su recursos (equipos e inventarios) pasaran al Departamento que la adscribe. 

Los(as) funcionarios(as) que tengan relación laboral con el personal contratado por el Instituto Tecnológico de Costa Rica se le ofrecerá opciones de reubicación o acuerdo mutuo según conveniencia de ambas partes. 

Artículo 28 

Para efectuar la liquidación de una Unidad Productiva o Proyecto de Producción, la Oficina de Planificación Institucional deberá tramitar la solicitud ante el Vicerrector(a) respectivo(a) para que éste(a) con las justificaciones del caso, proponga esa solicitud al Consejo Institucional. 

Con anticipación o informando a la Oficina de Planificación Institucional si el Vicerrector(a) lo considera pertinente podrá solicitar explicaciones del caso al Departamento o Escuela respectiva y someter a discusión el asunto en Consejo de Departamento o Escuela. 

En caso de que el Vicerrector o Vicerrectora considere que existan razones justificadas en cuanto a la probabilidad de éxito de operaciones para un nuevo periodo, podrá solicitar a la Oficina de Planificación Institucional el congelamiento, por un semestre, del cierre de la unidad al término del cual se deberá hacer otra evaluación. 

Si las condiciones que justifican el cierre persisten, la Oficina de Planificación Institucional deberá enviar el dictamen de cierre directamente al Consejo Institucional para que este proceda inmediatamente, especificando las causas y la tramitación que ha seguido la solicitud, así como informar al Departamento de Recursos Humanos para tramitar las liquidaciones correspondientes.

3. El Consejo Institucional en la Sesión No. 1768, Artículo 10, del 21 de julio de 1994, aprobó el Reglamento de Programas de Producción de Departamentos Académicos del ITCR.  El Programa de Producción Agropecuaria y sus Unidades Productivas, están amparados en dicho Reglamento.  

4. El Capítulo 2, De los Fines, del Reglamento de Programas de Producción de Departamentos Académicos del ITCR, Artículo 2, señala:  
“La ejecución de los proyectos productivos de los departamentos académicos está orientada al cumplimiento de los siguientes fines: 

a. Apoyar la docencia, la investigación y la extensión, que desarrolla el departamento. 

b. Utilizar eficientemente los recursos (infraestructura, tierra, maquinaria y equipos) que tienen disponibles los departamentos académicos. 

c. Procurar el autofinanciamiento de los proyectos productivos, con el propósito de lograr que se mantengan y mejoren tecnológicamente, reduciendo al mínimo los cargos al presupuesto institucional suministrado por el Gobierno de Costa Rica. 

d. Procurar la generación de ingresos sanos adicionales a la Institución. 

e. Servir de laboratorio práctico para que los estudiantes del departamento desarrollen destrezas y habilidades definidas por su perfil curricular.”
5. El Consejo Institucional en la Sesión No. 1884, Artículo  23, del 9 de mayo de 1996, aprobó el Programa de Producción Agropecuaria (PPA) y obtuvo la firmeza en la Sesión Ordinaria No. 1887, Artículo 8, del 30 de mayo de 1996, y en el inciso a) dice:
“a.  
Crear las Unidades de Producción Animal, Cultivos y Agrícola las cuales formarán parte del Programa de Producción Agropecuaria del Departamento de Agronomía, siendo constituidas, en este inicio, de la siguiente manera:

a.1.  La Unidad de Producción Animal cuenta con los proyectos de Lechería  y Porqueriza.

a.2.  La Unidad de Cultivos cuenta con los proyectos de arroz, frijoles y caña.

a.3.  La Unidad Agrícola cuenta con el proyecto de Secado de Granos y la posibilidad de prestar servicios de uso de maquinaria y equipos respetando la normativa institucional al respecto.

CONSIDERANDO QUE:
1. La Secretaría del Consejo Institucional, recibió el oficio OPI-212-2016, del 25 de abril del 2016, suscrito por la MAU. Tatiana Fernández, Directora de la Oficina de Planificación Institucional, dirigido al Dr. Julio C. Calvo, Presidente del Consejo Institucional, en el cual adjunta el Informe sobre la eliminación de la Unidad Agrícola, adscrita al Programa de Producción Productiva (PPA), Sede Regional San Carlos.  Dado el análisis realizado por esa Oficina, en el dictamen se recomienda el cierre administrativo de la Unidad de Agrícola y fusión de las Unidades de Cultivos y Agrícola.
En el mismo oficio adjunta los siguientes documentos:

· DAGSC-802-2015, del 16 de noviembre del 2015, suscrito por el Ing. Alberto Camero, Presidente del Consejo de Escuela de Agronomía, en el cual adjunta acuerdo del Consejo de Escuela de Agronomía, de la Sede Regional de San Carlos, donde avala el acuerdo tomado por el Comité de ¨Producción del PPA, sesión 10-2015, artículo único, del 4 de setiembre 2015, solicitud de iniciación de los procesos  para la eliminación de la Unidad Agrícola, asimismo se autoriza a la Dirección de la Escuela para que se continúe con el proceso de la eliminación de la Unidad Agrícola a partir del 01 de junio del 2016. 

· DSC-123-2016, del 19 de abril de 2016, suscrito por el M.Sc. Edgardo Vargas, Director Sede Regional San Carlos, en el cual adjunta acuerdo del Consejo Asesor de Sede, Sesión No. 3-2016, Artículo 4, del viernes 15 de abril de 2016, donde se avala la propuesta: “Solicitud de Aval para el cierre de la Unidad Agrícola adscrita al Programa de Producción Agropecuaria de la Escuela de Agronomía.

· DFC-048-2016, del MAE. Roy D´Avanzo Navarro, Director del Departamento Financiero Contable con fecha 21 de enero del 2016, en el cual indica: con el fin de tomar las medidas pertinentes en relación con la operación de la Unidad Agrícola la cual fue eliminada como actividad restringida para el año 2016, en virtud de que la principal fuente de ingreso correspondía a traspasos, los cuales según indicaron la Contraloría General de la República y la Auditoría Interna “No implican una entrada de efectivo de recursos, incumpliendo los criterios de registro de la contabilidad presupuestaria, que es la base de efectivo, según lo definido por la propia administración”, me permito indicarle que los recursos operativos quedan asignados con cargo al presupuesto institucional 2016, al Centro Funcional “Extensión Agronomía”, el cual en teoría dotaría los respectivos fondos.

· TIE-084-2016 del 02 de marzo del 2016, suscrito por el MA. Marvin Santos Varela A., Presidente del Tribunal Institucional Electoral, dirigido al MSc. Alberto Camero R., Director de la Escuela de Agronomía en el que comunica el acuerdo tomado en la Sesión No. 607-2016, sobre la suspensión del proceso de elección para el puesto de coordinador de la Unidad Agrícola hasta tanto no se tenga el acuerdo del cierre de dicha unidad.

· VIDA-272-2016, suscrito por el Ing. Luis Paulino Méndez, Vicerrector de Docencia, en el cual transcribe el acuerdo del Consejo de Docencia, Sesión No. 02-2016, Artículo 6, inciso c, del 30 de marzo del 2016, el cual dice: “Avalar la solicitud para continuar el proceso de eliminación de la Unidad Agrícola, adscrita al Programa de Producción Agropecuaria de la Escuela de Agronomía”. 

· AUDI-F-003-2015, Informe Auditoría Interna, el cual dice que el registro de los ingresos generados por los servicios que la Unidad Agrícola brinda a las dependencias institucionales se registra mediante el documento “Venta de servicios por traspasos”, donde se consigna, entre otros, el tipo de activo utilizado, costo unitario y total generado por el servicio brindado, no implicando movimientos de efectivo, lo que afecta el presupuesto institucional, en tanto la base de registro para la formulación y ejecución es el efectivo, en este sentido, sugieren que se realice las evaluaciones según el Reglamento de Creación, modificación y eliminación de unidades del ITCR, con el objetivo de determinar si las condiciones que permitieron su creación se mantienen o si se justifican cambios en su funcionamiento y si corresponde modificar o eliminar aquellas unidades que han cambiado las condiciones de su creación. 

2. La Comisión de Planificación y Administración en reunión No. 678-2016, realizada el 06 de junio del 2016, analizó la propuesta  sobre la eliminación de la Unidad Agrícola, adscrita al Programa de Producción Productiva (PPA), Sede Regional San Carlos  y fusión de las Unidades de Cultivos y Agrícola; adjunta al OPI-212-2016.

Entre los aspectos a considerar, se destaca lo siguiente:

· De acuerdo al dictamen de la Oficina de Planificación Institucional, las actividades que realiza la Unidad de Cultivos dependen directamente de las actividades que realiza la Unidad de Agrícola, por lo que se considera la necesidad de fusionar ambas unidades, 

· La Unidad Agrícola brinda un servicio importante el cual no será eliminado sino trasladado para continuar con el apoyo que esta unidad ofrece a las otras unidades del programa.

· El personal con el que cuenta actualmente la Unidad Agrícola también será parte de la Unidad de Cultivos, así como el presupuesto y activos descritos en el apartado anterior.

· Este traslado de funciones viene a fortalecer la Unidad de Cultivos con más activos y presupuesto para realizar las funciones propias. 

· En el caso del personal actual de la Unidad Agrícola serán responsables de las funciones para los cuales fueron contratados originalmente y acorde a lo indicado en el manual de puestos. En este sentido es importante que los responsables actualicen tanto el objetivo de la unidad a modificar, así como las funciones de ésta a la luz del traslado de funciones propuesto.

· En acatamiento de lo indicado por la Auditoria Interna en el AUDI-F003-2015, se deben elaborar los mecanismos de registro de los ingresos por servicios brindados por esta actividad, pues no se indica cómo se realizará efectivo el cobro por los servicios que ésta unidad brindará a las demás unidades del Programa, aun pasando la actividad principal a la Unidad de Cultivos, situación que debe quedar resuelta. 

· Dicha fusión no modifica la categoría con la que fue creada la Unidad de Cultivos, más sí, sus actividades, objetivo y alcance.

· Plan de Transición recomendado por la Oficina de Planificación Institucional.

3. Mediante el memorando OPI-326-2016, de 13 de junio de 2016, suscrito por la MAU. Tatiana Fernández Martín, Directora, Oficina de Planificación Institucional, remitido al Dr. Bernal Martínez Gutiérrez, Coordinador, Comisión de Planificación y Administración, se amplían las funciones descritas en  el estudio realizado por esa Oficina y entregado mediante Oficio OPI-212-2016, del 25 de abril del 2016, respecto al  “Informe sobre eliminación de la Unidad Agrícola, adscrita al Programa de Producción Agropecuaria, Sede Regional San Carlos”.

Asimismo, en lo que respecta al presupuesto, informan: “… el Departamento  Financiero Contable informa al Director de la Escuela de Agronomía, Ing. Alberto Camero, que con el fin de tomar las medidas pertinentes en relación con la operación de la Unidad Agrícola la cual fue eliminada como actividad restringida para el año 2016, los recursos operativos quedan asignados con cargo al Presupuesto Institucional 2016, cabe señalar que el Presupuesto para el 2016 para la Unidad de Cultivos es 33.309.375,01 millones de colones, según el estado de operación al 13 de junio del presente, suministrado por el Departamento de Financiero Contable.”

4. Con fundamento en la información ampliada por la OPI, la Comisión de Planificación y Administración, se dispone elevar la siguiente propuesta al Consejo Institucional.

SE ACUERDA:


a. Eliminar la Unidad Agrícola a partir del 1 de julio del 2016, adscrita al Programa de Producción Agropecuaria (PPA), Sede Regional San Carlos.

b. Trasladar el personal, activos y presupuesto de la Unidad Agrícola a la Unidad de Cultivos, adscritas al Programa de Producción Agropecuaria, de la Escuela de Agronomía, Sede Regional San Carlos. 

c. Modificar las funciones generales de la Unidad de Cultivos para que en adelante sean las siguientes:

Funciones de la Unidad de Cultivos, adscrita al programa de Producción Agropecuaria de la Escuela de Agronomía, de la Sede Regional San Carlos

1) Producir cultivos agrícolas

2) Producir forrajes 

3) Apoyar en el desarrollo práctico de las actividades académicas de la Escuela de  Agronomía.
4) Mantener en buen estado la flotilla vehicular y maquinaria agrícola.
5) Brindar los servicios de preparación de terrenos.

6) Brindar los servicios de préstamo de vehículos a las otras unidades dentro del Programa.

7) Cualquier otra actividad relacionada con la actividad agrícola que le asigne la Escuela de Agronomía.

d. Solicitar a la Administración elaborar los mecanismos para el registro de los ingresos por servicios brindados por esta actividad, en acatamiento de lo indicado por la Auditoría Interna en el AUDI-F03-2015.

e. Solicitar a la Oficina de Planificación Institucional actualizar el Organigrama Institucional.

f. Aprobar el Plan de Transición presentado en el apartado V, adjunto al OPI-212-2016

g. Comunicar.  ACUERDO FIRME.
La discusión de este punto consta en el archivo digital de la Sesión No. 2978.
NOTA: Se realiza un receso a las 8:46 a.m.

NOTA: Se reinicia la sesión a las 9:12 a.m.
ARTÍCULO 9.
Nombramiento de un miembro del Comité de Reconocimiento y Equiparación de Títulos y Grados (CIRE), por un período de 3 años
El señor Tomás Guzmán presenta la propuesta denominada:  “Nombramiento de un miembro del Comité de Reconocimiento y Equiparación de Títulos y Grados (CIRE), por un período de 3 años”; elaborada por la Presidencia. (Adjunta al acta de esta Sesión).
El señor Tomás Guzmán somete a votación secreta la propuesta y se obtiene el siguiente resultado: 6 votos a favor del señor Andrés Robles Ramírez y 4 votos a favor del señor Gustavo Richmond Navarro.  
Por lo tanto el Consejo Institucional:

RESULTANDO QUE:

1. El Reglamento para el reconocimiento y equiparación de grados y títulos Instituto Tecnológico de Costa Rica, establece:

“Artículo 12

El CIRE está integrado por:

a. El Vicerrector de Docencia, quien lo coordinará.

b. Tres académicos de nivel de postgrado designados por el Consejo Institucional, por períodos de tres años, pudiendo ser reelectos.

c. El Director del Departamento de Admisión y Registro, o su representante, que actuará como Secretario Ejecutivo con voz pero sin voto. Además será el representante del Instituto Tecnológico de Costa Rica, en la Comisión de Reconocimientos y Equiparación del Consejo Nacional de Rectores (CONARE). 

2. El Consejo Institucional en Sesión Ordinaria No. 2887, Artículo 8, del 01 de octubre de 2014, nombró a la Dra. Martha Calderón Ferrey, como miembro titular en el Comité Institucional para el Reconocimiento y Equiparación de Títulos y Grados (CIRE), en representación del sector docente, a partir del 02 de octubre de 2014 hasta el 30 de setiembre de 2017.

CONSIDERANDO QUE:

1. La Secretaría del Consejo Institucional recibió el oficio ViDa-405-2016, del 06 de mayo de 2016, suscrito por el Ing. Luis Paulino Méndez, Vicerrector de Docencia, dirigido a la Licda. Bertalía Sánchez Salas, Directora Ejecutiva de la Secretaría del Consejo Institucional, en el cual solicita realizar los trámites necesarios para llenar una plaza de miembro académico en el Comité Institucional para el Reconocimiento y Equiparación de Títulos y Grados (CIRE), en sustitución de la Dra. Martha Calderón Ferrey, quien presentó su renuncia. (Anexo No. 1)
2. La Secretaría del Consejo Institucional, mediante Oficio SCI-314-2016, con fecha 01 de junio de 2016, procedió a realizar convocatoria a la Comunidad Institucional, para llenar una plaza de miembro académico en el Comité Institucional para el Reconocimiento y Equiparación de Títulos y Grados (CIRE), al 30 de setiembre de 2017, en sustitución de la Dra. Martha Calderón Ferrey. (Anexo No. 2)
3. La Secretaría del Consejo Institucional, con fecha 03 de junio de 2016, recibió la postulación del Ing. Andrés Robles Ramírez, Director de la Escuela de Ingeniería en Seguridad Laboral, quien manifiesta el interés en participar como representante académico titular, en el Comité Institucional para el Reconocimiento y Equiparación de Títulos y Grados (CIRE).  El señor Robles Ramirez, presenta sus atestados y reúne los requisitos para integrar el Comité Institucional para el Reconocimiento y Equiparación de Títulos y Grados (CIRE).  Manifiesta que en años anteriores ha integrado dicho Comité y la experiencia del trabajo ha sido muy provechosa. (Anexo 3)
4. La Secretaría del Consejo Institucional, con fecha 08 de junio del 2016, recibió la postulación del Ing. Gustavo Richmond Navarro, Profesor de la Escuela de Ingeniería Electromecánica, quien manifiesta el interés en participar como representante académico titular, en el Comité Institucional para el Reconocimiento y Equiparación de Títulos y Grados (CIRE).  El señor Richmond Navarro, presenta sus atestados y reúne los requisitos para integrar el Comité Institucional para el Reconocimiento y Equiparación de Títulos y Grados (CIRE). (Anexo 4)
SE ACUERDA: 

a. Nombrar al Ing. Andrés Robles Ramírez, como miembro académico titular en el Comité Institucional para el Reconocimiento y Equiparación de Títulos y Grados (CIRE), en representación del sector docente; a partir del 15 de junio de 2016 y hasta el 30 de setiembre de 2017. 
b. Comunicar.    ACUERDO FIRME.
La discusión de este punto consta en el archivo digital de la Sesión No. 2978.
ARTÍCULO 10.
Pronunciamiento sobre el Proyecto de Ley “La Protección de las Cuencas de los ríos San Carlos, Savegre, Pacuare, Sarapiquí y Banano”, Expediente No. 19.515
El señor Tomás Guzmán presenta la propuesta denominada: “Pronunciamiento sobre el Proyecto de Ley “La Protección de las Cuencas de los ríos San Carlos, Savegre, Pacuare, Sarapiquí y Banano”, Expediente No. 19.515”; elaborada por la Presidencia. (Adjunta al acta de esta Sesión), la cual dice:
CONSIDERANDO QUE:

1. La Secretaría del Consejo Institucional recibe oficio AMB-495-2015, mediante correo electrónico, con fecha de recibido 09 de noviembre de 2015, suscrito por la Licda. Hannia M. Durán, Jefe de Área, Comisión Permanente Especial de Ambiente de la Asamblea Legislativa, dirigido al Dr. Julio Calvo, Rector, en el cual solicita criterio del Proyecto de Ley “La Protección de la Cuencas de los Ríos San Carlos, Savegre, Pacuare; Sarapiquí y Banano” Expediente No. 19.515, y solicita criterio sobre el mismo. (Anexo 1)

2. El precitado oficio fue conocido por el Consejo Institucional en la Sesión Ordinaria No. 2946 del Consejo Institucional, celebrada el día 04 de noviembre  2015, y se dispone remitirlo en consulta a las Escuelas de Química, Ingeniería Forestal, Agronomía e Ingeniera Agrícola. (Anexo 2)

3. Lista de oficios anexos:

Anexo 1

	Oficio
	Asunto

	AMB-495-2015, correo Electrónico, con  fecha de recibido 9 de noviembre de 2015, de la Asamblea Legislativa
	Solicitud de criterio al Instituto Tecnológico de Costa Rica sobre Proyecto de “La Protección de la Cuencas de los Rios San Carlos, Savegre, Pacuare; Sarapiquí y Banano” Expediente No. 19.515.


Anexo 2

	Oficio
	Asunto

	SCI-743-2015, del 18 de noviembre de 2015
	Solicitud de criterio a las Escuelas de Química, Ingeniería Forestal, Ingeniería en Agronomía e Ingeniera Agrícola,  sobre el Proyecto de Ley  “La Protección de la Cuencas de los Ríos San Carlos, Savegre, Pacuare; Sarapiquí y Banano” Expediente No. 19.515


Anexo 3

	Oficio
	Asunto

	DAGSC-846-2015, del 30 de noviembre del 2015.
	Pronunciamiento de la Escuela de Agronomía, sobre el Proyecto de  Ley “La Protección de la Cuencas de los Ríos San Carlos, Savegre, Pacuare; Sarapiquí y Banano” Expediente No. 19.515. Envían considerandos y recomendaciones y recomiendan apoyar el proyecto ya que analizando cada uno de sus considerandos, es totalmente conveniente para el país.  Asimismo consideran que no atenta contra la Autonomía Universitaria. 


Anexo 4

	Oficio
	Asunto

	FO-838-2015, del 02 de diciembre  2015
	Pronunciamiento  de la Escuela de Ingeniería Forestal sobre el Proyecto de Ley “La Protección de la Cuencas de los Ríos San Carlos, Savegre, Pacuare; Sarapiquí y Banano” Expediente No. 19.515, Presentan considerandos y recomendaciones e indican en uno de sus considerandos que declarar estas cuencas como monumento nacional no es una solución integral para su  protección, resulta necesario contemplar otros elementos de riesgo tales como: manejo de aguas residuales, erosión, expansión agrícola, manejo de pesticidas, zonas de protección, uso apropiado del suelo, entre otros. Consideran que no brinda la suficiente base técnica ni científica para sustentar este proyecto de Ley. Se sugiere no apoyar una iniciativa de este tipo hasta no contar con el respaldo de estudios técnicos. 


Anexo 5

	Oficio
	Asunto

	SCI-118-2016, del 10 de marzo de 2016
	Recordatorio  Solicitud de criterio a las Escuela de Química e Ingeniería Agrícola, sobre el Proyecto de Ley  “La Protección de la Cuencas de los Ríos San Carlos, Savegre, Pacuare; Sarapiquí y Banano” Expediente No. 19.515


Anexo 6

	Oficio
	Asunto

	IA-098-2016, del 16 de marzo de 2016
	Pronunciamiento  de la Escuela de Ingeniería Agrícola sobre el Proyecto de Ley “La Protección de la Cuencas de los Ríos San Carlos, Savegre, Pacuare; Sarapiquí y Banano” Expediente No. 19.515, Emiten observaciones.

Con base en los considerandos expresados, en el Consejo de Profesores del área de Manejo y Conservación de los Recursos Agua y Suelo de la Escuela de Ingeniería Agrícola del Instituto Tecnológico de Costa Rica, recomienda no apoyar el Proyecto de Ley mencionado, así como replantear la propuesta en función de las observaciones brindadas.


Anexo 7

	Oficio
	Asunto

	SCI-251-2016, del 10 de mayo de 2016
	Recordatorio  Solicitud de criterio a las Escuela de Química, sobre el Proyecto de Ley  “La Protección de la Cuencas de los Ríos San Carlos, Savegre, Pacuare; Sarapiquí y Banano” Expediente No. 19.515


Anexo 8

	Oficio
	Asunto

	EQ-218-2016, del 08 de JUNIO de 2016
	Pronunciamiento  de la Escuela de Química sobre el Proyecto de Ley “La Protección de la Cuencas de los Ríos San Carlos, Savegre, Pacuare; Sarapiquí y Banano” Expediente No. 19.515. Presentan observaciones y consideran técnicamente apoyar el Proyecto de Ley No. 19.515, siempre y cuando  se consideren las observaciones indicadas, de manera que exista un balance entre lo administrativo y lo técnico científico. 


SE PROPONE:

a. ____________ el Proyecto de Ley “La Protección de la Cuencas de los Ríos San Carlos, Savegre, Pacuare; Sarapiquí y Banano” Expediente No. 19.515”.
b. Solicitar a la Comisión Permanente Especial de Ambiente de la Asamblea Legislativa, tomar en consideración las observaciones y recomendaciones emitidas por los entes consultados de esta Institución.

El señor Isidro Álvarez consulta por qué un Proyecto de Ley de Cuencas que pretende la protección de ríos, hay escuelas que no lo apoyan.
El señor Eddie Gómez considera que básicamente las escuelas que no lo apoyan tienen un criterio más fuerte que las escuelas que lo apoyan.
El señor Jorge Carmona dice que el Proyecto o la intención como tal es buena, lo que se debe es considerar las recomendaciones que ellos hacen, con respecto a la Escuela de Seguridad e Higiene Laboral, es la segunda vez que ve esa situación, cree que es momento que se les informe a la Escuela que como profesionales que son, emitan un criterio. 
El señor Carlos Roberto Acuña dice que a raíz de lo comentado la semana pasada, le expresó el sentimiento del Consejo Institucional al señor Andrés Robles y le reiteró que se envía a todos los profesores y ninguno responde; pero él particularmente considera que deben emitir criterio porque para eso están, pudiendo ayudar a la sociedad costarricense.
El señor Jorge Chaves considera que si no urge votarlo hoy mismo, mejor que una Comisión lo revise antes y lo traerán para la próxima semana.  Solicita pasarlo a la Comisión de Asuntos Académicos.
El señor William Buckley dice que en la Escuela de Ciencias Sociales, la Directora le encarga el trabajo a una comisión y luego lo ven en Consejo.
El señor Jorge Chaves responde que ciertamente es parte de la organización del trabajo de cada Escuela.  
Se traslada a la Comisión de Asuntos Académicos y Estudiantiles para que la revisen y emitan el criterio correspondiente.
La discusión de este punto consta en el archivo digital de la Sesión No. 2978.
ARTÍCULO 11. Pronunciamiento sobre el Proyecto de Ley “Donaciones y Permutas de Bienese Inmujebles entre Instituciones del Estado, Instituciones Autónomas y Semiautónomas y Empresas Públicas”, Expediente No. 19.800
El señor Tomás Guzmán presenta la propuesta denominada: “Pronunciamiento sobre el Proyecto de Ley “Donaciones y Permutas de Bienese Inmujebles entre Instituciones del Estado, Instituciones Autónomas y Semiautónomas y Empresas Públicas”, Expediente No. 19.800; elaborada por la Presidencia. (Adjunta al acta de esta Sesión).
El señor Tomás Guzmán somete a votación la propuesta y se obtiene el siguiente resultado: 10 votos a favor, 0 en contra. Se somete a votación la firmeza del acuerdo y se obtiene el siguiente resultado:  10 votos a favor, 0 en contra. 
Por lo tanto el Consejo Institucional:

CONSIDERANDO QUE:

1. La Secretaría del Consejo Institucional recibe oficio CG-294-2016, mediante correo electrónico, con fecha de recibido 15 de marzo de 2016, suscrito por la Licda. Ericka Ugalde Camacho, Jefa de Área, Comisión Permanente de Gobierno y Administración de la Asamblea Legislativa, dirigido al Dr. Julio Calvo, Rector, en el cual solicita criterio del Proyecto de Ley “Donaciones y Permutas de Bienes Inmuebles entre Instituciones del Estado, Institucionales Autónomas y Semiautónomas y Empresas Públicas”, Expediente No. 19.800, y solicita criterio sobre el mismo. (Anexo 1)

2. El precitado oficio fue conocido por el Consejo Institucional en la Sesión Ordinaria No. 2964 del Consejo Institucional, celebrada el día 30 de marzo  2016, y se dispone remitirlo en consulta a la Oficina de Asesoría Legal. (Anexo 2)

3. Lista de oficios anexos:

Anexo 1

	Oficio
	Asunto

	CG-294-2016, correo Electrónico, con  fecha de recibido 15 de marzo de 2016, de la Asamblea Legislativa
	Solicitud de criterio al Instituto Tecnológico de Costa Rica sobre Proyecto de Ley “Donaciones y Permutas de Bienes Inmuebles entre Instituciones del Estado, Institucionales Autónomas y Semiautónomas y Empresas Públicas”, Expediente No. 19.800


Anexo 2

	Oficio
	Asunto

	SCI-158-2016, del 30 de marzo de 2016
	Solicitud de criterio a la Oficina de Asesoría Legal,  sobre el Proyecto de Ley “Donaciones y Permutas de Bienes Inmuebles entre Instituciones del Estado, Institucionales Autónomas y Semiautónomas y Empresas Públicas”, Expediente No. 19.800


Anexo 3

	Oficio
	Asunto

	SCI-259-2016, del 11 de mayo de 2016
	Recordatorio de solicitud de criterio a la Oficina de Asesoría Legal,  sobre el Proyecto de Ley “Donaciones y Permutas de Bienes Inmuebles entre Instituciones del Estado, Institucionales Autónomas y Semiautónomas y Empresas Públicas”, Expediente No. 19.800


Anexo 4

	Oficio
	Asunto

	AL-312-2016, del 6 de junio de 2016
	Pronunciamiento  de la Oficina de Asesoría Legal sobre el Proyecto de Ley  “Donaciones y Permutas de Bienes Inmuebles entre Instituciones del Estado, Institucionales Autónomas y Semiautónomas y Empresas Públicas”, Expediente No. 19.800.  Envían observaciones y recomiendan apoyar la intencionalidad del Proyecto pero por la generalidad del mismo, se hace necesario que queden contemplados aspectos como los indicados mismos que se consideran importantes para cumplir el objetivo perseguido por la propuesta de ley. Se debe advertir que es urgente que la Asamblea Legislativa pueda revisar la potestad tan amplia que se lo otorga al Poder Ejecutivo lo que podría rozar con la autonomía universitaria.


SE ACUERDA:

a. Apoyar el Proyecto de Ley “Donaciones y Permutas de Bienes Inmuebles entre Instituciones del Estado, Institucionales Autónomas y Semiautónomas y Empresas Públicas”, Expediente No. 19.800.

b. Solicitar a la Comisión Permanente de Gobierno y Administración de la Asamblea Legislativa, tomar en consideración las observaciones y recomendaciones emitidas por los entes consultados de esta Institución.

c. Comunicar.    ACUERDO FIRME.
La discusión de este punto consta en el archivo digital de la Sesión No. 2978.
ARTÍCULO 12. Pronunciamiento sobre el Proyecto “Reforma a los Artículos 4, 6 y 42 de la Ley para la Gestión Integral de Residuos, Np. 8839 del 13 de julio de 2010, Ley para la Prohibición de la Transformación Térmica de Residuos, Expediente No. 19.573
El señor Tomás Guzmán presenta la propuesta denominada: “Pronunciamiento sobre el Proyecto “Reforma a los Artículos 4, 6 y 42 de la Ley para la Gestión Integral de Residuos, Np. 8839 del 13 de julio de 2010, Ley para la Prohibición de la Transformación Térmica de Residuos”; Expediente No. 19.573; elaborada por la Presidencia. (Adjunta al acta de esta Sesión).
El señor Tomás Guzmán somete a votación la propuesta y se obtiene el siguiente resultado: 10 votos a favor, 0 en contra.  Se somete a votación la firmeza del acuerdo y se obtiene el siguiente resultado:  10 votos a favor, 0 en contra. 

Por lo tanto el Consejo Institucional:

CONSIDERANDO QUE:

1. La Secretaría del Consejo Institucional recibe oficio AMB-532-2015, mediante correo electrónico, con fecha de recibido 16 de noviembre de 2015, suscrito por la Licda. Hannia M. Durán, Jefe de Área, Comisión Permanente Especial de Ambiente de la Asamblea Legislativa, dirigido al Dr. Julio Calvo, Rector, en el cual solicita criterio del Proyecto de Ley “Reforma a los Artículos 4, 6 y 42 de la Ley para Gestión Integral de Residuos, No 8839, de 13 de julio de 2010. Ley para la Prohibición de la Transformación Térmica de Residuos”, Expediente No. 19.573, y solicita criterio sobre el mismo. (Anexo 1)

2. El precitado oficio fue conocido por el Consejo Institucional en la Sesión Ordinaria No. 2949 del Consejo Institucional, celebrada el día 25 de noviembre de 2015, y se dispone remitirlo en consulta a las Escuelas de Química y Seguridad Laboral e Higiene Ambiental. (Anexo 2)

3. Lista de oficios anexos:

Anexo 1

	Oficio
	Asunto

	AMB-532-2016, correo Electrónico, con  fecha de recibido 16 de noviembre de 2015, de la Asamblea Legislativa
	Solicitud de criterio al Instituto Tecnológico de Costa Rica sobre Proyecto de Ley “Reforma a los Artículos 4, 6 y 42 de la Ley para Gestión Integral de Residuos, No 8839, de 13 de julio de 2010. Ley para la Prohibición de la Transformación Térmica de Residuos”, Expediente No. 19.573.


Anexo 2

	Oficio
	Asunto

	SCI-759-2015, del 25 de noviembre de 2015
	Solicitud de criterio a las Escuelas de Química y Seguridad Laboral e Higiene Ambiental,  sobre el Proyecto de Ley ““Reforma a los Artículos 4, 6 y 42 de la Ley para Gestión Integral de Residuos, No 8839, de 13 de julio de 2010. Ley para la Prohibición de la Transformación Térmica de Residuos”, Expediente No. 19.573.


Anexo 3

	Oficio
	Asunto

	EQ-396-2015, del 02 de diciembre del 2015.
	Pronunciamiento de la Escuela de Química, sobre el Proyecto de  Ley “Reforma a los Artículos 4, 6 y 42 de la Ley para Gestión Integral de Residuos, No 8839, de 13 de julio de 2010. Ley para la Prohibición de la Transformación Térmica de Residuos”, Expediente No. 19.573. Informan que la Dirección de la Escuela designó una comisión conformada por la  Dra. Lilliana Abarca Guerrero y la Dra. Floria Roa Gutiérrez, como profesionales con experiencia en el tema de Incineración y tratamientos térmicos. Presentan observaciones y recomendaciones a algunos artículos y consideran importante el Proyecto, que pretende prohibir los tratamientos térmicos de los residuos domiciliares y recomiendan apoyar el proyecto de Ley. 


Anexo 4

	Oficio
	Asunto

	SCI-119-2016, del 10 de marzo de 2016
	Recordatorio  Solicitud de criterio a las Escuela de Seguridad Laboral e Higiene Ambiental, sobre el Proyecto de Ley  “Reforma a los Artículos 4, 6 y 42 de la Ley para Gestión Integral de Residuos, No 8839, de 13 de julio de 2010. Ley para la Prohibición de la Transformación Térmica de Residuos”, Expediente No. 19.573.


Anexo 5
	Oficio
	Asunto

	ISLHA-182-2016, del 06 de junio de 2016
	Memorando  de la Escuela de Seguridad Laboral e Higiene Ambiental sobre el Proyecto de Ley “Reforma a los Artículos 4, 6 y 42 de la Ley para Gestión Integral de Residuos, No 8839, de 13 de julio de 2010. Ley para la Prohibición de la Transformación Térmica de Residuos”, Expediente No. 19.573. Informan que no hay observaciones al respecto.


SE ACUERDA:

a. Apoyar el Proyecto de Ley “Reforma a los Artículos 4, 6 y 42 de la Ley para Gestión Integral de Residuos, No 8839, de 13 de julio de 2010. Ley para la Prohibición de la Transformación Térmica de Residuos”, Expediente No. 19.573”.

b. Solicitar a la Comisión Permanente Especial de Ambiente de la Asamblea Legislativa, tomar en consideración las observaciones y recomendaciones emitidas por el ente consultado de esta Institución.

c. Comunicar.    ACUERDO FIRME.
El señor Eddie Gómez hace eco de las palabras del señor Jorge Carmona en cuanto a que la Escuela de Seguridad Laboral e Higiene Ambiental, tampoco emite criterio respecto a este proyecto. Considera que deben mandar nota de llamada de atención.
El señor Isidro Álvarez consulta si el material de residuos de construcciones es también propio de la materia Seguridad Laboral e Higiene Ambiental, en cuyo caso el proyecto es propio de la materia.
El señor Jorge Chaves responde que sí es materia de  esa Escuela. 
El señor Jorge Carmona dice que hay gente competente en esa Escuela para referirse al tema y emitir criterio, desconoce si este es un asunto de procedimiento, pero al final la responsabilidad recae en la persona que tiene a cargo la Escuela, al menos esperaría el criterio del Director de Escuela.
El señor Carlos Roberto Acuña comenta que el tema de manejo de desechos es estrictamente de seguridad, metano, orden y limpieza, pero indistintamente el tema de gestión de desechos, el tema es ambiental y es vital en una construcción el manejo integral de desechos es de mucha importancia, es de seguridad y definitivamente la Escuela debe emitir criterio.
El señor Jorge Chaves acota que hay residuos que ahorita los están reutilizando, por ejemplo los electrónicos tienen elementos sumamente tóxicos para el ambiente y las personas; claro que este tema es de seguridad. 
La discusión de este punto consta en el archivo digital de la Sesión No. 2978.
ASUNTOS VARIOS
ARTÍCULO 13. Marcha de estudiantes de las Universidades Públicas para negociar el FEES 
La señorita Rebeca Madriz informa que las universidades públicas están convocando para el jueves 16 de junio, a una marcha hasta la Casa Presidencial para exigir la negociación FEES por cuatro años y que se haga con transparencia.

El señor Carlos Roberto Acuña consulta ¿Por qué solo los estudiantes se convocan, si compete directamente a las administraciones?

La señorita Rebeca Madriz responde que ella no sabe de las otras universidades, pero en cuanto al TEC, el señor Julio Calvo les dijo que por ahora no era prudente marchar porque apenas están en junio y que el año pasado se había negociado hasta agosto.  Acota que el problema es que el año pasado empezaron así y en agosto cuando ya se acababa el tiempo, tocó hacer la negociación a lo que el gobierno quiso y no quieren eso otra vez.

El señor Carlos Roberto pregunta si en  las otras universidades la Administración les dio permiso.
La señorita Rebeca Madriz responde que sí, les dieron permiso de no asistir a lecciones y transporte, el TEC no les ha dado, ni el permiso, ni el transporte, pero no ha conversado con el señor Julio Calvo.

El señor Bernal Martínez dice que obviamente este es un tema fundamental y clave, históricamente siempre que se ha dado la lucha presupuestaria, han ido unidos en ese sentido.  Agradecería al señor Tomás Guzmán que como Presidente interino le haga saber al señor Julio Calvo el mensaje para que les dé todo el apoyo a los estudiantes, esta vez se organizaron en forma individual, pero deben contar con el apoyo y que en un  futuro marchen juntos, como se ha hecho históricamente.  Lo que ellos plantean es que se defina el presupuesto por cuatro años, lo cual es indispensable.
Ahora no se puede proponer al señor Julio Calvo ningún proyecto, porque dice que no hay recursos, entonces de alguna manera la Institución está paralizada.  Cree que es lo más grave que puede pasar, entonces exigir realmente una negociación de cuatro años nueva o mala, pero por lo menos se conoce el marco financiero.

El señor Jorge Chaves dice que lo último que les había comentado el señor Julio Calvo era que la negociación con el Gobierno estaba relativamente bien, pero que el Gobierno lo que manifestaba era que la Asamblea lo tiene totalmente cercado con la no aprobación de los impuestos del paquete tributario. Ve positivo lo de la marcha y cree que sí tendrán que marchar próximamente.

El señor Eddie Gómez dice que el informe del señor Julio Calvo era alcanzar el 8% del PIB en la educación hasta finales de la Administración Solís; considera importante que el sector estudiantil en este caso, empiece a hacer cierta presión hacia el Gobierno y hacerles saber que creen que el Sistema de Educación Superior, debe seguir siendo impulsado y prioritario dentro de los pilares gubernamentales y que la marcha es un buen mecanismo para hacerse sentir.  Invita a los miembros del Consejo Institucional, si alguno les quiere acompañar, porque es un sentir de todos.

El señor Tomás Guzmán expresa que los estudiantes no se adelantan con esa marcha, porque es necesaria, la negociación de la Reforma Fiscal, está muy complicada, pero personalmente no cree que vayan aprobar ese plan, particularmente le hubiera gustado acompañarles a esa marcha, pero no puede.

La discusión de este punto consta en el archivo digital de la Sesión No. 2978.
ARTÍCULO 14. Revisión del Reglamento de Tesorería 
El señor Tomás Guzmán señala que el Reglamento de Tesorería hay que corregirlo de forma inmediata, porque considera que los problemas de controles que se han dado últimamente, es por no estar claro este Reglamento. 
La discusión de este punto consta en el archivo digital de la Sesión No. 2978.
Sin más temas que atender y siendo las nueve horas con cincuenta y dos minutos de la mañana, se levanta la Sesión. 

BSS/ars
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