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Licda. Adriana Rodríguez Zeledón
Auditora Interna ai. 

Licda. Bertalía Sánchez Salas
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Se inicia la sesión a las 9:55 am., con la presencia del Alejandro Cruz, quien preside, Licda. Trilce Altamirano, Ing. Rafael Gutiérrez, Sr. Mario Castillo, MBA. Adolfo Chaves, Ing. Guido Hernández, señor Iván Sanabria y señorita Marianella Gamboa.

El señor Alejandro Cruz justifica la ausencia a esta sesión de los señores Marco Vinicio Zamora y Dennis Mora, quien por compromisos laborales no puede asistir.  Asimismo justifica la ausencia del señor Germán Cortés, quien por compromisos laborales se encuentra fuera del país.

El señor Alejandro Cruz informa, que en esta sesión permanecerán en calidad de invitados las siguientes personas:  MAE. Bernal Martínez G., Director de la Sede Regional San Carlos, MBA. José Solera S., Director Departamento Administrativo, Ing. Edgardo Vargas, Coordinador de la Carrera de Computación, MBA. Antonio Gadea, Coordinador de la Carrera de Administración de Empresas, Ing. Tomás Palma, Director de la Escuela de Agronomía, Ing. Tomás Guzmán, Coordinador del Centro de Investigación y Desarrollo en Agricultura Sostenible para el Trópico Húmedo, Bach. Ronald Barquero A., Director del Departamento de Vida Estudiantil y Servicios Académicos, Ing. Freddy Araya, Profesor de la Escuela de Agronomía, señorita Estefany Villalobos, Representante Estudiantil de la Sede Regional y 

el señor Erick Cedeño, Presidente de la Asociación de Estudiantes de la Escuela de Agronomía.

ASUNTOS DE TRÁMITE

CAPÍTULO DE AGENDA

ARTÍCULO 1.
Aprobación de agenda

Se somete a votación el orden del día.  A solicitud del señor Adolfo Chaves, se incluye como punto de trámite No. 10 “Certificación adicional a estudiantes de la Escuela de Administración de Empresas (A cargo de la Comisión de Asuntos Académicos y Estudiantiles).  Asimismo a solicitud del señor Rafael Gutiérrez, se incluye como punto de trámite No. 11 “Autorización al Instituto Tecnológico de Costa Rica para segregar y donar terrenos a la Junta Administrativa del Colegio Científico de Cartago y a la Junta Administrativa del Colegio Científico de San Carlos (A cargo de la Comisión  de Planificación y Administración)”.  Se aprueba con 8 votos a favor, 0 en contra.  Por lo tanto, la agenda queda de la siguiente manera: 

ASUNTOS DE TRÁMITE

      Asistencia

1. Aprobación de agenda 

2. Aprobación del Acta  No. 2255 

3. Informe de Correspondencia (documento anexo)

4. Informe de Rectoría

5. Propuestas de Comisiones

6. Propuestas de Miembros del Consejo Institucional

7. Trámite de Reforma al Artículo 39 del Estatuto Orgánico (Comisión de Estatuto Orgánico)
8. Propuesta solución al problema de la flotilla de vehículos Sede Regional San Carlos (A cargo de  MBA. Bernal Martínez y M.A. José Solera)
9. Propuesta sobre Definición de la Carrera de Computación y de Administración de Empresas de la Sede Regional como Programas Especiales de la Sede (A cargo del Ing. Edgardo  Vargas, M.A. Antonio Gadea y MBA. Bernal Martínez)
10. Certificación adicional a estudiantes de la Escuela de Administración de Empresas    (A cargo de la Comisión de Asuntos Académicos y Estudiantiles)
11. Autorización al Instituto Tecnológico de Costa Rica para segregar y donar terrenos a la Junta Administrativa del Colegio Científico de Cartago y a la Junta Administrativa del Colegio Científico de San Carlos (A cargo de la Comisión  de Planificación y Administración)
ASUNTOS DE FONDO

12. Citas de matrícula preferenciales para estudiantes con discapacidad que recomiende el Programa de Servicios para Estudiantes con Discapacidad  (A cargo de la Licda.  Trilce Altamirano, Coordinadora Comisión de Equiparación de Oportunidad para personas con DisCapacidad)
13. Propuesta para el Restablecimiento de las Residencias  Estudiantiles (A cargo de  MBA. Bernal Martínez y M.A.  José Solera)
ASUNTOS DE FORO

14. Foro “Exposición Programa de Doctorado a Distancia” (A cargo del Ing. Tomás Guzmán  e Ing. Rafael Molina,  Escuela de Agronomía)
ASUNTOS VARIOS

15. Asuntos varios

16. Definición de puntos de agenda para la próxima sesión

CAPÍTULO DE ACTAS

ARTÍCULO 2.
Aprobación del Acta No.  2255

Acta No. 2255

Se somete a votación el Acta No. 2255 y se obtiene el siguiente resultado:  8 votos a favor, 0 en contra, y se incorporan las modificaciones externadas por los(as) miembros(as) del Consejo Institucional.   

CAPÍTULO DE CORRESPONDENCIA
ARTÍCULO 3.
Informe de Correspondencia 

Se da a conocer la correspondencia recibida por la Secretaría del Consejo Institucional, la cual incluye:  

Correspondencia remitida al Presidente del Consejo Institucional:

1. ViDa-783-2002  Memorando de la MEd. Josefa Guzmán L., Vicerrectora de Docencia, dirigido al Ing. Alejandro Cruz M., Presidente del Consejo Institucional, con fecha 15 de octubre del 2002, donde informa que con relación al caso del Ing. Juan Carlos Coghi, en su oportunidad el Consejo Institucional modificó el Estatuto Orgánico en cuanto a las condiciones del egresado.  El objetivo del requisito impuesto fue en todo momento garantizar que el egresado aportara una visión externa y su experiencia como profesional fuera de la Institución; por lo tanto solicita una interpretación del Artículo 15, inciso f, del Estatuto Orgánico. (SCI-1001-10-02)

Se toma nota y se traslada a la Comisión de Estatuto Orgánico.

2. SECA-031-02  Memorando del MBA. Carlos Mata C., Secretario de la Comisión de Carrera Administrativa y de Apoyo a la Academia, dirigido al Ing. Alejandro Cruz M., Presidente del Consejo Institucional, con fecha 17 de octubre del 2002, donde remite propuesta para modificar algunos artículos al Reglamento de Carrera Administrativa y de Apoyo a la Academia.  (SCI-1013-10-02)

Se toma nota y se traslada a la Comisión de Planificación y Administración.

3. ViDa-786-2002 Memorando de la MEd. Josefa Guzmán L., Vicerrectora de Docencia, dirigido al Ing. Alejandro Cruz M., Presidente del Consejo Institucional, con fecha 17 de octubre del 2002, donde informa que en cumplimiento al acuerdo tomado por el Consejo Institucional en Sesión No. 2257, Artículo 8, del 10 de octubre del 2002, relativa a la creación de la Comisión para la Elaboración de la Normativa que permita la Contratación de Personal Jubilado,  la cual estaría integrada, entre otros,  por un miembro de la Comisión de Estudios de Posgrado, al respecto informa que se designó a la MBA. Marielos Mora, Profesora de la Escuela de Administración de Empresas.  (SCI-1024-10-02)

Se toma nota y se traslada a la Comisión de Planificación y Administración.

4. RH-556-2002  Memorando del MBA. José Miguel Solano S., Director del Departamento Recursos Humanos, dirigido al Ing. Alejandro Cruz M., Presidente del Consejo Institucional, con fecha 21 de octubre del 2002, donde informa que en cumplimiento al acuerdo tomado por el Consejo Institucional en Sesión No. 2257, Artículo 8, del 10 de octubre del 2002, relativa a la creación de la Comisión para la Elaboración de la Normativa que permita la Contratación de Personal Jubilado, él participará como representante del Departamento de Recursos Humanos en dicha Comisión.  (SCI-1036-10-02)

Se toma nota y se traslada a la Comisión de Planificación y Administración.

Correspondencia remitida al Consejo Institucional:

5. Invitación de la Comisión de Vicerrectores de Extensión y Acción Social del Consejo Nacional de Rectores y la Subcomisión de Capacitación y el Proyecto Estado de La Nación, para participar del Foro Universitario denominado “Octavo Informe Estado de La Nación, a realizarse el viernes 8 de noviembre del 2002, de 8:30 am a 12:00 md, en el Auditorio de CONARE, edificio Dr. Franklin Chan Díaz, Pavas.  (SCI-1019-10-02)

Se toma nota.

Correspondencia recibida "con copia" al Consejo Institucional: 

6. EQ-199-2002  Memorando de la BQ. Grettel Castro P., Directora de la Escuela de Química, dirigido a la Licda. Bertalía Sánchez S., Directora Ejecutiva de la Secretaría del Consejo Institucional, con fecha 15 de octubre del 2002, donde remite informe sobre coordinaciones del CEQUIATEC.  (SCI-999-10-02)

Se toma nota y se traslada a la Comisión de Planificación y Administración.

7. CC-398-02  Memorando del Ing. Mario Daniel Ramírez M., Director del Centro de Cómputo, dirigido al Ing. Alejandro Cruz M., Rector, con fecha 15 de octubre del 2002, donde remite propuesta de acciones a seguir para cada uno de los hallazgos encontrados por la Auditoría Operativa Externa, considerando las recomendaciones dadas al respecto.  (SCI-1007-10-02)

Se toma nota y se traslada a la Comisión de Planificación y Administración.

8. AL-344-02  Memorando del Lic. Eduardo Arcia V., Director de la Oficina de Asesoría Legal, dirigido al Ing. Alejandro Cruz M., Presidente del Consejo Institucional, con fecha 17 de octubre del 2002, donde remite respuesta a oficio AFITEC-195-02 relativo a la Contratación de Parientes, para lo cual remite oficios AL-235-02 y AL-283-02, relativos a este tema.  (SCI-1008-10-02)

Se toma nota y se traslada a la Comisión de Planificación y Administración.

9. EM-229-2002  Memorando del MSc. José Luis Espinoza B., Director de la Escuela de Matemática, dirigido a la MEd. Josefa Guzmán L., Vicerrectora de Docencia, con fecha 16 de octubre del 2002, donde transcribe el acuerdo tomado por la Escuela de Matemática en Sesión No. EM-17-2002, del 15 de octubre del 2002, referente a cursos verano, el cual dice:  “Postergar la decisión de impartir cursos de verano 2002-2003, hasta tanto no se tengan claras las condiciones de pago”.  (SCI-1010-10-02)

Se toma nota y se traslada a la Comisión de Asuntos Académicos y Estudiantiles.

10. Nota del Ing. Alejandro Cruz M., Rector, dirigido a la Licda. Bertalía Sánchez S., Directora Ejecutiva de la Secretaría del Consejo Institucional, con fecha 17 de octubre del 2002, donde remite invitación de la UNESCO para participar del Encuentro de Ministros, Presidentes de Consejos y Asociaciones de Rectores de Universidades de América Latina y el Caribe, para tratar el tema denominado “Las reformas en la Educación Superior en América Latina y el Caribe”, a realizarse el 21 y 22 de enero del 2003 en Santiago Chile.  (SCI-1014-10-02) 

Se toma nota.

11. SCI-634-2002  Memorando de la MSc. Ana Rosa Ruiz F., Coordinadora de la Comisión Especial para el Nombramiento del Auditor(a) Interno(a) del Instituto Tecnológico de Costa Rica, dirigido a Miembros de Comisión, con fecha 17 de octubre del 2002, donde convoca a miembros de la Comisión a reunión el lunes 21 de octubre del 2002, a la 1:30 pm, a fin de revisar la información a remitir a la Contraloría General de la República sobre la Selección del Auditor/a Interno/a de la Institución.  (SCI-1015-10-02)

Se toma nota.

12. SCI-635-2002   Memorando de la MSc. Ana Rosa Ruiz F., Coordinadora de la Comisión Especial para el Nombramiento del Auditor/a Interno/a del Instituto Tecnológico de Costa Rica, dirigido al MBA. José Miguel Solano S., Director del Departamento Recursos Humanos, con fecha 17 de octubre del 2002, donde informa que el viernes 11 de octubre del presente año, ella revisó la documentación de los participantes al concurso del Auditor/a Interno/a de la Institución y se encontró que faltan tres expedientes de personas que supuestamente habían entregado su documentación y a este momento no tienen el respectivo expediente, por lo cual no se puede continuar con la preparación de la documentación.  Solicita la colaboración del Departamento de Recursos Humanos para que se aclare la situación y se certifique las personas que entraron al concurso, a fin de presentar dicha información al Consejo Institucional.  (SCI-1016-10-02)

Se toma nota.

13. AP-657-2002  Memorando del Lic. Alejandro Masís A., MAE., Director del Departamento de Aprovisionamiento, dirigido a la Licda. Bertalía Sánchez S., Directora Ejecutiva de la Secretaría del Consejo Institucional, con fecha 17 de octubre del 2002, donde remite addendum al Contrato de Asesoría Legal Externa, donde aclara que la Comisión de Lineamientos FUNDATEC será la responsable de velar porque se cumpla con el contrato, según oficio SCI-624-2002.  (SCI-1020-10-02)

Se toma nota, se envió copia a la Comisión de Lineamientos FUNDATEC.

14. ViDa-787-02  Memorando de la MEd. Josefa Guzmán L., Vicerrectora de Docencia, dirigido a la Licda. Auxiliadora Navarro C., Directora del Departamento Financiero Contable, con fecha 17 de octubre del 2002, donde remite detalle de costo de crédito y matrícula para estudiantes de licenciatura y maestría para el año 2003.  (SCI-1025-10-02)

Se toma nota y se traslada a la Comisión de Asuntos Académicos y Estudiantiles.

15. SCI-646-2002  Memorando de la MSc. Ana Rosa Ruiz F., Coordinadora de la Comisión Especial para el Nombramiento del Auditor/a Interno/a del Instituto Tecnológico de Costa Rica, dirigido al Lic. Eduardo Arcia V., Director de la Oficina de Asesoría Legal, con fecha 21 de octubre del 2002, donde realiza consulta sobre trámite a seguir en el proceso seguido por el Departamento de Recursos Humanos, en la preparación de la información que se debe enviarse a la Contraloría General de la República sobre el proceso de Selección del Auditor/a Interno/a de la Institución, para lo cual ella revisó un documento elaborado por la Master Rocío Herrera al inicio del concurso y  comparó los expedientes que han sido base del proceso de selección; en dicha comparación se encontró que tres personas que supuestamente habían entregado la documentación para participar en el concurso, no tienen su respectivo expediente y por tanto, nunca entraron en el proceso de selección.  Esta situación es preocupante, la Comisión se enfrenta a dos aspectos: los expedientes no aparecen y por tanto no se pueden incorporar, además si aparecieran no han estado en el proceso de selección, según se comprueba en las actas de la Comisión.  (SCI-1026-10-02)

Se toma nota.

16. AL-351-02  Memorando del Lic. Eduardo Arcia v., Director de la Oficina de Asesoría Legal, dirigido a la Licda. Adriana Rodríguez Z., Auditora Interna ai., con fecha 21 de octubre del 2002, donde remite respuesta a consulta AUDI-255-2002 de 23 de setiembre de 2002, para definir qué se entiende por Jerarca y Titular Subordinado, a la luz de la Ley de Control Interno 8292 y el artículo 5 del Estatuto Orgánico. Al respecto se señala que el ámbito de competencia por materia es el que permite definir el concepto,  por lo tanto la naturaleza del estudio y las competencias definidas en el Artículo 18 del Estatuto Orgánico definirán si el Informe se envía al Consejo Institucional como jerarca,  siendo éste el  órgano directivo superior o al Rector, quien es el funcionario de más alta jerarquía ejecutiva del ITCR, cuando los estudios contengan relación con las actuaciones en general de los funcionarios. Los titulares subordinados en materia de su competencia serán: el Consejo Institucional respecto de la Asamblea Institucional, el Rector respecto del Consejo Institucional únicamente en cuanto al cumplimiento de sus acuerdos, los Vicerrectores respecto del Rector  y así sucesivamente.  (SCI-1028-10-02)

Se toma nota.

17. AL-352-02  Memorando del Lic. Eduardo Arcia v., Director de la Oficina de Asesoría Legal, dirigido a la MSc. Ana Rosa Ruiz F., Coordinadora de la Comisión Especial para el Nombramiento del Auditor/a Interno/a del Instituto Tecnológico de Costa Rica, con fecha 21 de octubre del 2002, donde remite respuesta a Oficio SCI-646-2002, referente a consulta legal sobre procedimiento de expedientes no encontrados en el concurso del Auditor/a de la Institución, lo conveniente es que el Departamento de Recursos Humanos solicite a esas personas presentar nuevamente sus atestados.  Una vez cumplido ese proceso de subsanación, la Comisión Especial, deberá de determinar si dichos oferentes reúnen requisitos mayores que los que se incluyeron en la terna y si no es así, debe señalarse así por acuerdo de la Comisión.  (SCI-1029-10-02)

Se toma nota.

18. AUDI-280-2002  Memorando de la Licda. Adriana Rodríguez Z., Auditora Interna ai., dirigido al Ing. Rafael Gutiérrez B., MBA., Coordinador de la Comisión de Planificación y Administración, con fecha 21 de octubre del 2002, donde informa que, en atención a la solicitud de apoyo para iniciar el proceso de informar a las unidades que ejecutan algunas actividades  de importancia de la Institución sobre los hallazgos encontrados en la Auditoría Externa Operativa, la Auditoría Interna está inhibida de realizar funciones de administración activa.  A la vez indica operacionalizar las recomendaciones incluidas en el informe de referencia y sugiere que la Rectoría solicite un informe sobre la aceptación de las mismas a los departamentos involucrados.  (SCI-1035-10-02)

Se toma nota.

19. Nota de la Dra. Alicia Sequira R., Profesora Investigadora del Departamento de Docencia Universitaria de la Facultad de Educación de la Universidad de Costa Rica, dirigido al Ing. Alejandro Cruz M., Rector, con fecha 21 de octubre del 2002, donde remite copia a la Biblioteca José Figueres Ferrer de su tesis doctoral denominada “Las implicaciones de la globalización y la tecnología en la teoría curricular de la Educación Superior; el caso del Diplomado en Electrónica del Instituto Tecnológico de Costa Rica”.  Asimismo manifiesta un agradecimiento a todas las personas del ITCR que le colaboraron en la búsqueda de información.  (SCI-1037-10-02)

Se toma nota.

20. Pronunciamientos a favor de la propuesta presentada por la Asociación de Funcionarios del Instituto Tecnológico de Costa Rica, para que las vacaciones de fin y principio de año se otorguen a sus funcionarios, en el período comprendido entre el 23 de diciembre del 2002 al 22 de enero del 2003, según se detallan en los siguientes oficios:

IA-272-2002    Escuela de Ingeniería Agrícola (SCI-1030-10-02)

MC-221-2002  Departamento de Ingeniería en Computación (SCI-221-10-2002)

VIE-276-2002  Vicerrectoría de Investigación y Extensión (SCI-1032-10-02)

EM-109-2002  Escuela de Matemática (SCI-1034-10-02)

Se toma nota y se traslada a la Comisión de Asuntos Académicos y Estudiantiles.

21. EM-230-2002  Memorando del MSc. José Luis Espinoza B., Director de la Escuela de Matemática, dirigido al Prof. Carlos Martínez F., Secretario General de la Asociación de Funcionarios del Instituto Tecnológico de Costa Rica, con fecha 17 de octubre del 2002, donde transcribe el acuerdo tomado por la Escuela en Sesión 17-02, referente a período de vacaciones de fin y principio de año 2002-2003 y 2003-2004, el cual dice:  1) No avalar la solicitud de la AFITEC, en lo que respecta al período de vacaciones 2002-2003, 2) Solicitar al Consejo Institucional que para el período de vacaciones 2003-2004, se tomen en cuenta los pronunciamientos de la AFITEC y de las Escuelas que se pronunciaron en contra del período de vacaciones aprobado por el Consejo Institucional para el período anterior (2002-2003) y 3) Instar al Consejo Institucional que dé a conocer, lo antes posible, el Calendario Institucional del año 2003.  (SCI-1018-10-02)

Se toma nota y se traslada a la Comisión de Asuntos Académicos y Estudiantiles.

ADDENDUM DE CORRESPONDENCIA

SESIÓN No. 2260

22. SCI-649-2002  Memorando de la MSc. Ana Rosa Ruiz F., Coordinadora de la Comisión Especial Nombramiento del Auditor/a Interno/a del Instituto Tecnológico de Costa Rica, dirigido al MBA. José Miguel Solano S., Director del Departamento Recursos Humanos, con fecha 22 de octubre del 2002, donde informa que el lunes 21 de octubre del 2002, la Comisión recibió un informe de la no existencia de tres expedientes del concurso de nombramiento del auditor/a de la Institución, para lo cual se le solicita atender las recomendaciones dadas por la Asesoría Legal en Oficio AL-352-02, del 21 de octubre del 2002 y se entregue informe de ausencia de expedientes el día martes 29 de octubre del 2002 a la 1:30 pm.  (SCI-1039-10-02)

Se toma nota.

23. VIESA-357-02  Memorando del MAE. William Vives B., Vicerrector de Vida Estudiantil y Servicios Académicos, dirigido al Ing. Alejandro Cruz M., Presidente del Consejo Institucional, con fecha 22 de octubre del 2002, donde remite cronograma de graduaciones extraordinarias a realizarse en el mes de diciembre a saber:  Maestría en Administración de Empresas 5 de diciembre del 2002 y Maestría en Educación Técnica 13 de diciembre 2002, para lo cual solicita la ratificación de las fechas de graduación y el nombramiento de un representante del Consejo Institucional en la mesa principal.  (SCI-1040-10-02)

Se toma nota y se traslada para un futuro punto de agenda.

24. AUDI-282-2002  Memorando de la Licda. Adriana Rodríguez Z., Auditora Interna ai, dirigido al Ing. Rafael Gutiérrez B., MBA., Coordinador de la Comisión de Planificación y Administración, con fecha 22 de octubre del 2002, donde remite observaciones al Anteproyecto Plan 2003.  (SCI-1041-10-02)

Se toma nota, este tema fue analizado en Sesión Extraordinaria No. 2259, del 22 de octubre del 2002.

25. CONG-336-02  Memorando del Ing. Warner Chaves V., Presidente del Directorio de la Asamblea Institucional Representativa, dirigido a la Licda. Bertalía Sánchez S., Directora Ejecutiva de la Secretaría del Consejo Institucional, con fecha 22 de octubre del 2002, donde remite documento con publicaciones realizadas por el Dr. Rodrigo Arocena y la Dra. Judith Sutz, a fin de que sirvan como insumo para la Sesión del Consejo Institucional programada para el día 29 de octubre del presente año.  (SCI-1046-10-02)

Se toma nota y se traslada como punto de agenda de la Sesión Extraordinaria No. 2261 

CAPÍTULO ASUNTOS DE RECTORÍA
ARTÍCULO 4.
Asuntos de Rectoría

El señor Alejandro Cruz, Rector y Presidente del Consejo Institucional informa sobre las actividades realizadas durante las últimas semanas.

· Viernes 18 de octubre de 2002 

Informa que se llevó a cabo la inauguración formal del Proyecto ECO-TEC-SAN CARLOS, con la participación de la comunidad de la Sede Regional, de la comunidad local de Santa Clara y escolares de la Zona Norte que desde ya están visitando este proyecto.

· Lunes  21 de octubre

Además se llevó a cabo la penúltima reunión del año del Consejo de Articulación, la cual continuó con el trabajo de análisis que permite una importante integración de la Educación Superior Costarricense.  

Así mismo informa de su participación en reuniones tanto en CONARE como en el SINAES. 

Ese mismo día se llevó a cabo una reunión del Consejo Nacional de Acreditación con la participación de la mayoría de las universidades, las cuales suman actualmente 10, incluyendo las cuatro Universidades Estatales.  Los temas analizados fueron:  1) la consolidación del Sistema Nacional de Educación Superior, el cual ya cuenta con un Consejo completo formado por ocho miembros, con una ley que le da respaldo y 2) el proceso de acreditación de ingeniería en Canadá. 
· Martes 22 de octubre

Por otra parte informa que con la presencia la Licda. Trilce Altamirano, Coordinadora de la Comisión de Lineamientos, el Lic. Manrique Jiménez Asesor Legal Externo, la Licda. Josefa Guzmán, Vicerrectora de Docencia, la Licda. Ana Isabel Solano, Vicerrectora de Administración, el Lic. Eduardo Arcia, Director de la Oficina de Asesoría Legal y el Señor Rector, se desarrolló una reunión en un ambiente de cordialidad, donde se trataron las implicaciones derivadas del Oficio emitido por la Contraloría General de la República, referente a las relaciones ITCR-FUNDATEC, en particular lo concerniente a la elección de un miembro de la Junta Administrativa y su relación con el ITCR.

· Miércoles 23 de octubre de 2002
También participa de una entrevista con el Sr. Carlos Freer de Canal 15, donde los temas analizados entre otros fueron:  la solicitud expresa de apoyo para la continuación de la Revista Espectro de Ciencia y Tecnología, así como la posibilidad de un proyecto multiseñal vía Internet, que podría ser de beneficio del TEC Virtual y los Centros de Formación Humanística.

CAPÍTULO PROPUESTAS DE COMISIONES

ARTÍCULO 5.
Presentación de Propuestas de Comisiones  

No se presentaron propuestas por parte de las Comisiones del Consejo
CAPÍTULO DE PROPUESTAS

ARTÍCULO 6.
Proyecto “Conectividad

La señorita Marianella Gamboa presenta propuesta en forma verbal, sobre el proyecto “Conectividad”, aclara que dicha propuesta está siendo preparada por la  Federación junto con la Administración.  Según palabras de la señorita Gamboa, este proyecto permitirá conectarse directamente al ITCR con el Banco Nacional de Costa Rica, a fin de que facilite el pago de créditos y minimizar los riesgos en las cajas. 

CAPÍTULO OTROS ASUNTOS
ARTÍCULO 7.
Trámite de Reforma al Artículo 39 del Estatuto Orgánico del Instituto Tecnológico de Costa Rica

El señor Guido Hernández presenta la propuesta sobre la “Reforma al Artículo 39 del Estatuto Orgánico”; elaborada por la Comisión de Estatuto Orgánico, adjunta a la carpeta de esta acta.

El señor Hernández informa que con el presente acuerdo se inicia el trámite de reforma, para lo cual se publicará en la Gaceta del Tecnológico el proyecto de reforma a fin de darle publicidad de conformidad con lo estipulado en el Artículo 139 del Estatuto Orgánico.

Se somete a votación la propuesta y se obtiene el siguiente resultado:  8 votos a favor, 0 en contra.  Se somete a votación la firmeza y se obtiene 8 votos a favor, 0 en contra.

Por lo tanto, el Consejo Institucional:

CONSIDERANDO QUE:

1. El Artículo 39 del Estatuto Orgánico establece que:

Los Consejos de Vicerrectoría tendrán las siguientes funciones generales:

a. Asesorar al Consejo Institucional en la definición de las políticas relativas a su campo de acción.

b. Asesorar al Vicerrector en el área de su competencia.

c. Servir como medio de coordinación de las actividades de la Vicerrectoría.

d. Atender y resolver las consultas que le hagan los organismos superiores.

e. Proponer al Consejo Institucional la creación, modificación, traslado o eliminación de las unidades que les competan.

f. Servir de foro para la discusión de los asuntos de su competencia.

2. El Artículo 40 del Estatuto Orgánico establece  que:

Son funciones específicas del Consejo de Docencia:

a. Aprobar los planes de estudios y sus modificaciones, según el reglamento correspondiente y cuidando que estos respondan a las necesidades nacionales y tiendan a la formación integral del profesional que se gradúa.

b. Pronunciarse sobre la creación, fusión, modificación, traslado o eliminación de carreras y programas docentes del Instituto.

c. Coordinar el ofrecimiento de cursos de servicio entre los departamentos y fijar las normas generales de la Práctica de Especialidad.

d. Acordar la organización de los departamentos en áreas, a solicitud del Vicerrector de Docencia.

3. La redacción actual del Artículo 39 define la integración del Consejo de la Vicerrectoría de Docencia de la siguiente manera “... el Vicerrector de Docencia, quien lo presidirá, los directores de los departamentos que conforman la Vicerrectoría y una representación estudiantil correspondiente al 25% del total de miembros del Consejo de Vicerrectoría de Docencia, designada por la Federación de Estudiantes del Instituto Tecnológico de Costa Rica”. (La negrita no es parte del original).

4. El Consejo Institucional en Sesión No. 1926, Artículo 14, inciso a,  del 13 marzo de 1997 acordó:
Definir como interpretación auténtica del Artículo 39 del Estatuto Orgánico y respecto a los directores de departamento, miembros integrantes del Consejo de Vicerrectoría de Docencia, lo siguiente:

Tienen derecho a ser miembros regulares de este Consejo los directores de aquellos departamentos académicos que tengan como responsabilidad la impartición de cursos correspondientes a programas docentes de educación formal del Instituto Tecnológico de Costa Rica.

En consecuencia se considera: 

a. Los directores de los departamentos académico-docentes de Agronomía y Ciencias de la Sede Regional y Cultura y Deporte, de la Vicerrectoría de Vida Estudiantil y Servicios Académicos (VIESA), deben participar como miembros permanentes, con voz y voto, en el Consejo de Vicerrectoría de Docencia.

b. El coordinador de la carrera de Dibujo de Arquitectura e Ingeniería del Centro Académico, por ser primordial que su función docente también esté representada, debe participar como miembro permanente, con voz y voto, en el Consejo de Vicerrectoría de Docencia, hasta que para esa carrera se defina otra condición, respecto a su categoría y dependencia.
5. Es necesario definir taxativamente la conformación del Consejo de Docencia a efecto de evitar posibles ambigüedades

ACUERDA:

a. Iniciar el trámite de Reforma al Estatuto Orgánico para que el Artículo 39 se lea de la siguiente forma:

ARTICULO 39

El Consejo de Vicerrectoría de Docencia estará integrado por el Vicerrector de Docencia, quien lo presidirá, los directores de los departamentos adscritos directamente  a la Vicerrectoría, las Escuelas de Agronomía y Ciencias de la Sede Regional  y  la Escuela de Cultura y  Deporte de la Vicerrectoría de Vida Estudiantil y Servicios Académicos y una representación estudiantil correspondiente al 25% del total de miembros del Consejo de Vicerrectoría de Docencia, designada por la Federación de Estudiantes del Instituto Tecnológico de Costa Rica.
a. Comunicar.  
La discusión de este punto consta en el archivo digital de la Sesión No. 2260.

ARTÍCULO 8.
Situación Flotilla de Vehículos San Carlos 

El señor Bernal Martínez G., Director de la Sede Regional San Carlos presenta informa sobre la situación de la flotilla de vehículos de la Sede Regional San Carlos, indicando que desde el inicio de año se ha planteado esta necesidad.  Añade que el caso más crítico es la situación de los buses, ya que el autobús Thomas es modelo 1978 y el autobús Mercedes Benz es modelo 1981; al igual que se hace necesario adquirir un autobús para el transporte de las giras de la Sede Central acorde con las necesidades de espacio, comodidad y sobre todo de capacidad.  Asimismo, el resto de la flotilla también cumplió su vida útil sobre todo los de doble tracción modelo 91, vehículos imprescindibles para el buen funcionamiento de una serie de programas de carácter agronómico, forestal y de investigación que necesariamente ocupa este tipo de transporte por las condiciones donde realizan su labor.  Señala que conocedores de la situación económica de la Institución, es que no se ha permitido la posibilidad de renovación vehicular, la cual se ha venido soportando durante varios años a pesar las repetitivas quejas de funcionarios y estudiantes, sin embargo en este momento la situación es inmanejable y en este caso los estudiantes ya plantearon formal denuncia del peligro que corren durante las giras en dichos vehículos.  También es necesario que la Institución evalúe el gasto que se viene generando en el mantenimiento de la flotilla y que en algunos si se toma en cuenta el valor actual de la misma equivale a un 40% anual, para este caso casi ¢3.000.000.00 hasta medio periodo.  

Seguidamente presenta la propuesta de venta de vehículos para un total de ¢17.000.000, así como la propuesta de necesidades de la Sede Regional en vehículos para un total de ¢128.000.000.00. Igualmente presenta una propuesta de financiamiento para la adquisición de vehículos, para lo cual propone las siguientes opciones 1) Trámite de préstamo por renovación de flotilla por ¢128.000.000.00, donde consideran en la consecución de un préstamo para la renovación de la flotilla el próximo año, pero que debe reforzarse el presupuesto de transportes en los rubros de mantenimiento y contratación de servicio de buses para cumplir con las giras, 2) Reforzar presupuesto de mantenimiento para el II Semestre del 2002 por ¢3.000.000.00, se propone como alternativa que la Institución pueda asumir de sus recursos la compra del equipo el próximo año, pero que al igual se deben de reforzar las partidas necesarias para brindar el servicio y 3) Incluir presupuesto de contratación de giras II Semestre 2002 por ¢1.500.000.00.  (propuestas adjuntas a la carpeta de esta acta).

El señor Erick Cedeño refuerza lo dicho por el señor Martínez, informando que la problemática que se presenta en los vehículos fue planteada por él, ya que en una gira a la provincia de Guanacaste, se presentaron problemas de frenos y luces con el bus, por lo cual enviaron nota al señor Rector, firmada por todos los estudiantes ya que los buses son un instrumento para aquellos cursos que están compuestos por teoría y práctica y los necesitan para las giras. 

El señor Bernal Martínez añade, que otro de los aspectos es el crecimiento de las actividades en la Sede, tanto en la investigación, extensión y docencia, lo que ha generado una presión mayor. 

El señor Tomás Guzmán expone la problemática y externa la situación presentada y lo que genera la demanda del uso de los vehículos.  Comenta que en este momento, la Sede tiene 27 proyectos de investigación correspondiéndole un 62% a la investigación del Tecnológico.  De esos 27 proyectos, hay 4 que son internacionales, 6 más que están en trámite con varias fundaciones tanto nacionales como internacionales y se tiene un sistema de intercambio de profesores y estudiantes que generan una gran demanda de transporte.  Por tanto es una necesidad que la flotilla se actualice, máxime que existe una ley al respecto. 

El señor Adolfo Chaves manifiesta que se debe incorporar una solución en el presupuesto extraordinario de este año, ya que si se incorpora en el presupuesto del 2003, y como los trámites se llevan casi un año, se tendrían que esperar dos años para hacer cambios en la flotilla de la Sede.   Este tipo de soluciones van visualizadas hacia el mediano plazo, en términos de que el presupuesto tiene poca holgura para tomar recursos para grandes inversiones. 

El señor Rafael Gutiérrez respecto a este tema comenta, que la Comisión de Planificación y Administración acordó la vinculación con la Administración, para trabajar este tema y para complementar señala que este tema es de gran urgencia, por ello le darán todo el apoyo al respecto, ya que si no se les consigna en el presupuesto para la compra de vehículos nuevos, habrá que darles presupuesto ya que no se puede paralizar la Sede.  Respecto a la capacidad de pago que tenga la Institución, habrá que analizarlo y les recuerda que las economías en la relación de puesto, aunque conservadoramente siempre hay un plus de 40 a 50 millones más, quizá se puede hacer esto una realidad para que no continúen con estos problemas el próximo año, sin perder de vista que en el momento de avalar la propuesta, el próximo año hay que incluir dentro del presupuesto la partida para sufragar las giras. 

La señora Trilce Altamirano manifiesta que lo expuesto, es preocupante sobre todo que como Institución tienen el deber de velar por la seguridad de los estudiantes.  Señala que en el Consejo hay otro asunto que está en discusión y muy preocupante como lo es el presupuesto institucional  2003 y la aprobación del Plan Anual Operativo, donde se muestran necesidades que se han quedado sin cubrir y con un presupuesto tan limitado.   Por lo que sugiere trasladar esta propuesta a la Comisión de Planificación y Administración, ya  que es la Comisión que está analizando el presupuesto 2003  y el Plan Anual Operativo, para que estudien las propuestas y las presenten al Consejo Institucional. 

El señor Mario Castillo suscribe lo dicho por los miembros del Consejo Institucional.  Señala que en la Institución históricamente se han venido planteando la necesidad de la excelencia académica y para ello han hecho esfuerzos para atraer gente óptima como profesionales a la Institución para que impartan lecciones, o administradores ágiles y se han preocupado porque los estudiantes sean de alta calidad, pero para eso también se requieren los instrumentos que requieren los profesores y estudiantes para que sea una realidad.  Desde esa perspectiva, están obligados a resolver el problema de alguna manera, porque si se quieren lograr los objetivos, se deben dar las herramientas necesarias al personal que labora en todo el ITCR.  Por ello justifica su posición favorable a que se dé trámite a la propuesta, en el entendido que pase a la Comisión de Planificación y Administración, para el análisis respectivo. 

El señor José Solera comenta, que el planteamiento presentado ha sido una denuncia constante desde hace unos cuatro años, donde se ha venido denunciando la situación de la flotilla de vehículos de la Sede Regional.  Señala que a junio cuando concluyeron con el estudio, habían gastado 3.6 millones en mantenimiento de vehículos y una estimación de reparaciones que alcanzó a 6 millones, lo cual no podían atender.  La partida de mantenimiento de vehículos está centralizada en Cartago y conociendo las debilidades que se tienen, han tenido que tomar dineros que no estaban presupuestados para este fin,  sino más bien para edificios y esto los obligó a tomar de ahí para poder manteniendo los vehículos en las mínimas condiciones para poder circular.   Por lo que, es necesario contar con una partida de gasto en mantenimiento para vehículos y poder atender esta emergencia.  
El señor Alejandro Cruz, presenta la propuesta “Situación Flotilla de Vehículos San Carlos”, presentada por la Presidencia del Consejo Institucional, adjunta a la carpeta de esta acta.  Se deja presentada para ser discutida en una próxima sesión.

Por lo tanto, el Consejo Institucional:

CONSIDERANDO QUE:

1. La renovación de la flotilla de vehículos de la Sede Regional es una necesidad imperiosa, tal y como se ha venido planteando durante los últimos años.  Situación que ha llegado a una situación crítica.

2. En general el 90% de la flotilla cumplió su vida útil, siendo los casos más graves la sustitución de los buses de la Sede, ya que el Autobús Thomas es modelo 1978 (24 años de uso) y el autobús Mercedes Benz es modelo 1981 (21 años de uso).

3. No obstante lo anterior, el resto de la flotilla también cumplió su vida útil sobre todo los doble tracción modelo 91 (11 años),  vehículos imprescindibles para el buen funcionamiento de una serie de programas de carácter agronómico, forestal y de investigación que necesariamente ocupa este tipo de transportes por las condiciones donde realizan su labor. Igualmente se puede justificar los Station modelo 91 (11 años),  que ya cumplieron su vida útil, tanto por su uso como por el manejo que se le brinda, al tener diferentes usuarios permanentemente.

4. Conocedores que la situación económica de la Institución no ha permitido la posibilidad de renovación vehicular, por lo cual hemos venido soportando durante años las quejas repetitivas de los usuarios respecto al estado en que se encuentran las unidades, sin embargo, la situación es  inmanejable, y permanentemente se pone en riesgo la vida de los usuarios.

5. Por las condiciones de los buses, estos ya salieron de circulación, para el II semestre se aprobó en el Presupuesto Extraordinario recursos para la contratación de giras, sin embargo, para el Presupuesto 2003 no existen recursos para tal fin.  Adicionalmente los recursos asignados para el próximo año, solo alcanzarán para el I semestre, lo que obligará ir retirando las unidades conforme se descompongan a partir del II semestre del 2003.

6. Por la ubicación geográfica de la Sede Regional, y por el incremento permanente de las actividades académicas de esta Sede, el servicio de transporte se convierte en un servicio estratégico que utilizan los estudiantes, los funcionarios y los participantes en actividades académicas.

7. Según Decreto Ejecutivo N° 15203-MOPT y las modificaciones de los Art. 4 y 5 del decreto N° 201414-MOPT, los vehículos de transportes de estudiantes no deben ser mayores a 10 años.

8. Es responsabilidad de la Institución brindar un servicio que garantice a la Comunidad Institucional, la calidad adecuada y sobre todo la seguridad en el momento de utilizar la flotilla vehicular, situación que no se cumple dado que la antigüedad y el deterioro de los vehículos pueden presentar fallas mecánicas repentinas que pueden poner en peligro a los usuarios.

9. Ha sido una preocupación de los miembros del Consejo Institucional esta situación, por lo cual, se ha solicitado a la Administración los estudios y la propuesta respectiva y que la Administración de la Sede Regional ha planteado una propuesta de solución de corto, mediano y largo plazo en el memorando DA/93/2002, del 26 de agosto del 2002.

SE PROPONE:

a. Declarar de carácter urgente la solución de la situación de la flotilla de vehículos de San Carlos.

b. Avalar la propuesta planteada por la Administración de la Sede Regional para la solución, según oficio DA/93/2002, sobre la renovación de flotilla de vehículos de la Sede Regional.

c. Solicitar a la Administración incorporar en el Presupuesto Ordinario  2003,  los recursos tendientes a cubrir los intereses y la amortización para atender la deuda que origina la renovación de la flotilla de vehículos de San Carlos.

La discusión de este punto consta en el archivo digital de la Sesión No. 2260.

ARTÍCULO 9.  
Modificación Transitorio XIV, Párrafo III del Reglamento para la Creación, Modificación y Eliminación de Unidades en Departamentos (Programas Especiales de la Sede Regional, Carrera de Computación y Administración de Empresas)

El Ing. Alejandro Cruz, Presidente del Consejo Institucional, solicita al Ing. Edgardo Vargas Jarquín, presentar y ampliar  la propuesta de Modificación y haga las aclaraciones necesarias sobre la iniciativa de reforma; esto por cuanto dicha propuesta fue elaborada por él, por lo cual le cede la palabra.

El señor Edgardo Vargas reseña, que hace pocos días el Consejo Institucional aprobó el Reglamento para la Creación, Modificación y Eliminación de Unidades.  Dicho Reglamento en el Transitorio No. 13, se estipula cuáles son las unidades que ya existían en la Institución previo a la creación del Reglamento.  El problema que se suscitó con éste es que a la hora de crear el transitorio, se genera un pequeño vacío que produce ambigüedad en la Institución y surge la duda de a cuál Escuela o Departamento pertenecen cada una de las Unidades que se estaban estableciendo. 

Indica que en la Sede existen dos unidades que dan programas desconcentrados de carreras, que son de la Sede Central y que en la forma en que quedó redactado el transitorio crea la ambigüedad, respecto a una modificación que se hizo en el Estatuto Orgánico a solicitud de la Sede.  Por lo que sugiere que a futuro cuando se hagan acuerdos de unidades, quede explícito cuál es la dependencia superior que alberga esa Unidad. 

La señorita Marianella Gamboa manifiesta su preocupación sobre la descentralización de la Sede, sin tener la opinión de los diferentes directores de las carreras, además el hecho de tener o no un nombre, no viene a ser independencia en el trabajo.   Acota que hay un estudio pendiente en la Oficina de Planificación que define quién clasifica o no como Unidades, y no se le puede pasar por encima al mismo y basándose en esa clasificación, se podrá definir cuál es o cual no es una Unidad. 

La señorita Estéfani Villalobos acota, que no existe lo que denominan equiparamiento entre las dos Sedes, pues la Carrera de Computación en Cartago tiene nombre y código diferente al de la Sede de San Carlos.  Cita que según palabras del señor Kirstein Gatjens, Coordinador de la Carrera de Computación en Cartago, desconoce y acepta la problemática existente, pero tal vez una manera de ayudar a la Sede es apoyando la propuesta y posteriormente  una mayor comunicación entre ambas.  

El señor Adolfo Chaves señala que en la propuesta están solicitando cosas razonables, y es que para efectos administrativos se puedan desarrollar actividades, donde la dependencia directa sea la Dirección de la Sede. 

En este caso no se lesiona ni se pone en  peligro desde el punto de vista académico, sino  más bien facilitando el desarrollo de las actividades haciendo la parte Administrativa más eficiente al desconcentrarla.

El señor Bernal Martínez aclara, que la discusión de fondo ya se dio y quedó estatuido así, ahora simplemente están haciendo un planteamiento de forma para llenar un vacío, de lo que es la actividad académica y las funciones administrativas. 

El señor Guido Hernández sugiere que el tema lo vea la Comisión que trabajó el asunto de la Creación de Unidades, para que se defina este vacío de acuerdo a lo establecido en el Estatuto Orgánico.  Señala que el asunto es relativamente sencillo y lo que se debe hacer es acomodar el Reglamento a lo que dice la letra del Estatuto Orgánico.

Por último, el señor Alejandro Cruz presenta la propuesta “Modificación Transitorio XIV, Párrafo III del Reglamento para la Creación, Modificación y Eliminación de Unidades en Departamentos (Programas Especiales de la Sede Regional, Carrera de Computación y Administración de Empresas)”; presentada por la Presidencia del Consejo Institucional, adjunta a la carpeta de esta acta.  La cual dice:

Por lo tanto, el Consejo Institucional:

CONSIDERANDO QUE:

1. El Consejo Institucional en Sesión No. 1873 Artículo 9, del 14 de diciembre de 1995, del Consejo Institucional, aprobó la propuesta de reforma titulada: “Reforma a los Artículos, 53, 55 y 74 del Estatuto Orgánico para legitimar la responsabilidad administrativa jerárquica del Director”, la cual fue presentada por el Director de la Sede Regional San Carlos.

2. La reforma citada pretendía establecer que la Sede Regional es una Unidad, redefiniendo las responsabilidades del Director de Sede Regional, por lo que se modificaron las funciones de éste.

3. Los alcances de esta modificación establecieron que el Director de Sede es el superior jerárquico de todos los Directores y Coordinadores de las Unidades que pertenezcan a la Sede Regional.

4. Para hacer concordar las funciones del Director de Sede Regional con las de los Directores de los Departamentos Académicos que no pertenecen a la Sede Regional  y que tienen programas desconcentrados ubicados en la Sede Regional,  se modificaron también las funciones de estos últimos, dejando claro que estos Directores fiscalizan la acción de los programas desconcentrados de esos departamentos.  (Artículo 59 inciso s,  Estatuto Orgánico).

5. Las funciones de los Directores de Departamento de la Sede Regional también fueron modificadas dejando claro que el Director de Sede es el superior jerárquico de los mismos.

6. El Consejo Institucional en la Sesión 2242, Artículo 7, del 28 de junio del 2002, aprobó el Reglamento para la Creación, Modificación y Eliminación de Unidades en Departamentos.

7. En este Reglamento se incluyó un capítulo de transitorios y dentro de él, se estableció las unidades que existían hasta esa fecha.

8. El Transitorio XIV párrafo III, ratifica la existencia de las Unidades denominadas Carrera de Computación en San Carlos y Carrera de Administración  de Empresas de San Carlos.

9. El Transitorio citado anteriormente produce un problema pues es ambiguo en términos de a quién pertenecen las diferentes unidades, pues no se establece si son de un Departamento o si son una Sede Regional.

SE PROPONE:

Modificar el transitorio XIV párrafo III del Reglamento para la Creación, Modificación y Eliminación de Unidades,  para que diga:  

Ratificar como Unidades, aquellas que necesitaron de un acuerdo del Consejo Institucional para recibir el recargo.  Estas son:
	Unidad
	Pertenece a

	Carrera de Biotecnología
	Escuela de Biología

	Carrera de Enseñanza de la Matemática asistida por computadora
	Escuela de Matemática

	Carrera de Computación de San Carlos
	Sede Regional de San Carlos

	Carrera de Administración de Empresas de San Carlos
	Sede Regional de San Carlos

	Maestría en Salud Ocupacional con mención en Higiene Ambiental
	Escuela de Producción Industrial

	Maestría en Sistemas Modernos de Manufactura
	Producción Industrial


El señor Guido Hernández después de analizada la propuesta, propone que la propuesta sea analizada por la Comisión de Planificación y Administración, y que posteriormente dictaminen sobre lo pertinente.

MOCIÓN DE ORDEN:  El señor Mario Castillo propone moción de orden, para que el día de hoy sea sometido a votación la propuesta, pues no ve ningún inconveniente en la misma.

La señora Trilce Altamirano considera vital el trabajo que han venido realizando las Comisiones Permanentes del Consejo Institucional, por lo que considera vital tener el criterio de la Comisión de Planificación y Administración para que este tema sea sometido a votación en una próxima sesión.

MOCIÓN DE ORDEN:  El señor Alejandro Cruz somete a votación moción de orden para trasladar la propuesta denominada: “Modificación Transitorio XIV, Párrafo III del Reglamento para la Creación, Modificación y Eliminación de Unidades en Departamentos (Programas Especiales de la Sede Regional, Carrera de Computación y Administración de Empresas) y se obtiene 8 votos a favor y 0 en contra.  Se acoge la moción presentada por el Sr. Cruz. 

La discusión de este punto consta en el archivo digital de la Sesión No. 2260

ARTÍCULO 10.
Certificación adicional a estudiantes de la Escuela de Administración de Empresas

El señor Adolfo Chaves, Coordinador de la Comisión de Asuntos Académicos y Estudiantiles,  señala que la propuesta fue presentada por la Escuela de Administración de Empresas, la cual fue presentada al Consejo de Docencia desde hace unos años, dado que se había aprobado para esta Escuela, que los estudiantes llevaran una formación en inglés de tal manera que estuvieran acordes con las necesidades del mercado, el cual comprende de siete cursos de inglés que de acuerdo con la Escuela de Comunicación, es suficiente para certificar el dominio del idioma.  Originalmente pretendían incluirlo en el título, pero esto ha generado problemas por el asunto de nomenclatura, por lo que se ha planteado otorgar una certificación adicional a estos Estudiantes.

El señor Guido Hernández presenta observaciones respecto a la redacción de la propuesta  de acuerdo. 

El señor Antonio Gadea insta a los miembros del Consejo Institucional, a que aprueben esta propuesta el día de hoy y en firme. Precisamente porque este asunto le ha generado muchos problemas, en términos de que no ha podido responderle a estudiantes que se han graduado desde la última graduación del año pasado el motivo de por qué no se les da el título con ese énfasis y espera poder darles esa buena noticia a los graduandos de este año. Aclaradas las inquietudes y vista la necesidad de otorgar dicha certificación, seguidamente el señor Adolfo Chaves, presenta la propuesta “Certificación adicional a estudiantes de la Escuela de Administración de Empresas, que poseen el nivel de Dominio Avanzado del Inglés”; elaborada por la Comisión de Asuntos Académicos y Estudiantiles, adjunta a la carpeta de esta acta.

Se somete a votación la propuesta y se obtiene el siguiente resultado:  8 votos a favor, 0 en contra.  Se somete a votación la firmeza y se obtiene 8 votos a favor, 0 en contra.

Por lo tanto, el Consejo Institucional:

CONSIDERANDO QUE:

1. El Consejo Institucional en Sesión No. 2227, del 26 de abril de 2002, recibió memorando ViDa-268-2002, donde transcribe el acuerdo tomado por el Consejo de Docencia en Sesión No. 05-2002, del 3 de abril del 2002, referente al estudio curricular de la Escuela de Administración de Empresas en el idioma inglés, donde acordó: 
“Extender una certificación adicional a los estudiantes que se gradúen con este plan”.
2. La Comisión de Asuntos Académicos y Estudiantiles según consta en su Minuta No. 15-02, del 16 de setiembre de 2002, mediante Oficio SCI-523-2002, solicitó criterio a la Asesoría Legal y a la Auditoría Interna sobre si procede o no otorgarles una certificación adicional a estudiantes que se gradúan con dominio del inglés en la Escuela de Administración de Empresas.

3. Se recibió Oficio AL-303-02, con fecha 23 de setiembre de 2002, donde la Asesoría Legal remite criterio sobre la certificación adicional a estudiantes de la Escuela de Administración de Empresas, para lo cual indica: 

“Vista así la situación, no se trata de un cambio en el título de una carrera  sino simplemente en una modificación al plan de estudios que de acuerdo al Artículo 10, inciso a, del Estatuto Orgánico, es función específica del Consejo de Docencia”.

4. Se recibió oficio AUDI-258-02, con fecha 11 de octubre de 2002, donde la Auditoría Interna remite criterio sobre la certificación adicional a estudiantes de la Escuela de Administración de Empresas, en la cual presenta conclusiones y recomendaciones al respecto.

5. La Comisión de Asuntos Académicos y Estudiantiles según Reunión 20-02, del 21 de octubre de 2002, recibió la visita de la MAE. Nidia Ullet, Directora de la Escuela de Administración de Empresas, donde se discutió el tema y se acordó:  

Analizar la propuesta remitida por el Consejo de Docencia en su Sesión 05-2002, celebrada el 3 de abril del año en curso denominada “Certificación adicional a estudiantes de Administración de Empresas”, a fin de que la Comisión de Asuntos Académicos y Estudiantiles considere las ventajas y desventajas de la misma.

ACUERDA:
a. Aprobar la propuesta remitida por el Consejo de Docencia en su Sesión 05-2002, celebrada el 3 de abril del año en curso, denominada “Certificación adicional a estudiantes de Administración de Empresas”, la cual dirá:

Instituto Tecnológico de Costa Rica

Escuela de Ciencias del Lenguaje
Certifica que:

(nombre)

Ha completado el programa de cursos de inglés para Administración

de Empresas, con una duración de 710 horas, por lo que posee el nivel de Dominio Avanzado del Inglés.

Dado en Cartago, a los ....  días del mes de .........del año ........

Director (a) Escuela de Ciencias 


Rector

del Lenguaje




Instituto Tecnológico de 









Costa Rica

b. Otorgar la certificación adicional a los estudiantes graduados con este plan.
c. Comunicar.  ACUERDO FIRME 


La discusión de este punto consta en el archivo digital de la Sesión No. 2260.
ARTÍCULO 11.
Autorización al Instituto Tecnológico de Costa Rica para segregar y donar terrenos a la Junta Administrativa del Colegio Científico de Cartago y a la Junta Administrativa del Colegio Científico de San Carlos 

El señor Rafael Gutiérrez presenta la propuesta denominada: “Autorización al Instituto Tecnológico de Costa Rica para segregar y donar terrenos a la Junta Administrativa del Colegio Científico de Cartago y a la Junta Administrativa del Colegio Científico de San Carlos”; elaborada por la Comisión de Planificación y Administración, adjunta a la carpeta de esta acta.  La cual dice:

El Consejo Institucional:

CONSIDERANDO QUE:

1. Que la Junta Administrativa del Colegio Científico de Cartago, ha solicitado al Instituto Tecnológico de Costa Rica, la donación de un terreno para la construcción de sus instalaciones físicas en la ciudad de  Cartago.

2. Que la Junta Administrativa del Colegio Científico de San Carlos, ha solicitado al Instituto Tecnológico de Costa Rica, la donación de un terreno para la construcción de sus instalaciones físicas en la ciudad de  San Carlos.

3. Que uno de los objetivos de los Colegios Científicos es la formación integral de sus estudiantes, con énfasis en la adquisición de conocimientos sólidos y habilidades en los fundamentos de la Matemática, Física, Química, Biología y de la Informática.

4. El inciso a del Artículo 2 del Estatuto Orgánico del Instituto Tecnológico de Costa Rica, señala como uno  de los fines y propósitos lo siguiente:

“ a.  Formar profesionales en el campo tecnológico que aúnen al dominio de su disciplina una clara conciencia del contexto socioeconómico, cultural y ambiental en que la tecnología se genera, transfiere y aplica, lo cual les permita participar en forma crítica y creativa en las actividades productivas nacionales.”

5. Que es interés del Instituto Tecnológico de Costa Rica coadyuvar con los Colegios Científicos Costarricenses, para que estos alcancen los fines y propósitos para los que fueron creados.

SE PROPONE:
a. Autorizar a la Rectoría para que gestione ante la Asamblea Legislativa, la aprobación del Proyecto de Ley (adjunto), para que se autorice al Instituto Tecnológico de Costa Rica segregar y donar terreno de 1003.72m2 , de la finca número 15517, inscrita en el Registro Público de la Propiedad Folio No. 181, Tomo 415, Asiento 4, Distrito Noveno, Dulce Nombre, Cantón Primero de la Provincia de Cartago, al Colegio Científico de Cartago para la construcción de sus instalaciones; y otro terreno de 5000 m2, a segregar de la finca número 120553, Tomo 1671, Folio 152, Asiento 17, Distrito 3, Florencia de San Carlos, Cantón 10 de la  Provincia de Alajuela, el cual será donado a la Junta Administrativa del Colegio Científico de San Carlos.

b. Disponer que la desnaturalización de su destino, implicará la revocación automática de la donación y el terreno e inmueble pasará a ser propiedad del Instituto Tecnológico de Costa Rica.

c. Establecer que  a las entidades donatarias deben  correr con los gastos correspondientes para la inscripción de las respectivas escrituras.
El señor Rafael Gutiérrez reseña el trámite que se ha seguido por parte de la Institución para lograr la autorización de las donaciones de ambos terrenos; luego de las gestiones hechas en otros tiempos por el Consejo Institucional, donde se solicitó a la Contraloría General de la República, respondiendo ellos negativamente, dado que el comodato y el usufructo no era lo adecuado. 

En relación con lo anterior, se buscó una nueva solución, la cual fue elaborar un proyecto de Ley en la Asamblea Legislativa con la ayuda de los diputados y sus asesores para segregar y donar a los colegios científicos mencionados pero para ello se necesita una excitativa por parte del Consejo Institucional el cual deberá tomar un acuerdo en ese sentido para ser presentado ante la Asamblea Legislativa, para que ésta pueda iniciar el proceso de crear la Ley. 

El señor Adolfo Chaves añade que los Colegios Científicos operan con presupuesto del Ministerio de Educación Pública (MEP), en el caso del Colegio Científico de Cartago, han ahorrado durante un tiempo y aunque tienen el dinero para construir, siendo el terreno del Tecnológico no pueden empezar la edificación sin una autorización legal expresa.   En el caso de San Carlos, han buscado fondos y una posibilidad son los fondos vía BID, a través del CONICIT quien está interesado en dar infraestructura a los Colegios Científicos.  Adicional a esto, la intención es generar espacios, ya que estos Colegios están ocupando aulas y otros espacios  para la parte Administrativa de la Institución.  Por demás está decir que los proyectos de los Colegios Científicos son muy exitosos en el caso de ambas Sedes, lo cual ha generado un modelo para los demás países.  Por lo que les insta dar el aval, para beneficio tanto de la Institución como de los mismos Colegios. 

La señora Trilce Altamirano enfoca que en la propuesta se habla de un poco más de 1000 m2 de terreno a ceder para uno de los Colegios y 5000 m2 para el otro, esta es una diferencia  sumamente grande entre ambos terrenos, por lo que le gustaría saber si existe alguna razón para esa gran diferencia.  Acota que en principio los considerandos señalados son bastante razonables; sin embargo, le parece que al hablar de enajenar bienes públicos la cuestión tiene que ser muy discutida y analizada, por lo que solicita se les dé tiempo de estudiar el proyecto y hacer observaciones, e incluso que la Auditoría presente algunas  observaciones si las hubiere.  

MOCIÓN DE ORDEN:  La señora Trilce Altamirano propone  moción de orden acogiéndose al Artículo 52, del Reglamento del Consejo Institucional, a fin de informarse más sobre el tema y solicitar los criterios técnicos respectivos.  Se acoge por unanimidad. 

El señor Bernal Martínez comenta que la experiencia para la Sede ha sido que el Colegio Científico es un programa más, no es simplemente una ancla en la Sede sino que forma parte de su proyecto, el Colegio ha venido a apoyar y a dar grandes aportes con respecto al equipo.   Respecto al número de metros señala que están haciendo una proyección a futuro, que incluye las áreas de parqueo, además señala que la cede  puede ceder 5000 metros,  porque están en una finca de 600 hectáreas  y la disponibilidad es mucho mayor.  Por otro lado señala que están trabajando fuerte con los diputados de la región para impulsar algunas leyes  o proyectos, que les permita la construcción de algunas otras obras adicionales a las aulas como pueden ser los laboratorios. 

El señor Adolfo Chaves agrega, que sí se debe revisar él por qué se está solicitando solo 1000 metros para Cartago, ya que esa medida es para la construcción de una vivienda.  Para el caso de San Carlos al desagregar ese terreno no están perdiendo nada, sino más bien están ganando y dando una mayor apertura para aprovechar los laboratorios, posibilidad de auditorios, de tener un edificio de biblioteca, residencias a fututo y otros. 

El señor Mario Castillo opina que esta propuesta se debe votar el día de hoy, debido a que este asunto fue discutido y analizado ampliamente  en la Comisión de Planificación y Administración.  Señala que el proyecto de Ley es muy sencillo, consta de dos Artículos, donde a través de una ley se da  autorización al Instituto para que segregue los terrenos y además establece quienes son los beneficiarios y el destino que se le da a eso y; además se establece con claridad que en caso de que los Colegios dejen de funcionar, los terrenos e inmuebles pasarán a manos nuevamente del Instituto, en conclusión lo que este Consejo estarían haciendo es concediendo autorización a la Rectoría para iniciar el trámite,  el cual no se puede entrabar.

El señor Rafael Gutiérrez comenta que los asesores de la Asamblea Legislativa tuvieron gran disponibilidad en ayudarles y fueron ampliando información a través de  consultas por varias semanas durante la elaboración del proyecto ley,  lo que están solicitando en este momento, es nada más el acuerdo del Consejo Institucional para darle trámite a esta ley.  

En relación con lo dicho por doña Trilce respecto al Artículo 52, del Reglamento del Consejo, le responde que puede hacer las consultas legales, cosa que no le preocupa ya que están en algo pro activo y pro institución, en ese sentido y si aún se mantiene invocando dicho Articulo, le solicita que defina por cuántas sesiones, se acogerá al mismo. 

El señor Guido Hernández llama la atención de que esta sesión está transcurriendo de manera “especial” ya que se están discutiendo con público presente. Aclara que no es que esté en contra de que las sesiones sean públicas pero entonces se debería modificar el reglamento.  Por otra parte, apoya la solicitud de doña Trilce y le parece muy sano apoyarse en los criterios legales y técnicos correspondientes.   

La señora Adriana Rodríguez se une a lo dicho por el señor Hernández, en el sentido de rescatar la solicitud presentada por la señora Altamirano, con el fin de dar un espacio y estudiar un poco más la propuesta.

El señor Rafael Gutiérrez señala que la Comisión de Planificación y Administración ha trabajado arduamente en este proyecto, se han llevado a cabo aproximadamente seis reuniones lo que les ha implicado un trabajo muy cuidadoso desde el punto de vista legal, esto porque no solo han trabajo los abogados de la Asamblea Legislativa sino también ellos.  Enfatiza que la Asamblea Legislativa les solicitó la herramienta para apoyarlos en la aprobación de la ley, y cree que no habrá impedimento alguno, por lo que les insta aprobar la propuesta dejando pendiente en la Comisión, el análisis de la dimensión de los terrenos tanto de la Sede Central como de la Regional. 

La señora Trilce Altamirano acota que mantiene su decisión de acogerse al Artículo 52,  independientemente que la Comisión haya trabajado mucho y haya realizado las consultas, ella está conociendo hasta ahora la propuesta y los documentos y es por ello que invoca dicho Artículo; aclara que si los dictámenes están antes de cuatro sesiones, podría discutirse el asunto inmediatamente. 

ASUNTOS DE FONDO

CAPÍTULO ASUNTOS EN DISCUSIÓN

ARTÍCULO 12.
Restablecimiento de las Residencias Estudiantiles de la Sede Regional San Carlos 

El señor Bernal Martínez presenta un informe del actual estado de las residencias estudiantiles, indicando que el costo estimado por la Oficina de Ingeniería para las modificaciones de cada una de ella es de ¢12.000.000.00, por lo que para realizar las labores de remodelación en los restantes nueve módulos, se requiere de ¢128.000.000.00 contemplando la inflación.  Añade que el plan de trabajo incluye la reparación de no más de 1 residencia a la vez, para no entorpecer la convivencia estudiantil de la Sede, por lo que se pueden reparar cuatro residencias anualmente iniciando en el 2002 con ¢12.000.000.00, 2003 con ¢53.000.000.00 y 2004 con ¢75.000.000.00, para un gran total de ¢140.000.000.00.  Acota que si se sigue con el plan, no se entorpecerán las labores académicas de los residentes y se le daría solución a un problema que es emergencia en algunas de ellas.  Señala como importante y necesario contemplar la construcción de un módulo de apartamentos para funcionarios residentes (solteros), que permita desocupar los dos módulos de estudiantes que actualmente están ocupan estos; construyendo dicho módulo en al menos dos plantas que centralicen las habitaciones de dichos funcionarios en un mismo lugar y se le pueda ofrecer las mejores condiciones a todos.  Comenta que dicho módulo contaría con 20 habitaciones por planta con área central común, las habitaciones de 18 mts., cada una, para un costo de ¢90.000.000.00 y se construiría a partir de la finalización de la remodelación de residencia, a partir del 2004.  

Finalmente presenta a través de fotografías el mal estado en que se encuentran las residencias.  

La señorita Estéfani Villalobos agrega, que como estudiante de la Sede Regional y en calidad de Representantes Estudiantil, visualiza que no existe igualdad en lo referente a módulos de las residencias con la Sede Central.  Comenta que están nombrando una comisión para un proyecto de equipamiento de las residencias, ya que tienen un equipo que está muy deteriorado, ya que por las noches estudiar en las residencias es prácticamente imposible, ya que el calor es sofocante y el sistema eléctrico no aguanta, por lo que se va la luz al menos dos veces por semana, lo cual afecta paralelamente el rendimiento de los estudiantes, por lo que avala la igualdad merecedora para los estudiantes de la Sede Regional. 

El señor Guido Hernández comenta, que el tema de residencias estudiantiles en el caso particular es muy cercano ya que a él le toco vivir muchos años en residencias estudiantiles y conoce la problemática.  Comenta que, es importante que se tome muy en cuenta el criterio de los usuarios, quienes son los que más pueden aportar sobre este tema. 

El señor Iván Sanabria comenta, que le preocupa lo dicho en el punto b de la propuesta, en lo referente a las residencias de solteros,  por lo que le sugiere hacer una propuesta por separado.

Al respecto el señor Martínez responde, que si construyen ese módulo de residencias les  permitirá liberar dos residencias más para estudiantes. 

Finalmente, el señor Alejandro Cruz presenta la propuesta “Residencias Estudiantiles San Carlos”; elaborada por la Presidencia del Consejo Institucional, adjunta a la carpeta de esta acta.  La cual dice:

El Consejo Institucional:

CONSIDERANDO QUE:

1. Existe una clara inequidad entre las condiciones de las Residencias estudiantiles de la Sede Central y las condiciones de las Residencias Estudiantiles en la Sede Regional en  San Carlos.

2. Las condiciones de la infraestructura de Residencias en la Sede Regional se han deteriorado significativamente, en especial por tener más de 17 años de construidas, estar expuestas a condiciones climáticas adversas y haber dejado transcurrir muchos años sin ningún tipo de mantenimiento preventivo y correctivo.

3. El Consejo Institucional en Sesión No. 2239, Artículo 9, del 14 de junio del 2002, aprobó recursos económicos para restablecer el módulo de residencia #4, el cual demostró que las condiciones de la infraestructura estaban muy dañadas:  techo de asbesto resquebrajado, las plantillas del cielo raso deterioradas totalmente por la humedad y el comején, el sistema eléctrico colapsado, las cerchas de madera inservibles, los closets y muebles con daños severos causados por los materiales con que fueron construidos y la humedad, y otros daños.

4. La Administración de la Sede Regional en el memorando DA/113/2002 plantea una solución de corto, mediano y largo plazo (Documento Adjunto)

SE PROPONE:

a. Considerar prioritario la atención a la solución del restablecimiento de los módulos de Residencias estudiantiles en la Sede Regional en San Carlos.

b. Aceptar la propuesta planteada por la Administración de la Sede Regional según memorando DA/113/2002.

c. Solicitar a la Administración incorporar en el Presupuesto Ordinario 2003, los recursos necesarios para atender los intereses y la amortización que origine la deuda respectiva.

Después de una amplia discusión del tema y las necesidades de las mismas, los miembros de este Consejo consideran de suma importancia contar con el criterio de la Comisión de Planificación y Administración, para lo cual se sugiere que este tema sea analizado en el seno de dicha  Comisión.

MOCIÓN DE ORDEN:  El señor Alejandro Cruz somete a votación moción de orden, para  trasladar la propuesta presentada a la Comisión de Planificación y Administración, a fin de que se analice en el seno de la Comisión y presenten  una próxima sesión su dictamen y se obtiene 8 votos a favor y 0 en contra.  Por tanto, se traslada el tema a la Comisión de Planificación y Administración.

La discusión de este punto consta en el archivo digital de la Sesión No. 2260.

ARTÍCULO 13.
Citas de matrícula preferenciales para estudiantes con discapacidad que recomiende el Programa de Servicios para Estudiantes con Discapacidad

La señora Trilce Altamirano presenta la propuesta denominada: “Citas de matrícula preferenciales para estudiantes con discapacidad que recomiende el Programa de Servicios para Estudiantes con Discapacidad”; elaborada por ella en calidad de miembra del Consejo Institucional, adjunta a la carpeta de esta acta.

Se somete a votación la propuesta y se obtiene el siguiente resultado:  8 votos a favor, 0 en contra.  Se somete a votación la firmeza y se obtiene 8 votos a favor, 0 en contra.

Por lo tanto, el Consejo Institucional:

CONSIDERANDO QUE:

1. El artículo 17 de la Ley sobre Igualdad de Oportunidades para las Personas con Discapacidad en Costa Rica (Ley 7600), así como los artículos 58 y 62 del reglamento de dicha ley, a la letra dicen lo siguiente:

“Artículo 17 (Ley No. 7600):   Adaptaciones y servicios de apoyo

Los centros educativos efectuarán las adaptaciones necesarias y proporcionarán los servicios de apoyo requeridos para que el derecho de las personas a la educación sea efectivo.  Las adaptaciones y los servicios de apoyo incluyen los recursos humanos especializados, adecuaciones curriculares, evaluaciones, metodología, recursos didácticos y planta física.  Estas previsiones serán definidas por el profesional del centro educativo con asesoramiento técnico especializado.

Artículo 58 (Reglamento Ley No. 7600):  Servicios de apoyo en las universidades

Las universidades, a través de sus Vicerrectorías de Vida Estudiantil o sus equivalentes, procurarán y proveerán servicios de apoyo a todas las personas con discapacidad de la comunidad universitaria.  Los servicios de apoyo se brindarán durante todos los procesos, incluidos los académicos y los administrativos, en coordinación con las diferentes instancias y con la participación de toda la institución.  Se considerará prioritario el criterio de la persona con discapacidad, acerca del tipo de servicio de apoyo requerido.

Artículo 62 (Reglamento Ley No. 7600):  Acto discriminatorio en las universidades

Se considerará un acto discriminatorio, cuando un estudiante, por razón exclusiva de su discapacidad, se le niegue el ingreso a las universidades públicas y privadas, no se le brinden los servicios de apoyo requeridos o el acceso a todas las actividades universitarias.”

2. Las adecuaciones en el proceso de matrícula, constituyen adecuaciones de acceso al currículo y,  forman parte de los servicios de apoyo que el Instituto Tecnológico de Costa Rica está llamado a brindar a las y los estudiantes con necesidades especiales,  para ejercer su derecho a la educación superior en condiciones de igualdad.

3. Estos servicios se enmarcan institucionalmente, en el conjunto de acciones que la Vicerrectoría de Vida Estudiantil y Servicios Académicos lleva a cabo a través del Programa de Servicios para Estudiantes con Necesidades Especiales.

4. Para sustentar estas recomendaciones, el  Programa de Servicios para Estudiantes con Necesidades Especiales realiza una valoración formal del caso, en la cual se toman en consideración criterios tales como:  presencia de una condición o discapacidad debidamente certificada, resultados del proceso de valoración psicopedagógica, recomendaciones docentes sobre carga académica, entrevista a profundidad, entre otros.

5. La hora de la cita de matrícula se otorga en  función de los criterios de ordenamiento para citas de matrícula, aprobados por el Consejo Institucional en Sesión 2042, Artículo 17, del 18 febrero de 1999.
· Mayor Diferencia entre créditos ganados y créditos perdidos

· Mayor promedio ponderado

· Mayor número de créditos ganados

· Menor número de créditos perdidos

· Azar 

Los criterios anteriores se refieren al rendimiento del período lectivo anterior

6. Los estudiantes  pueden realizar el proceso de matrícula  vía Internet, vía teléfono o en forma presencial.

7. El Instituto Tecnológico de Costa Rica, no cuenta con  un sistema de asignación  citas de matrícula preferenciales.

8. La asignación de citas de matrícula, constituye un proceso administrativo que requiere aprobación de los criterios de ordenamiento por parte del Consejo Institucional, por lo que es necesario que este mismo Consejo, contemple las necesidades de aquellos(as) estudiantes que presentan condiciones de discapacidad; y que requieren organizar su carga académica, de modo tal que ésta reúna las condiciones necesarias para garantizar el acceso a la Educación Superior,  en igualdad de oportunidades.

9. El Consejo Institucional en Sesión No. 2255, del 26 de setiembre del 2002, recibió oficio DAR-398-2002, del Lic. Edgar López R., Director del Departamento de Admisión y Registro, dirigido al Ing. Alejandro Cruz M., Presidente del Consejo Institucional, con fecha 20 de setiembre del 2002, donde remite propuesta para asignar hora de matrícula preferencial a los estudiantes del Programa de Equiparación de Oportunidades para Personas con Discapacidad del ITCR, la cual fue trasladada a la Comisión de Equiparación de Oportunidades para Personas con DisCapacidad a fin de que la analizarán.

10. En reunión celebrada el 30 de setiembre, la Comisión de Equiparación de Oportunidades para Personas con DisCapacidad, conoció el oficio DAR-398-2002, dirigido al Ing. Alejandro Cruz M., Presidente del Consejo Institucional, donde solicita la posibilidad de establecer un acuerdo que permita la asignación de citas de matrícula preferenciales para estudiantes que por presentar alguna discapacidad así lo requieran, la cual fue avalada por dicha Comisión.

ACUERDA:
a. Crear las “Citas de matrícula preferenciales” para aquellos estudiantes que presenten una condición de discapacidad que así lo amerite y cuya  condición se encuentre debidamente certificada por el Programa de Servicios para Estudiantes con Necesidades Especiales, de la Vicerrectoría de Vida Estudiantil y Servicios Académicos. 

b. Encargar a la Vicerrectoría de Vida Estudiantil y Servicios Académicos, a través del Programa de Servicios para Estudiantes con Necesidades Especiales, de establecer  los mecanismos y criterios de valoración  de cada caso y administrar el uso del servicio de “Citas de matrícula preferenciales”.

c. Comunicar.  ACUERDO FIRME 

La discusión de este punto consta en el archivo digital de la Sesión No. 2260.

ASUNTO DE FORO

ARTÍCULO 14.
Foro “Exposición Programa de Doctorado a Distancia”

Expositores:  Ing. Tomás Palma Z., Director de la Escuela de Agronomía e       Ing. Tomás Guzmán, Coordinador del Centro de Investigación y Desarrollo en Agricultura Sostenible para el Trópico Húmedo.

El señor Tomás Guzmán realiza la presentación del Programa Interuniversitario de Postgrado a Distancia, denominado “Doctorado en Ciencias Naturales para el Desarrollo”.  A la vez indica que este programa es un esfuerzo interuniversitario para ofrecer oportunidades de formación de calidad, en el cual por parte de Costa Rica, están participando la Universidad Estatal a Distancia, la Universidad Nacional y el Instituto Tecnológico de Costa Rica.  Indica que es un proyecto evaluado, aprobado y apoyado por la Convocatoria 2001 y 2002 de la Asociación Nacional de Universidades e Instituciones de Educación Superior de México (ANUIES) y del Consejo Superior Universitario Centroamericano (CSUCA).  Señala que las universidades colaboradoras y participantes son la Universidad Autónoma Chapingo y la Universidad León Nicaragua.  Finalmente el señor Guzmán presenta informe de las personas que participan en este proyecto, así como también los contenidos del programa. (Documentos adjuntos a la carpeta de esta acta).

El señor Guido Hernández señala que  para el Tecnológico es importante contar con un Programa de Doctorado.  Además consulta qué posibilidad habría de que en un  futuro se diversifique el doctorado hacia las áreas de otras ingenierías. 

El señor Tomás Guzmán manifiesta que lo que ha expuesto es lo que han conversado y las cosas son concretas, hasta este momento, sin embargo, posteriormente  lo pondrán a consideración del Instituto Superior Politécnico José Antonio Echavarría (INJAE), pues tienen un programa que están promocionando en Cartago y considera que si se meten en varias cosas a la vez,  lo que harán es complicarse un poco, entonces es bueno sacar primero este programa y después ir integrando otros, por lo que la idea es que una vez aprobado esto, se puede ir agregando como módulos otros doctorados en otras áreas. 

Por otra parte comenta, que en el Congreso Latinoamericano de la Química aplicada a la Agricultura y allí mismo en el Congreso, se les quisieron pegar cuatro universidades extranjeras, pero lo tuvieron que parar por no tener una aprobación oficial en el ámbito nacional y ya tienen compromisos internacionales.  Comenta que se siente poco afortunado debido a que no se ha aprobado este proyecto, teniendo poco más de seis meses y CONARE está valorando la posibilidad de que a los doctorados ingresen únicamente los que poseen  una Maestría y cuando CONARE apruebe esto, ya tendrán otro problema, pues tendrán una cantidad de licenciados que son calificados y que no podrán entrar a este programa. 

El señor Guido Hernández consulta que en caso de incorporar especialidades que no están reflejadas con el nombre de Ciencias Ambientales u otros,  si en algún momento se tendrá que cambiar el nombre, pues si alguien estudia Ingeniería Electromecánica y hace un doctorado, sería un poco extraño que obtenga un título de Doctor en Ciencias Ambientales.  Por otra parte consulta sobre el término “a distancia”, en esto qué cantidad de tiempo presencial necesita de un estudiante de doctorado.

A lo que el señor Guzmán responde que estos programas están vinculados con las Escuelas.  A modo de ejemplo están amarradas las Escuelas de agrícola con las de agronomía.  Cuando se abra un programa nuevo habrá que poner el énfasis e incluso, cambiar de alguna manera el nombre, por ello la Escuela será la que decide que hacer. Respecto al término el señor Guzmán responde que lo único que es a distancia es la actividad curricular y la actividad de tutoría. 

El señor Rafael Gutiérrez comenta que dentro del Plan Anual Operativo  para el año 2003, está establecido cualitativamente el abrir un programa de doctorado.  Este es un elemento que está considerado solo cualitativamente y no cuantitativamente y ahora está emergiendo un elemento importante, cual es, que cada una de las universidades y si fuera este el doctorado, hay que tener una plaza a disposición por universidad, entonces se une un rubro más a la lista.

El señor Bernal Martínez concluye agradeciendo a los miembros del Consejo Institucional por la visita a la Sede Regional, además expresa que percibe una gran sensibilidad y satisfacción de sentir ese interés legítimo que este Consejo tiene para la Sede y la región.  Finaliza invitándolos a la graduación donde podrán notar que existe una gran armonía en el desarrollo de la Región Huetar Norte y el Instituto Tecnológico de Costa Rica.

MOCIÓN DE ORDEN:  El Ing. Alejandro Cruz al ser la 1:30 pm., somete a votación moción de orden para ampliar el horario de la sesión en quince minutos y se obtiene 7 votos a favor y 0 en contra.  Se aprueba. 

NOTA:  Al momento de la votación se encuentra ausente el señor Adolfo Chaves.

ASUNTOS VARIOS

CAPÍTULO DE VARIOS

ARTÍCULO 15.
Solicitud de justificación escrita 

El señor Iván Sanabria manifiesta la necesidad de que a los Departamentos a los cuales se les envió el acuerdo tomado por el Consejo Institucional, en Sesión No.  2257, del 10 de octubre de 2002, respecto a la suspensión del cobro que se realiza a estudiantes regulares del Instituto Tecnológico de Costa Rica, por el uso de Laboratorios de Cómputo, cumplan con el mismo.

Dado que el cobro aún se está aplicando en algunos Departamentos, solicita que  se les pida una justificación por escrito, indicando los motivos del desacato de dicho acuerdo ante el Consejo Institucional

ARTÍCULO 16.
Servicio de Salud 

El señor Iván Sanabria manifiesta que el pasado viernes 18 de octubre, se dirigió al Departamento de Salud Campus Cartago, con síntomas de afección estomacal donde le sugirieron esperar y al final no fue atendido.  De igual manera, y al sentirse mal en este día, acudió a la Oficina de Salud  de la Sede Regional y le sorprendió sobremanera un rótulo donde decía que permanecería cerrada por tres días, lo cual atenta contra la salud y el bienestar tanto de los estudiantes como de esta  comunidad institucional. Por lo anteriormente señalado, se solicita que cuando el Médico o Enfermera se ausenten de la Institución, se considere un sustituto/a para que brinde este servicio humano.

ARTÍCULO 17.
Comisión Ad-hoc para la Relación de Puestos 

El señor Rafael Gutiérrez informa sobre su incorporación a la Comisión Ad-Hoc, donde ha participado de tres reuniones, las cuales se llevan a cabo los días lunes a las 2:00 pm., donde entre otros temas se analizan los cinco programas del ITCR, según los lineamientos emanados por el Consejo Institucional a dicha Comisión.  Por lo anteriormente señalado, la Comisión presentará ante el Consejo Institucional el informe general sobre este tema, para luego someter la propuesta sobre la solución a la problemática de plazas, recalificación de puestos, sustituciones y jubilaciones. 

ARTÍCULO 18.
Inquietudes de funcionarios hacia la Administración 

El señor Rafael Gutiérrez enumera las inquietudes emanadas por los funcionarios y la comunidad hacia la Administración a saber:  1) situación de parqueos, 2) limpieza de ventanas, 3) Soda Comedor, 4) Nombramiento de Directores, 5) Impuesto sobre la Renta y 6) Servicios Sanitarios.  Por lo anteriormente expuesto insta a la Rectoría, a que dé respuesta clara por parte de la Administración a la comunidad institucional al respecto. 

ARTÍCULO 19.
Inquietudes de funcionarios de la comunidad institucional 

El señor Rafael Gutiérrez informa, que los miembros de la Comunidad Institucional por medio de correo electrónico, emanan inquietudes dirigidas a la Administración ante temas como:  parqueos, limpieza en general y otros.  Por ello insta a la Administración estructurar un buzón de sugerencias para que la Comunidad Institucional pueda evacuar sus inquietudes y que con ello se tenga una pronta respuesta sobre estos y otros temas.

ARTÍCULO 20.
Acuerdo de la Escuela de Matemática 

El señor Rafael Gutiérrez informa, que la Escuela de Matemática en Sesión No. EM-17-2002, del 15 de octubre de 2002, acordó postergar la decisión de impartir cursos de verano 2002-2003, hasta tanto no se tengan claras las condiciones de pago.  Por tanto, solicita a la MEd. Josefa Guzmán, Vicerrectora de Docencia, aclare la situación con la mayor brevedad posible. 

No habiendo más asuntos que tratar, y siendo las trece horas con cuarenta minutos, se levanta la sesión.  
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