
CONSEJO INSTITUCIONAL [image: image3.png]



[image: image4.wmf]
ACTA No. 2919
CONSEJO INSTITUCIONAL
PAGINA 21-35
Acta Aprobada
_________________________________________________________________________

 ACTA APROBADA
SESIÓN ORDINARIA No. 2919
FECHA:

Miércoles 27 de mayo de 2015
HORA:
7:30 a.m.

LUGAR:
SALA DEL CONSEJO INSTITUCIONAL
PRESENTES

Dr. Julio Calvo Alvarado 
Presidente y Rector 

Lic. William Buckley Buckley
Profesor del ITCR
MSc. Jorge Chaves Arce
Profesor del ITCR
Máster María Estrada Sánchez
Profesora del ITCR
MAE. Bernal Martínez Gutiérrez
Profesor del ITCR
Máster Jorge Carmona Chaves
Funcionario Administrativo del ITCR
Ing. Alexander Valerín Castro
Funcionario Administrativo del ITCR
Ing. Carlos Roberto Acuña Esquivel
Representante de los Egresados
Sr. Alonso Brenes Ramírez
Estudiante del ITCR

Sr. Mauricio Montero Pérez
Estudiante del ITCR
Sr. Roy Barrantes
Estudiante Suplente del ITCR
AUSENTES
Dr. Tomás Guzmán Hernández
Representante Docente Sede Regional y Centro Académico
Srta. María José Araya Calderón
Estudiante del ITCR

FUNCIONARIOS
Lic. Isidro Álvarez Salazar
Auditor Interno
Licda. Bertalía Sánchez Salas
Directora Ejecutiva de la Secretaría 


del Consejo Institucional

ÍNDICE


PÁGINA

	ASUNTOS DE TRÁMITE
	

	ARTÍCULO 1.
Aprobación de Agenda
	3

	ARTÍCULO 2.
Aprobación del Acta No. 2918
	4

	ARTÍCULO 3.
Informe de Correspondencia (documento anexo)
	4

	ARTÍCULO 4.
Informe de Rectoría 
	  9

	ARTÍCULO 5.
Propuestas de Comisiones 
	10

	ARTÍCULO 6. 
Propuestas de miembros del Consejo Institucional
	10

	ASUNTOS DE FONDO
	

	ARTÍCULO 7. 
Acciones para atender lo relacionado con la gestión del Programa de Residencias Estudiantiles, en la Sede Central y en la Sede Regional San Carlos. (A cargo de la Comisión de Asuntos Académicos y Estudiantiles)
	10

	ARTÍCULO 8. 
Autorización de prórroga del permiso sin goce de salario a la Licda.  Mariela Azurdia Molina, del 13 de julio del 2015 al 17 de enero del 2016, ambas fechas inclusive, en una jornada del 100% (A cargo de la Comisión de Planificación y Administración)
	15

	ARTÍCULO 9.
Creación de dos unidades en el Departamento de Servicios Bibliotecarios: Unidad Biblioteca San José y Unidad Biblioteca de la Sede Central (A cargo de la Comisión de Planificación y Administración)
	21

	ARTÍCULO 10. Pronunciamiento del Consejo Institucional sobre el Proyecto de “Ley para el Control de Insectos Vectores de Enfermedades”. Expediente No. 19.398 (A cargo de la Presidencia)
	24

	ARTÍCULO 11. 
Pronunciamiento del Consejo Institucional sobre Proyecto de Ley “Reforma del Artículo 94 de la Ley de Tránsito por vías públicas terrestres y Seguridad Vial, Ley 9078 de 4 de octubre de 2012”, Expediente No. 19.158 (A cargo de la Presidencia
	26

	ARTÍCULO 12. 
Informe de Ejecución Presupuestaria al 31 de marzo de 2015 (A cargo de la Comisión de Planificación y Administración)
	28

	ASUNTOS VARIOS
	

	ARTÍCULO 13.
Celebración del XLIII Aniversario del TEC
	31

	ARTÍCULO 14.
Gira a Chilamate, sesión del Consejo Institucional en la Sede Regional San Carlos y Foro de agentes de desarrollo
	31

	ARTÍCULO 15.
Gira al Centro Académico Limón
	31

	ARTÍCULO 16.
Cambio de proyector de la Sala de Sesiones del Consejo  Institucional  
	31

	ARTÍCULO 17.  Felicitación al señor Julio Calvo por su reelección
	31

	ARTÍCULO 18.  Simplificación de normativa
	32

	ARTÍCULO 19. Propuesta para dar mayor flexibilidad en la participación de los procesos de elección
	32

	ARTÍCULO 20.  Continuidad de trabajo de la Agenda temática
	33

	ARTÍCULO 21.  Conversatorio de los Principios Presupuestarios
	33

	ARTÍCULO 22. Implementación de sistema para el seguimiento de acuerdos  del Consejo Institucional 
	33

	ARTÍCULO 23. Incorporación de la Presidenta Electa de la FEITEC, en las Sesiones del Consejo Institucional  
	34

	ARTÍCULO 24.  Problema de vasos sucios en la Soda-Comedor
	35

	ARTÍCULO 25. Solicitud para que las agenda y minutas de la Comisiones Permanentes del Consejo Institicional sean visualizadas en la página web  
	35

	ARTÍCULO 26.  Informe de Prensa
	35


El señor Julio Calvo Alvarado, quien preside, inicia la sesión a las siete horas con cuarenta y ocho minutos de la mañana, con la presencia del MAE. Bernal Martínez Gutiérrez, Ing. Jorge Chaves Arce, Lic. William Buckley Buckley, Ing. Alexander Valerín Castro, Ing. Carlos Roberto Acuña, Máster María Estrada Sánchez, Sr. Alonso Brenes Ramírez y el Sr. Mauricio Montero.  El señor  Julio Calvo justifica la ausencia del señor Tomás Guzmán Hernández, quien se encuentra incapacitado; así como la ausencia de la Srta. María José Araya, por encontrarse realizando los trámites correspondientes para salir del país. 
CAPÍTULO DE AGENDA

ARTÍCULO 1.  Aprobación de la Agenda 
El señor Alexander Valerín solicita trasladar el tema del Informe de Ejecución Presupuestaria al 31 de marzo de 2015, como último punto de fondo en la agenda; en razón de que debe  incorporar en la propuesta una tabla actualizando la información. Se acoge la moción de orden.
NOTA:  El señor Isidro Álvarez, se retira de la Sesión, a las 7:50 a.m.

El señor Julio Calvo somete a votación la agenda del día y se obtiene el siguiente resultado: 9 votos a favor, 0 en contra. Por lo tanto, la agenda se aprueba de la siguiente manera:
	Asistencia
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	2. Aprobación del Acta 2918

	3. Informe de Correspondencia (documento anexo)

	4. Informes de Rectoría

	5. Propuestas de Comisiones

	6. Propuestas de miembros del Consejo Institucional

	

ASUNTOS DE FONDO

	7. Acciones para atender lo relacionado con la gestión del Programa de Residencias Estudiantiles, en la Sede Central y en la Sede Regional San Carlos. (A cargo de la Comisión de Asuntos Académicos y Estudiantiles)

	8. Autorización de prórroga del permiso sin goce de salario a la Licda.  Mariela Azurdia Molina, del 13 de julio del 2015 al 17 de enero del 2016, ambas fechas inclusive, en una jornada del 100% (A cargo de la Comisión de Planificación y Administración)

	9. Creación de dos unidades en el Departamento de Servicios Bibliotecarios: Unidad Biblioteca San José y Unidad Biblioteca de la Sede Central (A cargo de la Comisión de Planificación y Administración)

	10. Pronunciamiento del Consejo Institucional sobre el Proyecto de “Ley para el Control de Insectos Vectores de Enfermedades”. Expediente No. 19.398 (A cargo de la Presidencia)

	11. Pronunciamiento del Consejo Institucional sobre Proyecto de Ley “Reforma del Artículo 94 de la Ley de Tránsito por vías públicas terrestres y Seguridad Vial, Ley 9078 de 4 de octubre de 2012”, Expediente No. 19.158 (A cargo de la Presidencia

	12. Informe de Ejecución Presupuestaria al 31 de marzo de 2015 (A cargo de la Comisión de Planificación y Administración)

	ASUNTOS VARIOS

	13. Varios


NOTA:  El señor Roy Barrantes, se presenta a la Sesión, a las 7:51 a.m. 
ARTÍCULO 2. Aprobación del Acta No. 2918
Se somete a votación el Acta No. 2918 y se obtiene el siguiente resultado: 10 votos a favor, 0 abstenciones; y se incorporan las modificaciones externadas por los(as) miembros del Consejo Institucional.
CAPITULO DE CORRESPONDENCIA 

ARTÍCULO 3.
Informe de Correspondencia (documento anexo)

La señora Bertalía Sánchez da a conocer la correspondencia recibida por la Secretaría del Consejo Institucional, la cual incluye:
Correspondencia remitida al Presidente del Consejo Institucional:

1. FUNDATEC-261-2015 Nota con fecha de recibida 19 de mayo de 2015, suscrita por la MAE. Damaris Cordero Castillo, Delegada Ejecutiva, dirigido al Dr. Julio Calvo Alvarado, Presidente del Consejo Institucional, en el cual adjunta copia del Acta de Donación de Equipo al ITCR No. 04-2015. (SCI-1923-05-2014)   
Se toma nota. 

Correspondencia remitida al Consejo Institucional

2. EAU-172-2015 con fecha de recibido el 19 de mayo de 2015, suscrito por el Máster Gerardo Ramírez González, Director de la Escuela de Arquitectura y Urbanismo, dirigido a la Licda. Bertalía Sánchez, Directora Ejecutiva de la Secretaría del Consejo Institucional, en el cual remite el criterio de Proyecto de “Ley General de derechos culturales”, Expediente Legislativo No. 19.054. (SCI-1921-05-2015) 

Se toma nota.  Futuro punto de agenda. 

3. TSS-289-2015 Memorando con fecha de recibido el 19 de mayo de 2015, suscrito por el Dr. Luis Enrique Pereira, Director del Departamento de Trabajo Social y Salud, dirigido a la Licda. Bertalía Sánchez, Directora Ejecutiva de la Secretaría del Consejo Institucional, en el cual indica que sobre el Proyecto de “Ley General de Derechos Culturales”, Expediente No. 19.054, no tienen objeciones, ni observaciones al mismo; y se considera que no atenta contra la Autonomía Universitaria. (SCI-1920-05-2015) 

Se toma nota.  Futuro punto de agenda.  

4. Revista TEC Empresarial  con fecha de recibido el 19 de mayo de 2015, suscrita por la Escuela de Administración de Empresas, dirigida a los miembros del Consejo Institucional, de abril a julio 2015. (SCI-1924-05-2015) 

Se toma nota.  

5. VIE-231-2015. Memorando con fecha de recibido el 20 de mayo de 2015, suscrito por el Dr. Milton Villarreal Castro, Vicerrector de la VIE, dirigido a la Licda. Bertalía Sánchez, Directora Ejecutiva de la Secretaría del Consejo Institucional, en el cual emite el criterio del Proyecto de “Ley para el aprovechamiento de los recursos energéticos y la reducción de la huella ecológica”. (SCI-1930-05-2015) 
Se toma nota.  Futuro punto de agenda.
6. DFC-182-2015. Memorando con fecha de recibido el 21 de mayo de 2015, suscrito por el MBA. Roy D’Avanzo Navarro, Director del Departamento Financiero Contable, dirigido a la Licda. Bertalía Sánchez, Directora Ejecutiva de la Secretaría del Consejo Institucional, en el cual  indica la forma en que se procederá a realizar el trámite respectivo para el adelanto de viáticos de los estudiantes María José Araya y Mauricio Montero, comunican que debido a que el sistema de egresos se encuentra ligado a la base de datos de los funcionarios que reciben su salario pro planillas, se procederá a gestionar la solicitud de anticipo a nombre de la señora Bertalía Sánchez, por ser la encargada de los trámites. (SCI-1935-05-2015) 
Se toma nota.  
7. FO-357-2015. Memorando con fecha de recibido el 20 de mayo de 2015, suscrito por el MSc. Rodolfo Canessa, Director de la Escuela de Ingeniería Forestal, dirigido a la Licda. Bertalía Sánchez, Directora Ejecutiva de la Secretaría del Consejo Institucional, en el cual indica que en relación al criterio del Proyecto de “Ley para el control de Poblaciones de Insectos Vectores de Enfermedades”, Expediente Legislativo No. 19.398, no tienen ninguna formación, ni experiencia en el campo de la epidemiología de vectores de enfermedades humanas, por lo que no sería ético manifestarse en este proyecto de Ley. (SCI-1933-05-2015) 
Se toma nota.  
8. R-451-2015. Memorando con fecha de recibido el 22 de mayo de 2015, suscrito por el MSc. Luis Paulino Méndez, Rector a.i., dirigido a la Licda. Bertalía Sánchez, Directora Ejecutiva de la Secretaría del Consejo Institucional, en el adjunta Resolución RR-131-2015, donde autoriza la prórroga de licencia con goce de salario en el período que comprende del 22 de mayo al 04 de junio de 2015, ambos días inclusive, a la funcionaria Ana Patricia Mata Castillo, para cuidar a su madre quien sufrió una caída y se lesionó una pierna. (SCI-1941-05-2015) 
Se toma nota.  
Correspondencia remitida con copia Consejo Institucional

9. R-440-2015 Memorando con fecha de recibido 20 de mayo de 2015, suscrito por el MSc. Luis Paulino Méndez, Rector a.i., dirigido a la Máster María Estrada Sánchez, de la Escuela de Ingeniería en Computación, con copia al Consejo Institucional, en el que adjunta Resolución RR-128-2015, donde autoriza la licencia con goce de salario en el período que comprende del 29 y 30 de abril de 2015, ambos días inclusive, a la funcionaria María Estrada, profesora de la Escuela de Computación, para atender a su madre quien se encuentra hospitaliza. (SCI-1926-05-2015)   
Se toma nota.  

10. AUDI-117-2015 Memorando con fecha de recibido el 20 de mayo de 2015, suscrito por el Lic. Isidro Álvarez, Auditor Interno, dirigido al Ing. Luis Paulino Méndez, Rector a.i., con copia al Consejo Institucional, en el cual solicita el informe que presentó la Administración activa en atención al acuerdo tomado por el Consejo Institucional en la Sesión Ordinaria No. 2842, Artículo 8, inciso b, que indica “Solicitar a la Administración que en  plazo de un año, presente un informe sobre la aplicación del Reglamento para normar la remuneración de funciones asumidas por recargo de funciones. (SCI-1928-05-2015) 

Se toma nota en el Seguimiento de Ejecución de acuerdos del C.I.

11. AUDI-120-2015 Memorando con fecha de recibido el 20 de mayo de 2015, suscrito por el Lic. Isidro Álvarez, Auditor Interno, dirigido al Ing. Luis Paulino Méndez, Rector a.i., con copia al Consejo Institucional, en el cual indica la imposibilidad de atender el inciso c, del acuerdo de la Sesión Ordinaria No. 2894, Artículo 8, del 12 de noviembre de 2014, debido a que a la fecha la Administración no ha presentado el “plan remedial” requerido por ese  Consejo Institucional, por lo que, se comunica la dificultad que tiene esta Auditoría Interna de dar cumplimiento a lo dispuesto por el Consejo Institucional, en el plazo determinado en el inciso c, del acuerdo ya solicitado. (SCI-1943-05-2015) 

Se toma nota en el Seguimiento de Ejecución de acuerdos del C.I. 
12. AED-363-2015 Memorando con fecha de recibido 22 de mayo de 2015, suscrito por el Dr. Alejandro Masís, Director de la Escuela de Administración de Empresas, dirigido al Dr. Julio Calvo, Rector, con copia al Consejo Institucional, en el cual solicita analizar la posibilidad de proveer a la Institución de las plazas para programas de estudios de posgrado, para el segundo semestre de 2015 y subsiguientes. (SCI-1926-05-2015)   
Se toma nota.  

13. SCI-297-2015 Memorando con fecha de recibido 20 de mayo de 2015, suscrito por la Licda. Bertalía Sánchez Salas, Directora Ejecutiva, Secretaría del Consejo Institucional, dirigido al Ing. Alexander Valerín, Coordinador de la Comisión de Planificación y Administración, con copia al Consejo Institucional, en el cual hace traslado de correspondencia de la Sesión No. 2918, Artículo 3, incisos 5, 27, 28 y 29, del 20 de mayo de 2015. (SCI-1938-05-201) 

Se toma nota.

14. SCI-298-2015 Memorando con fecha de recibido 20 de mayo de 2015, suscrito por la Licda. Bertalía Sánchez Salas, Directora Ejecutiva, Secretaría del Consejo Institucional, dirigido al Máser Jorge Carmona, Coordinador de la Comisión Especial de Activos, con copia al Consejo Institucional, en el cual hace traslado de correspondencia Sesión No. 2918, Artículo 3, inciso 43. (SCI-1939-05-2015) 

Se toma nota.

15. SCI-299-2015 Memorando con fecha de recibido 20 de mayo de 2015, suscrito por la Licda. Bertalía Sánchez Salas, Directora Ejecutiva, Secretaría del Consejo Institucional, dirigido al MBA. William Vives, Vicerrector de Administración, con copia al Consejo Institucional, en el cual solicita criterio del Proyecto de “Ley de fortalecimiento de la gestión de cobro de la Caja Costarricense de Seguro Social y Responsabilidad Nacional con la Seguridad Social”, Expediente No. 18.329. (SCI-1940-05-2015) 

Se toma nota.

16. SCI-305-2015 Memorando con fecha de recibido 20 de mayo de 2015, suscrito por la Licda. Bertalía Sánchez Salas, Directora Ejecutiva, Secretaría del Consejo Institucional, dirigido al Ing. Luis Paulino Méndez, Rector interino, con copia al Consejo Institucional, en el cual hace de conocimiento la prórroga de licencia con goce de salario de la Srta. Ana Patricia Mata Castillo, para cuidado de su madre quien sufrió una caída y tiene una herida en su pierna. (SCI-1937-05-2015) 

Se toma nota.

17. SCI-295-2015 Memorando con fecha de recibido 20 de mayo de 2015, suscrito por la Licda. Bertalía Sánchez Salas, Directora Ejecutiva, Secretaría del Consejo Institucional, dirigido al MBA. Harold Blanco, Director del Departamento de Recursos Humanos, con copia al Consejo Institucional, en el cual se justifica la ausencia de la señora María Estrada, Representante Docente ante el Consejo Institucional, en la Sesión de la AIR, realizada el 29 de abril de 2015. (SCI-1934-05-2015) 

Se toma nota.

18. SCI-310-2015 Memorando con fecha de recibido 22 de mayo de 2015, suscrito por el Ing. Alexander Valerín, Coordinador de la Comisión de Planificación y Administración, dirigido a la Licda. Sonia Astúa, Coordinadora de la Comisión Especial Auditorías Externas, con copia al Consejo Institucional, en el cual se hace devolución de la Propuesta de Manual de Procedimientos para la atención, por parte del Instituto Tecnológico de Costa Rica, de los informes de Auditoría Interna, Externa y de la Contraloría General de la República. (SCI-1942-05-2015) 

Se toma nota.

Correspondencia remitida a Comisiones Permanentes

19. -SG-132-2015 Memorando con fecha de recibido el 19 de mayo de 2015, suscrito por el Lic. Florencio Prendas, Director del Departamento de Servicios Generales, dirigido al Ing. Manuel Centeno, Director del Departamento de Administración de Mantenimiento, con copia al Ing. Alexander Valerín, Coordinador de la Comisión de Planificación y Administración, en el cual se solicita la demarcación de dos espacios fijos frente a las oficinas administrativas del Departamento de Administración de Mantenimiento, a fin de que sean asignadas exclusivamente para uso de la Unidad de Seguridad y Vigilancia. (SCI-1922-05-2015) 

Se toma nota.

20. OPI-218-2015 Memorando con fecha de recibido 20 de mayo de 2015, suscrito por la MAU. Tatiana Fernández, Directora de la Oficina de Planificación Institucional, dirigido al Ing. Alexander Valerín, Coordinador de la Comisión de Planificación y Administración, en el cual da respuesta al oficio SCI-238-2015, en relación al informe de Asesoría sobre el Índice de Gestión Institucional, AUDIO-AS-005-2015.  (SCI-1931-05-2015) 

Se toma nota.

21. R-439-2015 Memorando con fecha de recibido 19 de mayo de 2015, suscrito por el Ing. Luis Paulino Méndez, Rector a.i., dirigido al Ing. Alexander Valerín, Coordinador de la Comisión de Planificación y Administración, en el cual remite el Informe de Ejecución Presupuestaria al 31 de marzo de 2015, el cual incorpora las observaciones externadas por los miembros del Consejo Institucional en Sesión 2917. (SCI-1925-05-2015) 

Se toma nota. Punto de agenda. 

22. OCM-54-2015 Memorando con fecha de recibido 20 de mayo de 2015, suscrito por la MBA. Karla Garita, Directora de la Oficina de Comunicación y Mercadeo, dirigido a la Licda. Kattia Calderón, Directora del Departamento de Aprovisionamiento, con copia al Ing. Alexander Valerín, Coordinador de la Comisión de Planificación y Administración, en el cual indica que la información solicitada por el momento se encuentra en la página del Departamento de Aprovisionamiento y posteriormente en el sitio de Transparencia desarrollado por la Vicerrectoría de Administración. (SCI-1432-05-2015) 

Se toma nota. 

23. VIE-232-2015 Memorando con fecha de recibido 20 de mayo de 2015, suscrito por el Dr. Milton Villarreal, Vicerrector VIE, dirigido al Ing. Jorge Chaves, Coordinador de la Comisión de Asuntos Académicos y Estudiantiles y al Lic. William Buckley, Coordinador de la Comisión de Estatuto Orgánico, en el cual solicita la revisión de status de las solicitudes de la VIE de los siguientes temas: 1. Conocer el avance en el Consejo Institucional  del Informe de Programas de Investigación 2011-2012-2013.   C. y 2.  Recordar a la Comisión de Estatuto Orgánico, la solicitud planteada por esta Vicerrectoría para que se revise y modifiquen los artículos 42 y 119 del Estatuto Orgánico y con ello quede alineada la nueva normativa sobre Gestión de Programas de Investigación en el ITCR. (SCI-1929-05-2015) 

Se toma nota. 

24. B-231-2015 Memorando con fecha de recibido 21 de mayo de 2015 suscrito por la Licda. Lidia Gómez, Directora de la Biblioteca José Figueres Ferrer, dirigido al Ing. Alexander Valerín, Coordinador de la Comisión de Planificación y Administración, en el cual remite información sobre la creación de Unidad de Servicios y Biblioteca Centro Académico. (SCI-1936-05-2015) 

Se toma nota. 
La señora Bertalía Sánchez da lectura al informe de correspondencia, la cual no presenta observaciones; se toma nota en el Seguimiento de Acuerdos, cuando corresponde.
La discusión de este punto consta en el archivo digital de la Sesión No. 2919.
ARTÍCULO 4 . Informes de Rectoría

El señor Julio Calvo, Rector y Presidente del Consejo Institucional,  informa que  en el Consejo de Rectoría, revisaron un punto de la planificación de PLANES 2016-2020 tienen que llenar varias matrices de información para poder ir cumpliendo con ese proceso, el cual tiene que estar concluido en junio del 2015. Agrega que todas las universidades están en un proceso muy intenso para poder presentarlo a finales de junio. 
También se revisó el informe de Ejecución Presupuestaria que estaba pendiente de revisión.

En otro orden de ideas, comenta que el próximo martes se realizará un acto solemne de la adhesión de la Universidad Técnica Nacional, al cual todos los miembros de este órgano están invitados y se espera que todos asistan, es un acto histórico.  Hace referencia a la preocupación por la negociación FEES la cual inicia la próxima semana, se convocó a una primera sesión en donde el gobierno va a exponer su situación presupuestaria y las expectativas que tiene, presentación de datos y luego los rectores comienzan a manejar la información, además todo depende de PLANES, hay una serie de encadenamientos de temas que hay que ir solucionando. Amplía que se han hecho algunos escenarios de la negociación FEES que no se pueden exponer porque se crean expectativas. Añade que el primer paso es escuchar la oferta que tiene el gobierno para esta negociación, por constitución la negociación es gobierno con la Comisión de Enlace.

NOTA:  El señor Isidro Álvarez, ingresa a la Sesión, a las 7:58 a.m.

El señor Bernal Martínez indica que la semana pasada conversaron con el señor Luis Paulino Méndez y le hicieron referencia al hecho de  que esta vez el TEC tiene una doble responsabilidad y se le solicitó que ojalá que los rectores apoyen con recursos y que haya una campaña muy fuerte de difusión, ser más beligerantes en ese sentido pero desde CONARE, que los rectores pudieran decidir tener un presupuesto importante para poder hacer publicaciones, también contradecir cosas como las que se dicen en la Asamblea Legislativa.  Expresa todo el apoyo para este esfuerzo.

El señor Julio Calvo agrega que hay una Comisión Asesora Política de CONARE y una Comisión de Información que ya tiene un plan, además se tiene que lidiar con dos temas nuevos, ya que hay dos rectores nuevos: el de la UNA y el de la UTN. 

El señor Alonso Brenes interviene y dice que los sectores estudiantil, docente y administrativo, están a ciegas no saben nada sobre lo que está pasando con el FEES. Solicita que esta semana se envíe un comunicado explicando lo que está pasando con el FEES, porque hay desconocimiento. Comenta que el sector estudiantil de la UCR piensa hacer una manifestación el próximo martes, y no se explican el por qué, hay desinformación sobre la marcha del FEES. 

Por su parte, el señor Julio Calvo agradece a toda la comunidad por la participación tan alta que tuvo el proceso de elección, el abstencionismo fue poco. Felicita al Movimiento Estudiantil por esa participación que es histórica y porque fue una campaña muy sobria.  Considera que en adelante las campañas en el TEC van a cambiar después de lo sucedido. Señala que hubo muchos foros y el Movimiento Estudiantil fue muy organizado y tuvo una alta convocatoria. Agradece y solicita el apoyo para poder continuar en su gestión en  los próximos 4 años.

El señor Julio Calvo informa que ayer visitó la Iglesia Episcopal de Costa Rica y habló con el señor Obispo para gestionar el alquiler o la compra de un hotel que tienen en en abandono en Limón, los cuales están muy interesados por su vocación de servicio social. Agrega que ese hotel está ubicado a 400 metros del nuevo Campus y es la opción más inmediata para resolver el tema de las residencias estudiantiles de Limón, hay una capacidad mínima para 50 estudiantes.  Añade que la  primer opción es el alquiler a largo plazo con opción de compra, se debe invertir recursos para reparar el hotel, está en condiciones aceptables y cuenta con un restaurante, tiene 3 pisos de cemento, parqueo, comedor y habitaciones con su baño. Concluye que el señor Obispo está identificado con un proyecto social de esa naturaleza y probablemente se va a cerrar ese negocio en muy poco tiempo. 

La discusión de este punto consta en el archivo digital de la Sesión No. 2919.
NOTA:  El señor Jorge Carmona, se presenta a la Sesión a las 8:05 a.m. 
CAPITULO PROPUESTAS DE COMISIONES 

ARTÍCULO 5.  Propuestas de Comisiones

No se presentaron propuestas de Comisiones del Consejo Institucional.

CAPITULO PROPUESTAS DE MIEMBROS 

ARTÍCULO 6.  Propuestas de miembros del Consejo Institucional
No se presentaron propuestas de Comisiones del Consejo Institucional.
ASUNTOS DE FONDO
ARTÍCULO 7. Acciones para atender lo relacionado con la gestión del Programa de Residencias Estudiantiles, en la Sede Central y en la Sede Regional San Carlos 

El señor Mauricio Montero presenta la propuesta denominada: “Acciones para atender lo relacionado con la gestión del Programa de Residencias Estudiantiles, en la Sede Central y en la Sede Regional San Carlos”; elaborada por la Comisión de Asuntos Académicos y Estudiantiles. (Adjunta al acta de esta sesión).
El señor Jorge Chaves señala que en el propone a y b no se indica quién es el responsable, entonces es de interés que una vez que se tengan los resultados de la Auditoría se inicien los estudios, pero sería conveniente esperar el informe para retomar y definir a quién le corresponde.  Considera que iniciar acciones sin tener el resultado de lo que se quiere que aborde la Auditoría, no tiene sentido.

El señor Alexander Valerín indica que si hay un plan de acción  y que la Auditoría le puede dar el seguimiento.  Consulta si la Auditoría va a ir a evaluar las acciones que están implementando en las Residencias o si van a evaluar algo que pasó hacia atrás. 

El señor Isidro Álvarez indica que le parece que son dos cosas distintas, cuando este Órgano Colegiado le ha solicitado a la Auditoría fiscalizar, la Administración no pierde la facultad de vigilar y supervisar las acciones, igual la Administración puede establecer un plan de acción y un superior jerarca de la Administración puede supervisar el cumplimiento de esa acción. Acota que en este caso le correspondería a la VIESA supervisar el cumplimiento de una acción que los responsables del manejo de Residencias le propongan; eso es una cosa y la otra es que si el Consejo Institucional le está solicitando a la Auditoría que fiscalice el cumplimiento de acciones para que este órgano tenga alguna seguridad de que se está atendiendo y lo otro es solicitar una auditoría donde tiene la capacidad para definirlo, se estarían utilizando todos los insumos que se han discutido.  Agrega que el alcance lo estaría definiendo la Auditoría, sería un estudio de fiscalización y estaría ubicado dentro de la Auditoría Operativa y Financiera Contable sobre el fondo, pero sí desea aclarar por qué son dos cosas distintas. 
El señor Jorge Carmona expresa que por parte de la Comisión de Asuntos  Académicos y Estudiantiles, son conscientes que ya la Administración está ejecutando una serie de acciones, pero el espíritu de la propuesta es solicitar a la Auditoría que realice una auditoría de la gestión del Programa que se ha hecho hasta ahora, para que brinde insumos. Manifiesta que la preocupación es el incremento de las residencias, por lo tanto, es bueno tener una retroalimentación. 

El señor Mauricio Montero aclara que se habla como gestión para dejarlo amplio, para que sea operativo y financiero. 

El señor Isidro Álvarez añade que lo que interpreta es que sería una auditoría operativa integral de funcionamiento y de gestión alrededor de la administración del sistema de Residencias, comprobar si el objetivo se está cumpliendo y si las condiciones que se les brindan a los estudiantes son las adecuadas.  Amplía que la Auditoría también tiene la competencia, en una evaluación, de adelantar advertencias o asesorías. Considera que en todo caso la propuesta de mejora que hace la Administración para atender las debilidades que mencionó el señor Mauricio Montero, son un insumo para la Auditoría. 

El señor Mauricio Montero agradece el apoyo a la señora María Estrada, el señor Jorge Chaves, el señor William Buckley, el señor Bernal Martínez y al señor Julio Calvo, ya que esto va a impactar la calidad de vida de los estudiantes. 

El señor Jorge Chaves indica que se podría eliminar el propone a y el b.

El señor Bernal Martínez sugiere que se podrían rescatar el propone a y b para solicitar un plan de mejoras a la Administración.

El señor Jorge Chaves insiste que las acciones para mejorar ya se están haciendo.

El señor Mauricio Montero sugiere eliminar el propone a y variar la redacción del b. para que diga: “Solicitar a la VIESA valorar los modelos para la implementación y mejora del Programa de Residencias Estudiantiles a nivel institucional.” Consulta por el plazo para la entrega de la información por parte de la VIESA. 

El señor Julio Calvo Alvarado somete a votación la propuesta y se obtiene el siguiente resultado: 10 votos a favor, 1 en contra. Se somete a votación la firmeza del acuerdo y se obtiene el siguiente resultado:  10 votos a favor, 1 en contra.
Por lo tanto el Consejo Institucional:

CONSIDERANDO QUE: 

1. El Estatuto Orgánico del Instituto Tecnológico de Costa Rica en su artículo 18 inciso u, establece como función del Consejo Institucional:  

“u. Resolver sobre lo no previsto en este Estatuto Orgánico y ejercer otras funciones necesarias para la buena marcha de la Institución no atribuidas a ningún otro órgano”.

2. El Reglamento para el Funcionamiento del Programa de Residencias Estudiantiles del Instituto Tecnológico de Costa Rica, en sus artículos 1 y 2, dice:
“Artículo 1 

El objetivo general del Programa de Residencias Estudiantiles es favorecer la atracción y la permanencia de los(as) estudiantes de condición socioeconómica limitada, que proceden de una zona de difícil acceso o alejada del lugar donde se imparte la carrera, con el fin de contribuir a que alcancen una meta profesional en condiciones que propicien su formación integral y garanticen la equidad e igualdad de oportunidades para todos (as) los (as) estudiantes.

Artículo 2 

Los objetivos específicos del Programa son: 

a. Favorecer la atracción y permanencia de los (as) estudiantes de condición socioeconómica limitada que proceden de una zona de difícil acceso o alejada del campus donde se imparte la carrera y de los (as) estudiantes que por su condición socioeconómica, condición de discapacidad o provenientes de familias disfuncionales requieren ubicarse cerca del campus.

La condición socioeconómica se considerará como prioritaria, en condiciones de disponibilidad de cupos podrá considerarse los otros criterios.

b. Coadyuvar a una buena calidad de vida de o la estudiante que requiera desligarse de su núcleo familiar para realizar estudios en el Instituto Tecnológico de Costa Rica.

c. Promover la integración de los aspectos propios de la convivencia, colectividad y responsabilidad así como la equidad de género y de oportunidades, como aspectos fundamentales de la formación de él o la estudiante.

d. Propiciar que los (as) estudiantes desarrollen hábitos y técnicas de estudio, de organización y de recreación, que favorezcan su integración al medio universitario y un óptimo rendimiento académico.

e. Garantizar la equidad e igualdad de oportunidades para los y las estudiantes con alguna discapacidad”.
3. En reunión No. 459-2015 del 3 de marzo de 2015, de la Comisión de Asuntos Académicos y Estudiantiles, el señor Mauricio Montero, Representante Estudiantil ante el Consejo Institucional, presentó un vario, donde externó la problemática que se está viviendo en las Residencias Estudiantiles de la Sede Central, en aspectos como:  administrativos, de mantenimiento y de aseo, por lo que los miembros de la Comisión disponen que este vario sea presentado en una Sesión del Consejo Institucional; además la señora María Estrada, los señores Alexander Valerín, William Buckley, Bernal Martínez y Mauricio Montero, proceden a realizar una visita a las Residencias Estudiantiles para comprobar lo dicho por el señor Mauricio Montero.

4. El señor Mauricio Montero presenta el vario en Sesión del Consejo Institucional No. 2908, del 4 de marzo de 2015, en los siguientes términos:

“La representación estudiantil en diversos foros ha generado crítica y propuestas sobre el  programa de residencias en general, en específico el programa de Cartago, por lo que ante la inacción y la pésima condición en la calidad de vida en la que están viviendo los y las estudiantes de este programa, adjuntamos un documento pdf, que revela las graves inconsistencias y pésimas condiciones en las que viven dichos y dichas estudiantes.

Conclusión: 
Solicitar a la Administración revisar a fondos los problemas antes mencionados, representación estudiantil sugiere:

1. Generar un acuerdo desde el seno del Consejo Institucional declarando como prioritario una intervención que solucione la gestión administrativa, infraestructura y proyectar un programa permanente de mantenimiento.

2. Nombrar un nuevo o nueva administrador(a) en el programa de residencias de Cartago. (idóneo para tal cargo). 

3. Solicitar a VIESA en específico al Departamento de Trabajo Social, explique el como si prioriza el uso del monto que paga cada estudiante por el derecho de residencias estudiantiles y el porqué del cobro si es un beneficio por su condición socio económica.

4. Solicitar un informe a la encargada del programa de residencias, María Felix Murillo Jiménez, del uso de los recursos asignados al programa de residencias y un balance general de estado de las Residencias actualmente. Solicitar a DEVESA informe a este Consejo, sobre el estado general del programa de Residencias de San Carlos, programando una visita a la sede para ver el estado de las mismas y una presentación sobre este informe.

5. Solicitar a la Auditoria Interna genere una auditoria a los fondos generados por la cuota cobrada a los y las estudiantes residentes así como fondos extras que asigne VIESA así como compra de activos y el estado de los mismos.

6. Establecer un periodo no mayor a tres meses a partir de esta fecha, para que los documentos aquí solicitados sean entregados a este Consejo, así como la programación de las actividades anteriormente citadas”.

Este tema es discutido ampliamente por todos los miembros del Consejo Institucional, quienes expresan su preocupación y una disconformidad por la situación que se está viviendo en Residencias Estudiantiles y están anuentes para que el problema sea resuelto cuanto antes.

5. La Comisión de Asuntos Académicos y Estudiantiles, en reunión No. 460-2015, del 10 de marzo de 2015, recibe a la señora Claudia Madrizova, expone la situación que se está viviendo en las Residencias Estudiantiles de la Sede Central.  Asimismo, la señora Madrizova indica que se está trabajando en las mejoras tanto en la administración, como en mantenimiento y limpieza de las Residencias Estudiantiles. Por lo que se dispone elevar una propuesta.
6. Con fecha 12 de marzo de 2015, la Secretaría del Consejo Institucional, recibe oficio VIESA-290-2015, suscrito por la Dra. Claudia Madrizova, Vicerrectora de VIESA, dirigido al Dr. Julio Calvo, Presidente del Consejo Institucional, en el cual remite un informe en respuesta de la situación del Programa de Residencias Estudiantiles de Cartago.

7. En reunión de la Comisión de Asuntos Académicos y Estudiantiles No. 463-2015, del 15 de abril de 2015, se recibió a la Lic. Ligia Rivas, Licda. Xinia Artavia y al Dr. Luis Pereira, del Departamento de Trabajo Social y Salud, quienes informaron de los cambios que se han realizado en la administración de las Residencias Estudiantiles.

8. Ante los planteamientos expuestos por los representantes estudiantiles en el Consejo Institucional, la Administración ha implementado una serie de mejoras en la gestión de las Residencias Estudiantiles; sin embargo, es criterio de la Comisión de Asuntos Académicos Estudiantiles, que con miras al futuro incremento de estudiantes favorecidos por este servicio, al entrar en funcionamiento las nuevas instalaciones, se hace necesario realizar una revisión  de lo actuado a la fecha en el programa de Residencias Estudiantiles, con la finalidad de implementar las mejoras y buenas prácticas. 

9. En reunión de la Comisión de Asuntos Académicos y Estudiantiles No. 466-2015, del 13 de mayo de 2015, se analiza el oficio TSS-178-2015, del 23 de marzo de 2015, suscrito por varios funcionarios del Departamento de Trabajo Social y Salud, dirigido a la Licda. Bertalía Sánchez Salas, Directora Ejecutiva de la Secretaría del Consejo Institucional, como respuesta al vario; por lo que se dispone dar respuesta a dicho oficio en los siguientes términos:
“1.- Los miembros del Consejo Institucional, independiente del sector de donde provenga, una vez electos, representamos a todos y en esa virtud, por mandato del Estatuto Orgánico, hemos de “velar por el trato justo a todos los miembros de la comunidad del Instituto”. (Ver Estatuto Orgánico del ITCR, artículo 18 inciso k).

Así, escuchamos a todo aquel que nos acerque para externar sus inquietudes o inconformidad y le damos el trámite que corresponde, conforme a una política de puertas abiertas y de absoluta transparencia.

2.- Si ustedes en particular se refieren al estudiante Mauricio Montero, él informó debidamente documentado al Consejo, de las gestiones que desde el año 2012 siendo Presidente de la FEITEC y siguiendo el debido proceso, emprendió para mejorar y retroalimentar las acciones del Programa de Residencias y que en su consideración a la fecha del vario presentado en la sesión del Consejo, no había tenido la adecuada respuesta.        

3.- Comprendemos que un programa de Residencias Estudiantes, resulta complejo en su administración por la diversidad de aspectos que involucra, por lo que se espera de quienes estén encargados del mismo, dedicación profesionalismo y responsabilidad. Igualmente, no desconocemos que los estudiantes como inmediatos beneficiaros, han de colaborar activamente para que el programa resulte exitoso.

4.- Sabemos que la Institución ha efectuado su mejor esfuerzo en dotar de becas y otras ayudas a los estudiantes. Claro está, ello amparado en estudios de carácter técnico y profesionales.

El  CI y concretamente esta Comisión, no pretende ni muchos menos, sustituir las instancias técnicas o especializadas en el quehacer institucional o arrogarse competencias que no le corresponden, pero comprenderán que como autoridades en el legítimo ejercicio sic de nuestras funciones, no podemos soslayar las que nos impone el Estatuto Orgánico.

5.- Estamos en la mejor disposición, de que en forma conjunta y armónica, abordemos diversas problemáticas que entraña la vida estudiantil. De ser así, seguramente los resultados serán los más óptimos y coadyuvarán a un mayor bienestar de los estudiantes, que finalmente son la razón principal de esta Institución”.

10. Es criterio de la Comisión de Asuntos Académicos y Estudiantiles en relación a este tema, hacer las siguientes aclaraciones: 

a. Tal y como lo establece el Art. 17 del Estatuto Orgánico, los miembros representantes docentes y administrativos en el Consejo Institucional, representan a toda la Comunidad Institucional compuesta por funcionarios(as) y estudiantes y no a un sector en particular. 

b. Cuando el Sr. Mauricio Montero presentó el vario en el seno de la Comisión de Asuntos Académicos y Estudiantiles, demostró que tenía cerca de 30 meses de venir realizando gestiones sin ningún éxito.  Esto también lo mostró a los representantes de la Vicerrectoría de Vida Estudiantil y Servicios Académicos (VIESA), cuando asistieron a las reuniones.

c. Son conscientes que la problemática exhibida en las Residencias Estudiantiles, no sólo obedece a asuntos de la VIESA, sino a los servicios institucionales como un todo, por tal razón ya el Consejo Institucional tomó acuerdos al respecto y está a la espera de las respectivas propuestas por parte de la Administración. 

d. La mayoría de los requerimientos planteados por el Sr. Mauricio Montero, representante estudiantil ante el Consejo Institucional han sido atendidas por la Administración; sin embargo, existen muchas inquietudes sobre cuál o cuáles deben ser las mejores prácticas para la administración de las Residencias Estudiantiles, principalmente ahora que se están incrementando los requerimientos en la Sede de San Carlos, Centro Académico de Limón y en la Sede Central, con el edificio de residencias que se está construyendo y que duplicará prácticamente la capacidad actual. 

e. Consideran los integrantes de la Comisión de Asuntos Académicos y Estudiantiles, que una revisión detallada de lo actuado a la fecha, permitirá a la Institución iniciar las acciones necesarias para incorporar las mejores prácticas en la gestión de este importante servicio a los estudiantes, por lo que, se eleva a consideración del Consejo Institucional la siguiente propuesta.

SE ACUERDA:

a. Solicitar a la Auditoría Interna que realice una auditoría que aborde integralmente todo lo relacionado a la gestión del Programa de Residencias a nivel institucional.

b. Solicitar a la Auditoría Interna que haga entrega del Informe de resultados ante el Consejo Institucional, a más tardar el 15 de octubre de 2015.

c. Solicitar a la Vicerrectoría de Vida Estudiantil y Servicios Académicos valorar los modelos para la implementación y mejoras del Programa de Residencias a nivel institucional, a más tardar el 30 de noviembre de 2015. 
d. Comunicar.  ACUERDO FIRME.

La discusión de este punto consta en el archivo digital de la Sesión No. 2919.
ARTÍCULO 8.  Autorización de prórroga del permiso sin goce de salario a la Licda.  Mariela Azurdia Molina, del 13 de julio del 2015 al 17 de enero del 2016, ambas fechas inclusive, en una jornada del 100%
El señor Alexander Valerín presenta la propuesta denominada: “Autorización de prórroga del permiso sin goce de salario a la Licda.  Mariela Azurdia Molina, del 13 de julio del 2015 al 17 de enero del 2016, ambas fechas inclusive, en una jornada del 100%”; elaborada por la Comisión de Planificación y Administración, como sigue:
CONSIDERANDO QUE:

1. El Reglamento de Licencias con Goce y sin Goce de Salario, en su Artículo 10 señala:

“Artículo 10

a. Las licencias ordinarias sin goce de salario para el personal con compromiso laboral pendiente producto del disfrute de una beca, serán otorgadas por las siguientes instancias, según los plazos solicitados:
I. Director de la dependencia respectiva o autoridad superior inmediata hasta por 10 días hábiles en un mismo año.

II. Vicerrector, Director de Sede o de Centro Académico, según corresponda, previa recomendación del o la directora respectivo, de 11 a 30 días hábiles en un mismo año. 

III. Rector, previa recomendación del Vicerrector, del Director de Sede o de Centro Académico, y con el aval del Comité de Becas, de 31 a 90 días hábiles en un mismo año.

IV. Consejo Institucional, previa recomendación del Rector y el aval del Comité de Becas de 91 días hábiles en adelante, en un mismo año.
b. Para otorgar una licencia ordinaria sin goce de salario por un tiempo superior a 30 días hábiles pero inferior a 90 días hábiles en un mismo año, a un ex-becario con compromiso laboral pendiente con el ITCR, este deberá haber cumplido con al menos el 50 % del total de su compromiso laboral con la Institución, al momento de presentar la solicitud.
Para otorgarle una licencia ordinaria sin goce de salario por un tiempo superior a los 90 días hábiles, deberá haber cumplido con al menos el 75 % del compromiso laboral con la Institución, al momento de presentar la solicitud.

c. El Consejo Institucional, en casos altamente calificados y de claro interés público, podrá dispensar de lo anterior a una persona ex-becaria cuyos servicios profesionales hayan sido solicitados por parte de la autoridad máxima de una institución pública, para que labore por tiempo definido en alguna dependencia o programa de trascendencia nacional.
d. El tiempo de compromiso laboral pendiente de la persona ex-becaria con la Institución, se extenderá por un tiempo igual al concedido por licencia ordinaria sin goce de salario que le haya sido otorgada.
e. En caso de que la licencia ordinaria sin goce de salario otorgada sea por un período superior a los 10 días hábiles, la autoridad correspondiente deberá notificar al Comité de Becas, a efecto de readecuar el compromiso laboral pendiente de la persona ex-becaria con la Institución.

Para disfrutar de la licencia ordinaria sin goce de salario otorgada, el funcionario deberá firmar previamente un agregado a su Contrato de Adjudicación de Beca.”

2. El Consejo Institucional en Sesión Ordinaria No. 2878, Artículo 8, del 30 de julio de 2014, acoge solicitud de permiso sin goce de salario, presentada por la Licda. Mariela Azurdia Molina, funcionaria del Departamento de Orientación y Psicología, del 12 de agosto al 19 de diciembre de 2014, en los siguientes términos:

“a.  Acoger la solicitud de permiso sin goce de salario, presentada por la Licda.  Mariela Azurdia Molina, funcionaria del Departamento de Orientación y Psicología, del 12 de agosto al 19 de diciembre de 2014.

b.  Recomendar al Dr.  Julio Calvo Alvarado, Rector del Instituto Tecnológico de Costa Rica, tramitar lo correspondiente para que se le conceda la licencia sin goce de salario en los términos solicitados por la Licenciada Azurdia Molina, de conformidad con la normativa vigente en la Institución.

c.  Solicitar al Comité de Becas que ajuste los plazos de los compromisos de becas de la Licda.  Mariela Azurdia Molina, de acuerdo con el tiempo que se le concede en este permiso.

d.  Comunicar.  ACUERDO FIRME.”
3. El Consejo Institucional en Sesión Ordinaria No. 2892, Artículo 9, del 31 de octubre de 2014, tomó el siguiente acuerdo:

“a.  Acoger la solicitud de prórroga de permiso sin goce de salario, presentada por la Licda. Mariela Azurdia Molina, funcionaria del Departamento de Orientación y Psicología, del 19 de enero al 26 de junio de 2015.

b. Recomendar al Dr.  Julio Calvo Alvarado, Rector del Instituto Tecnológico de Costa Rica, tramitar lo correspondiente para que se le conceda la prórroga de licencia sin goce de salario, en los términos solicitados por la Licenciada Azurdia Molina, de conformidad con la normativa vigente en la Institución.

c. Solicitar al Comité de Becas que ajuste los plazos de los compromisos de becas de la Licda.  Mariela Azurdia Molina, de acuerdo con el tiempo que se le concede en este permiso.

d. Comunicar. ACUERDO FIRME.”
4. La Secretaría del Consejo Institucional recibe copia oficio RH-1515-2014, con fecha de recibido 05 de noviembre de 2014, suscrito por el Máster Harold Blanco, Director del Departamento de Recursos Humanos, en el cual aclara que la señora Mariela Azurdia disfrutó las vacaciones que le correspondían por derecho, del 28 de julio al 11 de agosto de 2014, por lo cual los días comprendidos entre el 20 de diciembre y el 18 de enero no están cubiertos por ningún permiso, lo que deja a la funcionaria cesante por el lapso de tiempo mencionado, razón por la cual, se modificó el acuerdo supricitado, en los siguientes términos:  

“a.  Modificar el inciso a) del acuerdo tomado por el Consejo Institucional, Sesión No. 2892, Artículo 9, de 31 de octubre, 2014 “Solicitud de prórroga de permiso sin goce de salario, presentada por la Licda. Mariela Azurdia Molina, funcionaria del Departamento de Orientación y Psicología, del 19 de enero de 2015 al 26 de junio de 2015”; para que se lea correctamente:

b. Acoger la solicitud de prórroga de permiso sin goce de salario, presentada por la Licda. Mariela Azurdia Molina, funcionaria del Departamento de Orientación y Psicología, del 20 de diciembre del 2014 al 12 de julio de 2015 inclusive.

c. Comunicar. ACUERDO FIRME.”  
(Sesión Ordinaria No. 2895, Artículo 7, del 18 de noviembre de 2014). 
5. La Secretaría del Consejo Institucional recibe Al-253-2015, con fecha de recibido 11 de mayo de 2015, suscrito por la M.Sc. Grettel Ortíz Álvarez, Directora, Asesoría Legal, dirigido a la Licda. Bertalía Sánchez Salas, Directora Ejecutiva, Secretaría del Consejo Institucional, en el cual remite criterio de la Asesoría Legal sobre la solicitud de prórroga de permiso sin goce de salario solicitado por la señora Mariela Azurdia Molina, y que dice: “POR TANTO:  Es criterio de esta Oficina que la Prórroga de permiso Sin Goce de Salario que la señora Mariela Azurdia Molina, solicita del 13 de julio del 2015 al 17 de enero del 2016, ambas fechas inclusive, en una jornada del 100%, sí procede en virtud de cumplir con la normativa vigente y del acuerdo del órgano técnico como lo es la Oficina de Becas, según lo arriba indicado.” (Ver Anexo1)
6. El Consejo Institucional en la Sesión No. 2918, realizada el 20 de mayo, 2015, en el Capítulo de la Correspondencia, conoce la solicitud y el criterio de la Asesoría Legal, y lo traslada a la Comisión de Planificación y Administración para el respectivo dictamen. 

7. La Comisión de Planificación y Administración, en Reunión No. 623-2015, del 21 de mayo de 2015, analiza el criterio de la Asesoría Legal sobre la solicitud de prórroga de permiso sin goce de salario de la señora Mariela Azurdia Molina; dispone elevar la siguiente propuesta al pleno.

SE PROPONE:

a. Acoger la solicitud de prórroga de permiso sin goce de salario, presentada por la Licda. Mariela Azurdia Molina, funcionaria del Departamento de Orientación y Psicología, del  13 de julio del 2015 al 17 de enero del 2016, ambas fechas inclusive, en una jornada del 100%.

b. Recomendar al Dr. Julio Calvo Alvarado, Rector del Instituto Tecnológico de Costa Rica, tramitar lo correspondiente para que se le conceda la licencia sin goce de salario en los términos solicitados por la Licenciada Azurdia Molina, de conformidad con la normativa vigente en la Institución.

c. Solicitar al Comité de Becas que ajuste los plazos de los compromisos de becas de la Licda.  Mariela Azurdia Molina, de acuerdo con el tiempo que se le concede en este permiso.
El señor Isidro Álvarez hace referencia a las competencias que le otorga el Reglamento al Consejo Institucional, ya que el mismo indica que previa recomendación del Rector y aval del Comité de Becas, se dispone de 91 días en adelante en un mismo año, y en este caso ya han transcurrido 3 años. Considera que a veces las normas deberían estar tan claras que no se presten a interpretación, ya que él podría pensar que la competencia real que tiene el Consejo es otorgar permiso en un mismo año, solo una vez, pero aquí ha habido una continuidad. Manifiesta que debe analizarse cuál es el espíritu que perseguía dicho artículo para que se propicie una interpretación auténtica del mismo.
El señor Alexander Valerín indica que el Comité de Becas lo indicó claramente que en realidad la señora Mariela Azurdia Molina no tiene compromiso de beca porque la funcionaria no ha terminado de estudiar. Aclara que ese Reglamento se hizo para los que ya terminaron y están en compromiso de becas, la Asesoría Legal lo que asume es que debido a la solicitud se podría plantear ante el Consejo Institucional, se debe hacer un símil. Comenta que esa fue una duda desde el principio  en la Comisión de Planificación y se ha venido concediendo durante año y medio en total. 
El señor William Buckley  aclara que en su criterio sí tiene compromiso de beca porque ya recibió beneficios o permiso para estudio.
La señora Bertalía Sánchez aclara que en la certificación del Comité de Becas se indica expresamente que la señora  Azurdia Molina no tiene compromiso de beca y el Reglamento señala que  le corresponde al  Consejo resolver las solicitudes de  permiso  a los funcionarios con compromiso de beca.
El señor Isidro Álvarez indica que la competencia para esta solicitud no está basada en ese Reglamento. 
El señor Alexander Valerín indica que las mismas inquietudes tuvieron en la Comisión de Planificación y Administración y por eso se solicitó el criterio de Asesoría Legal, esta sería la tercera vez que este Consejo resuelve  al respecto. 
Se suspende la discusión para llamar a la señora Grettel Ortiz para que aclare el por qué tiene que ser aprobado el permiso por el Consejo Institucional.
NOTA: Se realiza un receso a las 8:48 a.m.

NOTA: Se reincia la sesión a las 9:13 a.m.

El señor Julio Calvo retoma el tema y cede la palabra a la señora Grettel Ortiz, para que amplíe sobre las razones del por qué lo remitió al Consejo Institucional.
La señora Grettel Ortiz saluda y explica que cuando la solicitud llegó a la Oficina de Asesoría Legal, se les hizo remisión del documento del Comité de Becas del 29 de abril de este año, en esa resolución se dice que la señora Mariela Azurdia había recibido en el año 2013 la aprobación de cursar una maestría en psicología clínica en la UNIBE, esto a partir de setiembre de ese año hasta diciembre del 2014.  Agrega que posteriormente se nota que la señora Azurdia recibe un cuarto de tiempo para la dedicación de estudio de maestría en el 2013, tiene aparte del cuarto de tiempo un plazo para terminar su maestría, la cual debió finalizar en el mes de diciembre 2014, pero queda en estado de embarazo y solicita la licencia correspondiente y en aquel entonces solicita una suspensión. Acota que el tema es que posterior al término de la licencia vuelve a solicitar otro permiso de acuerdo con un informe para prorrogar su contrato de becas, luego el Comité le dio prórroga del contrato de beca hasta el 31 de julio de este año. Desconoce el por qué razón se le otorgó la prórroga estando con el disfrute de su licencia por maternidad, lo cual le parece extraño, y le obligan a firmar un agregado al contrato de beca, para ampliar su beneficio. Subsiguientemente se nota que el Comité de Becas acordó modificar la fecha de finalización del contrato de becas hasta el 07 de enero del 2016, actualmente está disfrutado de la beca. Aclara que la Oficina manifiesta que la prórroga sí procede en virtud de cumplir con la normativa vigente y del acuerdo con lo expresado por el órgano técnico. Añade que considerando las dudas, a su criterio, el Comité de Becas no es claro en el análisis laboral y la beca que está disfrutando, ya que prorroga su contrato e incluso el Comité le admite una prórroga hasta el 7 de enero del 2016, desconoce cuánto ha avanzado en sus estudios. Comenta que la señora Azurdia tuvo muchos problemas para quedar embarazada y en su anhelo de cuidar al bebé, solicita una extensión de su licencia de maternidad, pero ahora ha vuelto a solicitar una prórroga de ese permiso y el Comité de Becas solamente ha dado las prórrogas al contrato de beca sin mayor condicionamiento.

El señor Julio Calvo señala que por cada permiso el Comité de Becas le prorroga la fecha, pareciera que este tema no tiene que ver con la beca si no con la maternidad.

El señor Isidro Álvarez indica que de la normativa que ha revisado sobre el contrato de becas, se adquieren dos compromisos: uno es el concluir los estudios para lo cual la institución está otorgando tiempo o dinero en el pago de las matrículas, ese es un compromiso y el segundo compromiso es que se cumple lo primero y asume otro compromiso en lo que llaman compromiso laboral después de terminados los estudios se compromete en el contrato a laborar por un tiempo determinado en la institución, por lo tanto la señora Azurdia no está ubicada en el primer compromiso porque aún no ha terminado los estudios. Amplía que cuando se propone que el permiso sin goce de salario está basado en el Artículo 10 que habla de permisos cuando hay compromiso laboral, no la ubica en la segunda etapa, la deja en la primera.  Pregunta si existe en la institución una normativa que le permita a alguna autoridad institucional otorgar un permiso sin goce de salario por un tiempo determinado que ponga límites o si no,  porque de ese artículo es que se debe hacer uso aquí y ver si es competencia o no de este Consejo, el Artículo 7 de este mismo Reglamento habla de los permisos comunes que dicen que es competencia del Rector y que lo puede otorgar por un máximo de dos años y bajo esa competencia otorga el permiso o no, de acuerdo a los plazos que haya sumado. 
La señora Grettel Ortiz coincide con el análisis del señor Isidro Álvarez, pero el asunto es que como este Consejo ya había otorgado el permiso por la razón especial de aquel momento, es por una consecuencia de un acto anterior que ahora está de resorte conociéndolo de nuevo, esa  es la  razón del por qué este Órgano está conociendo la prórroga de la señora Azurdia. Supone que por el compromiso de beca que se ha venido contabilizando porque recibió un cuarto de tiempo para sus estudios, hay que revisar si la institución ha cancelado algún tipo de dinero. 

El señor Isidro Álvarez entiende la posición de la señora Grettel Ortiz, pero le preocupa que se haga uso en los considerandos de una normativa que no aplicaría para sustentar la toma de decisiones, y en el Artículo 10, en el inciso a, pareciera que la institución quiso proteger que la funcionaria que adquirió un compromiso laboral en primera instancia, lo cumpla y si se le otorga un permiso no lo estaría cumpliendo. Considera que habría un contrasentido de las disposiciones institucionales, y en segunda instancia está que se pueda valorar un permiso por asuntos especiales, pero que le pone un límite de 91 días hábiles, no está dentro de los supuestos del Artículo 10 que se cita,  porque no es la base.

El señor Jorge Carmona presenta una moción de orden y propone que se retire el tema y que se revise en la Comisión de Planificación y Administración y ver el resultado de la situación.

La señora Grettel Ortiz señala que analizando lo dicho por el señor Isidro Álvarez, sugiere a la Comisión la posibilidad de cómo interpretar el tema si el compromiso de beca es durante el disfrute de la misma o hasta que se termine con los estudios; recomienda interpretar y revisar los contenidos de la interpretación del Reglamento porque no es la primera vez que se presenta un caso parecido que se resolvería con una norma más clara y completa. 

El señor Alexander Valerín retira la propuesta, pero solicita la  ayuda a la señora Grettel Ortiz y al señor Isidro Álvarez, porque la Comisión ya no puede hacer más, y no tiene sentido seguir discutiendo aquí el tema.  Indica que va hacer una nota de remisión para devolver la solicitud a la señora Grettel Ortiz para que aclaren cuál es el proceder y qué se debe hacer, si le corresponde al órgano o no le corresponde, y con respecto al Reglamento se puede solicitar una interpretación si fuese necesario. 

Se retira la propuesta para que la Asesoría Legal revise la  solicitud nuevamente, aclare las dudas y lo direccione a  la instancia competente.
La discusión de este punto consta en el archivo digital de la Sesión No. 2919.
ARTÍCULO 9.  Creación de dos unidades en el Departamento de Servicios Bibliotecarios: Unidad Biblioteca San José y Unidad Biblioteca de la Sede Central

El señor Alexander Valerín presenta la propuesta denominada: “Creación de dos unidades en el Departamento de Servicios Bibliotecarios: Unidad Biblioteca San José y Unidad Biblioteca de la Sede Central”; elaborada por la Comisión de Planificación y Administración, como sigue:

CONSIDERANDO QUE:

1. La Secretaría del Consejo Institucional recibe oficio OPI-607-2014, con fecha de recibido 02 de setiembre de 2014, suscrito por la MAU.  Tatiana Fernández, Directora de la Oficina de Planificación Institucional, dirigido al Dr.  Julio Calvo Alvarado, Presidente del Consejo Institucional, en el cual emite dictamen de Creación de Unidades del Departamento de Servicios Bibliotecarios. (Anexo 1).
2. La Comisión de Administración y Planificación en Reunión No.  591-2014, del 11 de setiembre 2014, conoce la nota supra citada y dispone agendarla para una próxima reunión.

3. La Comisión de Planificación y Administración en Reunión No.  614-2015, del 12 de marzo de 2015, en el apartado de pendientes de la Comisión discute el tema ampliamente y dispone devolver el documento OPI-607-2015, por considerar que no están claras las funciones del Departamento de Servicios Bibliotecarios.

4. Mediante oficio SCI-167-2015, con fecha 20 de marzo de 2015, suscrito por el Ing. Alexander Valerín, Coordinador de la Comisión de Planificación y Administración, dirigido a la MAU. Tatiana Fernández, Directora de la Oficina de Planificación Institucional, con copia a la Licda. Lidia Gómez Valverde, Directora del Departamento de Servicios Bibliotecarios, se devuelve el Informe de Creación Unidades del Departamento de Servicios Bibliotecarios, con el fin de que hicieran las respectivas aclaraciones.

5. La Secretaría del Consejo Institucional recibe oficio OPI-180-2015, con fecha de recibido 20 de marzo de 2015, suscrito por la MAU.  Tatiana Fernández, Directora de la Oficina de Planificación Institucional, dirigido al Ing. Alexander Valerín, Coordinador, Comisión de Planificación y Administración, en el cual remite las funciones correspondientes a la Unidad de Servicios Bibliotecarios y la Unidad de Biblioteca del Centro Académico San José, en respuesta a la solicitud de la Comisión. (Anexo 3).

6. La Comisión de Planificación y Administración en Reunión No.  621-2015, celebrada el 07 de mayo de 2015 revisa nuevamente la propuesta de “Creación de Unidades del Departamento de Servicios Bibliotecarios”, y persisten ciertas dudas, por lo que se dispone solicitar a la Dirección de  la  Unidad de  Servicios Bibliotecarios un  informe más  detallado sobre  el nombre asignado a las unidades que se quieren crear, necesidad de crear otras unidades y si se requiere un cambio de nombre al Departamento de Servicios Bibliotecarios en cuanto a su estructura organizacional.

7. Mediante oficio SCI-290-2015, con fecha 14 de mayo de 2015, suscrito por el Ing. Alexander Valerín, Coordinador de la Comisión de Planificación y Administración, dirigido a la Licda. Lidia Gómez Valverde, Directora del Departamento de Servicios Bibliotecarios, con copia a la MAU. Tatiana Fernández, Directora de la Oficina de Planificación Institucional, se le solicita un análisis más detallado, con el fin de ampliar la propuesta. (Ver anexo 4)
8. La Secretaría del Consejo Institucional recibe oficio B-231-2015, con fecha de recibido 21 de mayo de 2015, suscrito por la Licda. Lidia Gómez Valverde, Directora del Departamento de Servicios Bibliotecarios, dirigido al Ing. Alexander Valerín, Coordinador, Comisión de Planificación y Administración, en el cual amplían la información solicitada en el oficio SCI-290-2015.  (Anexo 5).

9. La Comisión de Planificación y Administración en Reunión No.  623-2015, celebrada el 21 de mayo de 2015, retoma el análisis del tema y dispone elevar la siguiente propuesta al Consejo Institucional para su revisión y análisis.

SE PROPONE:

a. Crear la Unidad de Gestión Bibliotecaria Cartago, categoría 1, adscrita al Departamento de Servicios Bibliotecarios Sede Central, con las siguientes funciones:
1. Brindar y controlar los servicios de inscripción, préstamo, renovación y devolución de material documental, equipo tecnológico, cubículos y salas. 

2. Velar que el comportamiento de los usuarios dentro de las instalaciones de la biblioteca, sea adecuado a su razón de ser. 

3. Controlar la calidad de los servicios, productos y recursos de información de la Unidad. 

4. Apoyar a los usuarios en el logro de sus objetivos académicos y en todos los procesos relacionados con el uso de recursos de información propios de la Biblioteca. 

5. Organizar actividades y promover la divulgación de los servicios y recursos de información de la Biblioteca.

6. Dirigir las actividades y procesos que se realizan en apoyo al análisis de la información y procesamiento técnico de las colecciones 

7. Cualquier otra función asignada por la Dirección del Departamento.

b. Crear la Unidad de Gestión Bibliotecaria San José, Categoría 2, adscrita al Departamento de Servicios Bibliotecarios Sede Central, con las siguientes funciones:

1. Brindar y controlar los servicios de inscripción, préstamo, renovación y devolución de material documental, equipo tecnológico, cubículos y salas. 

2. Velar que el comportamiento de los usuarios dentro de las instalaciones de la biblioteca, sea adecuado a su razón de ser. 

3. Controlar la calidad de los servicios, productos y recursos de información de la Unidad. 

4. Apoyar a los usuarios en el logro de sus objetivos académicos y en todos los procesos relacionados con el uso de recursos de información propios de la Biblioteca. 

5. Organizar actividades y promover la divulgación de los servicios y recursos de información de la Biblioteca.

6. Dirigir las actividades y procesos que se realizan en apoyo al análisis de la información y procesamiento técnico de las colecciones 

7. Cualquier otra función asignada por la Dirección del Departamento.
El señor Isidro Álvarez consulta por qué la Unidad de Cartago es categoría 1 y la Unidad de San José es categoría 2. 
El señor Alexander Valerín explica que según el Reglamento de Creación y Modificación de Unidades, la categoría se determina de  acuerdo al personal que esté en la unidad; en San José todos los funcionarios son profesionales y Cartago no.

El señor Jorge Chaves manifiesta que desconoce si la Comisión de Planificación y Administración recibió alguna nota de parte de la Rectoría haciendo la solicitud, en el Artículo 13 dice que la aplicación de estas normas le corresponde al Consejo Institucional el cual procederá conforme a una propuesta del Rector y contendrá el estudio y dictamen de la Oficina de Planificación y revisada por una Comisión del Consejo Institucional. Indica que se tiene un problema aquí en el Consejo porque como no se tiene mucho apoyo, a veces en la Comisión no se puede verificar estos requisitos, si no se tienen  se estaría incumpliendo con esto. 
El señor Alexander Valerín considera que el señor Jorge Chaves tiene toda la razón, ya que también desconocía ese punto del trámite, porque siempre se ha hecho con la nota que envía la Oficina de Planificación Institucional, quienes envían la nota a la Comisión y se  procede con respecto a esa solicitud.  Opina que si es el caso se debe devolver para que el señor Julio Calvo haga la nota de remisión de la solicitud. 
Se retira la propuesta  y queda pendiente hasta tanto la Rectoría remita toda la información requerida, de conformidad con lo que establece el Reglamento respectivo.
La discusión de este punto consta en el archivo digital de la Sesión No. 2919.
ARTÍCULO 10.  Pronunciamiento del Consejo Institucional sobre el Proyecto de “Ley para el Control de Insectos Vectores de Enfermedades”. Expediente No. 19.398
NOTA:  El señor Alexander Valerín, se retira de la Sesión, a las 9:45 a.m.
El señor Julio Calvo presenta la propuesta denominada: “Pronunciamiento del Consejo Institucional sobre el Proyecto de “Ley para el Control de Insectos Vectores de Enfermedades”. Expediente No. 19.398”; elaborada por la Presidencia. (Adjunta al acta de esta sesión).

El señor Julio Calvo Alvarado somete a votación la propuesta y se obtiene el siguiente resultado: 10 votos a favor, 0 en contra.  Se somete a votación la firmeza del acuerdo y se obtiene el siguiente resultado:  10  votos a favor, 0 en contra.
Por lo tanto el Consejo Institucional:

CONSIDERANDO QUE: 
1. La Secretaría del Consejo Institucional recibe mediante correo electrónico, oficio CTE-050-2015, con fecha de recibido 21 de abril de 2015, suscrito por la Licda. Silma Elisa Bolaños, Jefa de Área de la Comisión Permanente Especial de Ciencias y Tecnología de la Asamblea Legislativa, dirigido al Dr. Julio Calvo, Presidente del Consejo Institucional, en el cual adjunta oficio sobre solicitud de criterio al Proyecto de “Ley para el Control de Poblaciones de Insectos Vectores de enfermedades. Expediente No. 19.398.

2. El Proyecto precitado fue conocido por el Consejo Institucional en la Sesión No. 2915, del 30 de abril de 2015, y se dispone remitirlo en consulta a las Escuelas de Agronomía, Escuela de Biología y a la Escuela de Forestal.

3. La Secretaría del Consejo Institucional recibe correo electrónico del Ing. Luis Alberto Camero Rey, Director de la Escuela de Agronomía, dirigido a la Licda. Bertalía Sánchez Salas, Directora Ejecutiva, Secretaría del Consejo Institucional,  en el cual  indica que revisaron el nuevo texto del Proyecto de “Ley para el Control de Poblaciones de Insectos Vectores de enfermedades. Expediente No. 19.398, así como la eliminación de los títulos de los artículos, e inclusión del artículo 27y notan que no sufrieron modificaciones; por lo que mantienen los mismos criterios emitidos en el oficio DAGSG-078-2015, del 04 de enero, 2015.

4. Lista de oficios anexos:

Anexo 1

	Oficio
	Asunto

	CTE-050-2015 Correo Electrónico, del 21 de abril, 2015
	Solicitud de criterio al Instituto Tecnológico de Costa Rica sobre el texto del Proyecto de “Ley para el Control de Poblaciones de Insectos Vectores de enfermedades. Expediente No. 19.398


Anexo 2

	Oficio
	Asunto

	SCI-244-2014, del 04 de mayo de 2015
	Solicitud de criterio a las Escuelas de Agronomía, Escuela de Biología y a la Escuela de Forestal Proyecto de “Ley para el Control de Poblaciones de Insectos Vectores de enfermedades. Expediente No. 19.398


Anexo 3

	Oficio
	Asunto

	DAGSC-078-2015, del 04 de enero de 2015
	Pronunciamiento de la Escuela de Agronomía, sobre Proyecto de “Ley para el Control de Poblaciones de Insectos Vectores de enfermedades. Expediente No. 19.398.  Emiten observaciones al mismo. 




Anexo 4
	Oficio
	Asunto

	EB-249-2015, del 11 de mayo de 2015.
	Pronunciamiento de la Escuela de Biología, en el cual apoyan el  Proyecto de “Ley para el Control de Poblaciones de Insectos Vectores de enfermedades. Expediente No. 19.398, consideran  que las enfermedades descritas en la Propuestas de Ley tienen un alto impacto en la salud de la población costarricense  y consumen un importante cantidad de recursos de los Programas del Ministerio de Salud.  


Anexo 5
	Oficio
	Asunto

	FO-357-2015, del 19 de mayo de 2015
	Pronunciamiento de la Escuela de Ingeniería en Forestal, sobre Proyecto de “Ley para el Control de Poblaciones de Insectos Vectores de enfermedades. Expediente No. 19.398.  Indican que la Escuela procedió a conformar una Comisión Especial y posterior a leer el documento, no tienen formación ni experiencia es ese campo de la epidemiología de vectores de enfermedades humanas, por lo que no sería ético manifestarse en el citado proyecto de ley.


SE ACUERDA:

a. Apoyar el Proyecto de “Ley para el Control de Poblaciones de Insectos Vectores de enfermedades. Expediente No. 19.398.

b. Solicitar a la Comisión Permanente Especial de Ciencia y Tecnología de la Asamblea Legislativa, tomar en consideración las observaciones y recomendaciones emitidas por los entes técnicos de esta Institución.
c. Comunicar.  ACUERDO FIRME.

La discusión de este punto consta en el archivo digital de la Sesión No. 2919.
ARTÍCULO 11.  Pronunciamiento del Consejo Institucional sobre Proyecto de Ley “Reforma del Artículo 94 de la Ley de Tránsito por vías públicas terrestres y Seguridad Vial, Ley 9078 de 4 de octubre de 2012”, Expediente No. 19.158 

El señor Julio Calvo presenta la propuesta denominada: “Pronunciamiento del Consejo Institucional sobre el Proyecto de Ley “Reforma del Artículo 94 de la Ley de Tránsito por vías públicas terrestres y Seguridad Vial, Ley No. 9078 de 4 de octubre de 2012”, Expediente No. 19.158”; elaborada por la Presidencia. (Adjunta al acta de esta sesión).

El señor Julio Calvo Alvarado somete a votación la propuesta y se obtiene el siguiente resultado: 10 votos a favor, 0 en contra.  Se somete a votación la firmeza del acuerdo y se obtiene el siguiente resultado:  10  votos a favor, 0 en contra.
Por lo tanto el Consejo Institucional:

CONSIDERANDO QUE: 
1. La Secretaría del Consejo Institucional recibe mediante correo electrónico, oficio CJNA-442-2014, con fecha de recibido 17 de julio de 2014, suscrito por la Licda. Ana Julia Araya, Jefa de Área, Comisión de Asuntos Sociales, de la Asamblea Legislativa, dirigido al D. Julio C. Calvo Alvarado, Rector en el cual solicita criterio del Proyecto de “Ley No. 19.158 Reforma del artículo 94 de la Ley de Tránsito por vías públicas terrestres y Seguridad Vial, Ley No. 9078 del 04 de octubre de 2012”.
2. El Proyecto precitado fue conocido por el Consejo Institucional en la Sesión No. 2877, del 23 de julio de 2014, y se dispone remitirlo en consulta a la Oficina de Asesoría Legal del ITCR y a la Escuela de Ingeniería en Seguridad Laboral e Higiene Ambiental.
3. Lista de oficios anexos:
Anexo 1

	Oficio
	Asunto

	CJNA-442-2014 Correo Electrónico, del 17 de julio, 2014
	Solicitud de criterio al Instituto Tecnológico de Costa Rica sobre el texto del Proyecto de “Ley No. 19.158 Reforma del artículo 94 de la Ley de Tránsito por vías públicas terrestres y Seguridad Vial, Ley No. 9078 del 04 de octubre de 2012”.


Anexo 2

	Oficio
	Asunto

	SCI-509-2014, del 23 de julio de 2015
	Solicitud de criterio a la Oficina de Asesoría Legal del ITCR sobre el Proyecto de “Ley No. 19.158 Reforma del artículo 94 de la Ley de Tránsito por vías públicas terrestres y Seguridad Vial, Ley No. 9078 del 04 de octubre de 2012”.


Anexo 3

	Oficio
	Asunto

	SCI-510-2014, del 23 de julio de 2015
	Solicitud de criterio a la  Escuela de Ingeniería en Seguridad Laboral e Higiene Ambiental sobre el Proyecto de “Ley No. 19.158 Reforma del artículo 94 de la Ley de Tránsito por vías públicas terrestres y Seguridad Vial, Ley No. 9078 del 04 de octubre de 2012”.


Anexo 4

	Oficio
	Asunto

	Asesoría Legal, del 01 de agosto de 2014
	Pronunciamiento de Oficina de Asesoría Legal del ITCR sobre el Proyecto de “Ley No. 19.158 Reforma del artículo 94 de la Ley de Tránsito por vías públicas terrestres y Seguridad Vial, Ley No. 9078 del 04 de octubre de 2012. Dentro de las observaciones y conclusiones recomendativas citan:

· “…no se entra a desarrollar ni analizar el fondo de los aspectos técnicos alegados en el proyecto de ley “Reforma del artículo 94 de Ley de Tránsito por vías Públicas Terrestres, y Seguridad Vial, del 04 de octubre de 2012” Expediente N. 19.158, por no corresponder en razón de la materia  a esta Asesoría Legal, únicamente se hace mención a ellos en relación con el derecho y el interés superior que le asiste a las personas menores de edad….

· que dicho proyecto se considera que no afecta la autonomía universitaria, por corresponder a un transporte especial de estudiantes relacionado con personas menores de doce años y de una altura específica, no obstante por ser el Instituto Tecnológico de Costa Rica, un centro de enseñanza superior con una participación activa en la vida nacional es importante emitir criterio  en vista que hay derechos fundamentales involucrados.”


Anexo 5

	Oficio
	Asunto

	ISLHA-309-14, del 11 de mayo de 2015.
	Pronunciamiento de la  Escuela de Ingeniería en Seguridad Laboral e Higiene Ambiental sobre el Proyecto de “Ley No. 19.158 Reforma del artículo 94 de la Ley de Tránsito por vías públicas terrestres y Seguridad Vial, Ley No. 9078 del 04 de octubre de 2012”. Señalan que la solicitud de criterio fue circulada a los profesores de esa Escuela para revisión, sin embargo el objeto de estudio que se describe en el Reglamento es diferente al abordaje desde la perspectiva de seguridad e higiene.


SE ACUERDA:

a. No apoyar  el Proyecto de “Ley No. 19.158 Reforma del artículo 94 de la Ley de Tránsito por vías públicas terrestres y Seguridad Vial, Ley No. 9078 del 04 de octubre de 2012”
b. Solicitar a la Comisión Permanente de Asuntos Sociales de la Asamblea Legislativa, tomar en consideración las observaciones y recomendaciones emitidas por el ente técnico de esta Institución.
c. Comunicar.  ACUERDO FIRME. 
NOTA:  El señor Alexander Valerín, se reincorpora a la Sesión, a las 9:51 a.m.
La discusión de este punto consta en el archivo digital de la Sesión No. 2919.

ARTÍCULO 12.   Informe de Ejecución Presupuestaria al 31 de marzo de 2015

El señor Alexander Valerín informa que conversó con el señor William Vives, quien entendió que la información iba a solicitarse mediante el acuerdo, por lo anterior solicita tiempo para elaborar la tabla e incluirla en la propuesta.

El señor Bernal Martínez considera que es mejor que el órgano apruebe la propuesta y agregue un inciso solicitando a la Administración que inlcuya esa información, porque no ve bien que sea el Consejo Institucional el que genere la tabla.

El señor Alexander Valerín coincide en que en  el propone debe solicitarse a la Administración que haga la tabla de resumen.

El señor Isidro Álvarez consulta si se produjo un error en el considerando 4, cuando se cita el número de oficio, porque  debe ser  el DFC-600-2015.

El señor Alexander Valerín afirma que sí es el oficio DFC-600-2015, y con fecha de recibido 13 de mayo de 2015.

El señor Alexander Valerín presenta la propuesta denominada: “Informe de Ejecución Presupuestaria al 31 de marzo de 2015”; elaborada por la Comisión de Planificación y Administración. (Adjunta al acta de esta sesión).

El señor Julio Calvo Alvarado somete a votación la propuesta y se obtiene el siguiente resultado: 11 votos a favor, 0 en contra.  Se somete a votación la firmeza del acuerdo y se obtiene el siguiente resultado:  10  votos a favor, 0 en contra.  NOTA:  En el momento de la votación de la firmeza se encontraban 11  personas presente, sin embargo, el sistema registra únicamente 10 votos, en apariencia alguna persona omitió votar por error.

Por lo tanto el Consejo Institucional:

CONSIDERANDO QUE: 
1. La Comisión de Planificación y Administración en la reunión No. 421-2015, celebrada el jueves 07 de mayo, 2015, recibió al MBA. William Vives Brenes, Vicerrector de Administración, quien comunicó la urgencia de ver el Informe de Ejecución Presupuestaria, al 31 de marzo de 2015, por lo que se dispuso que el documento sería enviado en forma digital a los integrantes de la Comisión con el fin de que hicieran las observaciones pertinentes por este medio.

2. Con fecha 8 de mayo, la Vicerrectoría de Administración, remite a la Comisión de Planificación y Administración, el  digital del Informe de Ejecución Presupuestaria al 31 de marzo de 2015, para el respectivo análisis de los integrantes de la misma.

3. La Secretaría del Consejo Institucional, recibe el oficio R-409-2015, con fecha de recibido 12 de mayo de 2015, suscrito por el Ing. Luis Paulino Méndez Badilla, Rector a.i., dirigido a la Licda.  Bertalía Sánchez, Directora Ejecutiva del Consejo Institucional, con copia al Ing.  Alexander Valerín, Coordinador de la Comisión de Planificación, en el cual adjunta el Informe de Ejecución Presupuestaria al 31 de marzo de 2015, para el trámite correspondiente.  Informa además, que el Consejo de Rectoría dio por conocido el Informe en la Sesión No.  15-2015, Artículo 3, del 11 de mayo de 2015.  (Ver Anexo 1)

4. La Comisión de Planificación y Administración dispone elevar la propuesta al Pleno en la Sesión Ordinaria del Consejo Institucional No. 2917, realizada el 13 de mayo, del 2015, no obstante en esta misma fecha la Secretaría del Consejo Institucional recibe oficio DFC-600-2015, suscrito por el MBA. Roy D’Avanzo Navarro, Director Departamento Financiero Contable, dirigido al M.A.E. William Vives Brenes, Vicerrector de Administración, con copia al Ing. Alexander Valerín, Coordinador de la Comisión de Planificación  y al Consejo Institucional, en el cual manifiesta que el Informe de Ejecución Presupuestaria al 31 de marzo del 2015 presenta la ejecución del presupuesto en lo que respecta a Ingresos y Egresos realizados durante el I trimestre del periodo 2015; sin embargo, es importante indicar que a partir del 1 de enero del 2015 se procedió a la puesta en producción del Sistema Integrado de Gestión Administrativa, en lo referente a los módulos que intervienen en el Departamento Financiero Contable y Aprovisionamiento. Este proceso de puesta en producción de los sistemas trajo como resultados algunas inconsistencias y ajustes no usuales en la actividad financiera contable y algunos de los efectos de producto de los ajustes afectan la información financiera, contable y presupuestaria del primer y segundo Trimestre del 2015. 

A continuación se destaca el detalle donde se muestran los conceptos y montos que no fueron incluidos en el Informe de Ejecución Presupuestaria al 31 de marzo 2015, enviado con el oficio DFC-600-2015, con fecha de recibido 13 de mayo del 2015.

[image: image1.emf]EGRESOS 1,874,979,906.42

Transferencias a terceras personas-Estudiantes 338,106,899.00

Préstamos Estudiantes 82,513,200.00

Amortización Préstamo Banco Nacional 22,230,379.82

Intereses Préstamo Banco Nacional 24,532,282.62

Curso de Verano 127,742,624.98

Salario Escolar  1,279,854,520.00

INGRESOS 766,776,207.56

DERECHOS DE ESTUDIO 405,267,100.17

MOROSIDAD 124,570,720.72

RECUPERACIÓN DE PRÉSTAMOS ESTUDIANTES 49,748,568.75

INTERESES PRÉSTAMOS ESTUDIANTES 23,852,271.92

INTERESES POR INVERSIONES 163,337,546.00


Dado lo anterior, se procederá a realizar los registros correspondientes en el mes de abril y mayo del 2015 y cualquier aspecto significativo se informará según corresponda.  La Unidad de Análisis y Presupuesto continuará realizando el análisis de los diferentes registros contables y el análisis de los diferentes procesos y se estará dando el seguimiento respectivo a la ejecución y al registro correspondiente tanto contable como presupuestariamente.”

5. En la Sesión No. 2917, del 13 de mayo, 2015, se presenta la propuesta del Informe de Ejecución Presupuestaria al 31 de marzo 2015; se recibe al MBA. William Vives Brenes, Vicerrector de Administración, Lic. Roy D’Avanzo, Director del Departamento Financiero Contable, y a funcionarios de este Departamento con el fin de exponer dicho Informe.  Asimismo se amplían las observaciones contenidas en el oficio DFC-600-2015, supracitado en el considerando anterior.

6. En esta misma Sesión se produce un amplio debate, se realizan bastas observaciones, por lo que la Comisión dispone retirar la propuesta y devolverla a la Administración con el fin de que se incorporaran, tanto las observaciones externadas por los integrantes del Pleno, como las contenidas en el oficio DFC-600-2015, suscrito por el MBA. Roy D’Avanzo, Director del Departamento Financiero Contable.  Para lo cual se envía oficio  SCI-281-2015, con fecha 13 de mayo de 2015, suscrito por el Ing. Alexander Valerín, Coordinador de la Comisión de Planificación y Administración, dirigido al Ing. Luis Paulino Méndez como rector a.i. (Anexo 3).

7. La Secretaría del Consejo Institucional, recibe el oficio R-439-2015, con fecha de recibido 19 de mayo de 2015, suscrito por el Ing. Luis Paulino Méndez Badilla, Rector a.i., dirigido al Ing. Alexander Valerín, Coordinador de la Comisión de Planificación, en el cual adjunta el Informe de Ejecución Presupuestaria al 31 de marzo de 2015, el cual incorpora las observaciones externadas por los Miembros del Consejo Institucional, en la Sesión No. 2917, del 13 de mayo de 2015,  para el trámite correspondiente.  Informa además, que el Consejo de Rectoría dio por conocido el Informe en la Sesión No.  15-2015, Artículo 3, del 11 de mayo de 2015.  (Ver Anexo 4)

8. La Comisión de Planificación y Administración en reunión No. 2918, realizada el 21 de mayo de 2015, revisa el Informe de Ejecución Presupuestaria al 31 de marzo de 2015, adjunto al oficio R-439-2015, y dispone elevar la propuesta al Consejo Institucional en la sesión por realizarse el 27 de mayo de 2015.

SE ACUERDA:
a. Dar por conocido el Informe de Ejecución Presupuestaria al 31 de marzo de 2015, según documento adjunto.
b. Solicitar a la Administración elaborar un cuadro resumen que incorpore a los datos presentados en el Informe de Ejecución Presupuestaria suministrados en el oficio DFC-600-2015, y hacerlo llegar a este Consejo e incorporarlo en el informe que se enviará a la Contraloría General de la República.

c. Solicitar a la Administración que en el Informe de Ejecución Presupuestaria al 30 de junio 2015, deben incorporarse los aspectos señalados en el oficio DFC-600-2015.
d. Remitir a la Contraloría General de la República el Informe de Ejecución Presupuestaria al 31 de marzo de 2015.

e. Comunicar.  ACUERDO FIRME.
La discusión de este punto consta en el archivo digital de la Sesión No. 2919.
ASUNTOS VARIOS

ARTÍCULO 13.  Informe sobre la Celebración del XLIII Aniversario del TEC
La señora Bertalía Sánchez comunica que  la Celebración del XLIII Aniversario del TEC, será el próximo 10 de junio del 2015, a las 2:00 p.m., en el Centro de las Artes.  Agrega que ese día en la mañana se realizará la sesión ordinaria y la sesión solemne será por la tarde.

ARTÍCULO 14.  Gira a Chilamate, sesión del Consejo Institucional en la Sede Regional San Carlos y Foro de agentes de desarrollo

La señora Bertalía Sánchez informa sobre la  posible sesión extraordianria en la See Regional san Carlos para enmarcar la gira a Chilamate y otras zonas de la región, el 17 de junio. También se llevará a cabo un Foro de Agentes de Desarrollo, que  sería el 18 y 19 de junio, para lo cual ya está abierta la inscripción para los que deseen participar.  Todos habían manifestado la disponibilidad para participar de estas actividades, pero hay que reconfirmar por aspectos logísticos. 
El señor Bernal Martínez hace un recuento sobre la gira, se había dicho que se como correspondía  sesionar  ordinariamente en San Carlos, pero se les dijo que era muy difícil hacer sesión y poder atender las visitas a otras regiones; por lo que se acordó hacer las dos cosas en una sola visita o que esta gira valiera como la sesión semestral. 
ARTÍCULO 15.  Sesión semestral en el Centro Académico Limón

La señora Bertalía Sánchez informa que está pendiente la gira al Centro Académico de Limón, hablando con la señora Roxana Jiménez solicitó que le indicaran la fecha. Añade que ya hay programadas varias actividades para este mes, por lo que se podría posponer para el siguiente semestre. 
ARTÍCULO 16. Cambio de proyector de la Sala de Sesiones del Consejo  Institucional  

El señor Jorge Chaves informa que en una sesión anterior él se refirió a la conveniencia del proyector multimedia que actualmente se tiene en la sala, el cual es muy moderno y con excelente resolución, pero reitera la posibilidad de hacer el cambio. 

El señor Julio Calvo agrega que entiende que ese proyector  fue colocado de forma temporal porque no había en el almacén, ya que este muy potente y se puede aprovechar en un auditorio y apenas llegue el otro se sustituye. 
ARTÍCULO 17.  Felicitación al señor Julio Calvo por su reelección  

El señor Jorge Chaves felicita al señor Julio Calvo por su reelección, la Comunidad envió un mensaje muy claro y contundente de apoyo. Hace un llamadp a la reflexión que con esta reelección se tendrá una oportunidad única en los niveles directivos del TEC, ya que las curvas de aprendizaje serán menores y sería importante aprovecharlo para realizar cambios importantes para el TEC.  
El señor William Buckley felicita al señor Julio Calvo por su reelección y le desea éxitos en su nuevo período y a su vez externa un reconocimiento a los otros dos candidatos porque le dieron realce al proceso democrático. 
El señor Bernal Martínez expresa que se une a la felicitación al señor Julio Calvo.

La señora María Estrada felicita al señor Julio Calvo porque la comunidad dió un mandato claro y concreto de lo que quieren en la Institución. Considera importante dejar abierto los espacios que se propiciaron para conocer lo que la comunidad tenía que decir en el sector docente, administrativo y estudiantil y sabe que los aprovechará para la nueva gestión; además lo felicita por la campaña verde, el uso de muchos medios digitales; y finalmente rescata el papel de la FEITEC por la generación de la información de los candidatos que fue de muy alta tecnología.
El señor Jorge Carmona felicita al señor Julio Calvo por el logro obtenido.

El señor Alexander Valerín se une a la felicitación y manifiesta que por la coyuntura en la cual se está, cuenta con un Consejo que siempre está anuente a apoyar la gestión de la Rectoría.

El señor Mauricio Montero igual lo felicita y le sugiere que analice de forma concienzuda las sugerencias escuchadas.
El señor Alonso Brenes felicita al señor Julio Calvo e indica que el Movimiento Estudiantil está muy comprometido con las elecciones y esperan que se cumpla todo lo que se habló en la campaña; estarán vigilantes de que así sea.
ARTÍCULO 18.  Simplificación de normativa 

El señor Jorge Chaves comunica que tanto él como el señor William Buckley han venido trabajando en la  revisión de toda la normativa institucional, con la colaboración del Lic. Eduardo Arcia y la Licda. Bertalía Sánchez y se han encontrado cosas muy interesantes y que en futuras sesiones estarán trayendo al Pleno para realizar derogatorias y algunas modificaciones. Considera que la actual conformación del Consejo Institucional tiene mucha claridad en cuanto al rol, pero eso no siempre ha sido así y el problema es que en algunas ocasiones quedan  plasmadas en reglamentos y acuerdos sobre algunas funciones que no le competen en la actualidad, la idea es ir limpiando y depurando las inconsistencias; cita como ejemplo el Reglamento de Programas de Maestría.
ARTÍCULO 19.  Propuesta para dar mayor flexibilidad en la participación de los procesos de elección 

El señor William Buckley aprovecha para señalar que ya es hora de que a los procesos de elección en esta institución se les dé mayor importancia para que la comunidad entera pueda participar, que se adecuen los calendarios, por ejemplo para que el día del debate puedan participar todos; además adecuar para que los candidatos  gocen de un permiso con goce de salario por al menos 2 semanas; pues hay riesgos de trabajo que quedan descubiertos cuando están con permiso.

El señor Julio Calvo consulta quién trabajaría en la propuesta.

El señor William Buckley responde que la Comisión de Estatuto Orgánico trabajará una propuesta para modificar el Reglamento que se tenga que actualizar.
El señor Jorge Carmona concuerda con el interés institucional de facilitar el proceso a los candidatos durante la campaña.
ARTÍCULO 20.  Continuidad de trabajo de la Agenda temática  

El señor Bernal Martínez recuerda que tienen un trabajo conjunto pendiente, que es la Agenda Temática, pues ya los temas están planteados solo falta darles seguimiento. 
El señor Jorge Carmona coincide con la importancia de continuar con el trabajo de la Agenda Temática.
ARTÍCULO 21.  Conversatorio de los Principios Presupuestarios 

El señor Isidro Álvarez hace referencia al Conversatorio de los Principios Presupuestarios que se realizó con la participación de dos funcionarios de la Contraloría General de la República y agradece a los miembros de este Consejo que estuvieron presentes: el señor Bernal Martínez, el señor Alexander Valerín y el señor Jorge Carmona; además se contó con la presencia de dos vicerrectores el señor William Vives y el señor Luis Paulino Méndez. Amplía que dicho Conversatorio sirvió como espacio de intercambio de criterios que deben ser considerados en la formulación del presupuesto, fue muy atinado porque se está en una etapa de inicio, se aclararon bastantes aspectos y fue muy productivo, con más de treinta personas, agradece a los miembros que los acompañaron.
ARTÍCULO 22.  Implementación de sistema para el seguimiento de acuerdos  del Consejo Institucional
La señora María Estrada indica que en las últimas semanas ha estado solicitando a las compañeras algunos acuerdos de años anteriores y con algunos se ha dificultado la  búsqueda; deja constancia de que siempre tienen muy buena disposición, por lo anterior cree importante priorizar la implementación de algún sistema para el seguimiento de acuerdos, entiende que ya había algo se había adelantado desde año pasado.  Consulta cuál es el status de ese sistema y sugiere ver si hay presupuesto para este año. Manifiesta que tiene conocimiento de que hay un interés de la Sede Interuniversitaria de ayudar a este Consejo a implementar alguna solución y precisamente este Consejo necesita una herramienta de ese tipo.

La señora Bertalía Sánchez informa que  desde hace 3 años se ha venido intentando contar con un sistema, por lo que en el presupuesto del año pasado se destinaron 45 millonrd para la elaboración del sistema del Consejo; pensó que cuando el señor Alexander Valerín solicitó la palabra se iba a referir al tema porque él es quien tiene conocimiento de cuánto se ha avanzado, ya que el año pasado él estuvo trabajando en las especificaciones y lo último que informó fue que la señora Johanna Blanco le estaba ayudando con las especificaciones técnicas para saber si se compraba el sistema o si se elaboraba.  Acota que ella en diciembre solicito a la Vicerrectoría de Administración, reservar los recursos para los efectos, pero ese dinero  pasa como superávit, por lo que este año conversó con el señor William Vives, quien le dijo que en cuanto estén listas las especificaciones y  tengan la decisión sobre el sistema, se  dará el dinero.  Si desean conocer más detalles sobre lo avance en el trabajo, el señor Alexander Valerín y el señor Jorge Carmona son los que pueden ampliar sobre el tema. 
El señor Jorge Carmona indica que en cuanto al manejo de cómo se va hacer es otra cosa que se tiene que cambiar a nivel de este Consejo, los sistemas deben ser institucionales; hace un llamado a la ecuanimidad porque sí hay recursos para desarrollarlo.  Concluye que ya este Consejo tomó un acuerdo en ese sentido.

El señor Alexander Valerín comenta que sí se habían asignado 45 millones de colones para el desarrollo o compra de un sistema de información para este Consejo Institucional, pero con la visión de que no se hacen soluciones solamente para un órgano, el sistema se planteó para toda la institución, y eso ha llevado tiempo en entrevistas para conocer las necesidades de todas las instancias;  realizaron una visita al ICE,  que tiene un sistema, cuentan también con la participación de los funcionarios del Centro de Archivo. Agrega que este Consejo  toma acuerdos pero en cada escuela y departamentos también se toman acuerdos que  hay que darles seguimiento, lo cual ha llevado bastante tiempo. Añade que la señora Johanna Blanco ha elaborado los procesos y procedimientos, se documentaron de cómo se tramita y la idea es incorporar la firma digital, el sistema ha adquirido más complejidad. Manifiesta que espera que finalizando junio se cuente con las especificaciones sobre qué es lo que el TEC requiere para ver si hay alguna empresa que lo provea rápidamente o  bien contratar para desarrollarlo. Acota que la introducción de la firma digital es algo que se debe considerar dentro de los aspectos, espera poder informar a inicios del segundo semestre los avances de este tema. Señala con respecto a los dineros, el Consejo Institucional, tomó un acuerdo en la formulación presupuestaria donde hay recursos asignados, lo que sucede es que esos recursos que no fueron ejecutados el año pasado pasan a formar parte del superávit que se incorpora en el primer presupuesto extraordinario, el cual no ha venido todavía.  Afirma que recursos si hay y la Rectoría los ha estado apoyando para formalizar una propuesta que le solicitaron  a la Administración, entre ellos a la Escuela de Computación acerca de la gobernanza de las tecnologías de información para tomar mejores decisiones. Concluye que el Comité Estratégico es el que tiene que tomar las decisiones de cómo se invierte el dinero y no estar discutiéndose acá en que se invierte, esa es una potestad que tiene la Administración. Espera ver resultados del sistema que mencionó la señora María Estrada para el seguimiento de acuerdos, por lo menos entrando el próximo año.
ARTÍCULO 23.  Incorporación de la presidenta electa de la FEITEC, en las sesiones del Consejo Institucional    

El señor Mauricio Montero manifiesta que le preocupa que las próximas sesiones son de actos solemnes muy protocolarios y la  presidenta electa de la Federación es nueva en estas cosas, según el  Reglamento  del Consejo Institucional puede venir a las  tres últimas sesiones, por lo que, solicita que la presidente electa se pueda incorporar al pleno, como oyente a partir de la otra semana, para tratar de reducirle la curva de aprendizaje. 
ARTÍCULO 24.  Problema de vasos sucios en la Soda-Comedor
El señor Mauricio Montero hace referencia a que continúan  algunos problemas en la Soda-Comedor, ya que los vasos que se usan están sucios porque la máquina de lavado está en mal estado, ocasionando focos de infección y el 60% de los becados utilizan ese servicio. Insiste en que las Sodas Periféricas manejan precios muy elevados y por esta razón no todos pueden ir a comer a  las mismas.
ARTÍCULO 25.  Solicitud para que las agenda y minutas de la Comisiones Permanentes del Consejo Institicional sean visualizadas en la página web  
El señor Mauricio Montero señala que se habían hecho esfuerzos para visualizar las actas  y acuerdos del Consejo Institucional en la página Web, pero muchos estudiantes le consultan el por qué no pueden ver los documentos de las Comisiones, como  agendas y minutas, por lo que, solicita la posibilidad de que dicha información sea subida a la página Web.
La señora Bertalía Sánchez indica que no hay problema en incluir las agendas y las minutas de las Comisiones en la Página, en adelante se seguirán subiendo. 
ARTÍCULO 26.
Informe de Prensa 

La señora Bertalía Sánchez, Directora Ejecutiva de la Secretaría del Consejo Institucional, comunica que se recibió Informe de Prensa, en versión digital, el cual consta en la carpeta de sesiones digitales de la presente sesión; correspondiente a la semana del 22 al 25 de mayo del 2015. (Documento adjunto a la carpeta de esta acta).
Sin más temas que atender y siendo las diez horas con cuarenta y ocho minutos de la mañana se levanta la Sesión. 
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