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 ACTA APROBADA
SESIÓN ORDINARIA No. 2780
FECHA:		Jueves 29 de agosto del 2012
HORA:	7:30 a.m.
LUGAR:	SALA DE SESIONES DEL CONSEJO INSTITUCIONAL DEL INSTITUTO TECNOLÓGICO DE COSTA RICA
Dr. Julio C. Calvo Alvarado	Rector y Presidente del Consejo Institucional 
BQ. Grettel Castro Portuguez	Profesora del ITCR
MSc. Jorge Chaves Arce	Profesor del ITCR
Ing. Nancy Hidalgo Dittel	Profesora del ITCR
Máster Claudia Zúñiga Vega	Profesora del ITCR
Dra. Lilliana Harley Jiménez	Funcionaria Administrativa del ITCR
Sr. Mauricio Montero Pérez	Estudiante del ITCR
Sr. Bryan Navarro Centeno	Estudiante del ITCR
Sr. Josué Víquez Gómez	Estudiante del ITCR 
Ing. Fernando Ortiz Ramírez	Representante de los Egresados
Dr. Tomás Guzmán Hernández		Representante Docente Sede Regional y 
	Centro Académico
AUSENTES:
Ing. Alexander Valerín Castro	Funcionario Administrativo del ITCR
	(Ausencia justificada)
Sr. Cristhian González Gómez	Estudiante del ITCR
	(Ausencia justificada)
FUNCIONARIOS
Licda. Bertalía Sánchez Salas	Directora Ejecutiva de la Secretaría 
	del Consejo Institucional
Lic. Isidro Álvarez Salazar	Auditor Interno 
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Se inicia la sesión a las siete horas con cincuenta y siete minutos, con la presencia del Dr. Julio Calvo, quien preside, la BQ. Grettel Castro, el MSc. Jorge Chaves, el señor Mauricio Montero, el señor Bryan Centeno, el señor Josué Víquez, la MSc. Claudia Zúñiga, el Dr. Tomás Guzmán,  y el Lic. Isidro Álvarez. 
El señor Julio Calvo comunica que recibió justificación de ausencia del señor Cristhian González, ya que viajó a Venezuela a un encuentro juvenil convocado por el Presidente Hugo Chávez  y debido a una catástrofe en un campo petrolero,  el Gobierno decretó duelo nacional, por lo que los vuelos se atrasaron un día y llegará al país hasta este miércoles 29 de agosto 2012, comunica que  en su lugar asiste el señor Josué Víquez. Además informa que el señor Alexander Valerín no podrá asistir a la sesión debido a que se encuentra enfermo.
ASUNTOS DE TRÁMITE
CAPÍTULO DE AGENDA
El señor Julio Calvo somete a consideración de los señores integrantes del Consejo Institucional, el orden del día. 
Incorpora dos temas en la agenda: “Modificación del acuerdo del Consejo Institucional de la Sesión No. 2779, Artículo 7, del 22 de agosto de 2012, Autorización de salida de vehículos institucionales hacia Panamá, para trasladar al Dr. Tomás Guzmán Hernández, quien participará como conferencista en el “Congreso Institucional de Investigación, innovación, tecnología y emprendedurismo, por celebrarse en la Universidad Nacional de Panamá, en Bocas del Toro, Panamá, del 3 al 7 de octubre de 2012”; y el tema “Conformación de una Comisión Especial para que actualice el Reglamento de Normas Generales de Graduación en el Instituto Tecnológico de Costa Rica, para incluir a las carreras que se imparten de forma conjunta con otras instituciones”, los cuales se incorporan como puntos 11 y 12 respectivamente.
El señor Julio Calvo somete a votación la agenda modificada y se obtiene el siguiente resultado: 8 votos a favor, 0 en contra. Por lo tanto, la agenda se aprueba de la siguiente manera: 
ASUNTOS DE TRÁMITE
Asistencia
1. Aprobación de Agenda
2. Aprobación del Acta No. 2779
3. Informe de Correspondencia (documento anexo)
4. Informes de Rectoría
5. Propuestas de Comisiones
6. Propuestas de miembros del Consejo Institucional
7. Designación de un representante del Consejo Institucional, para que forme parte de la mesa principal del  Acto de Graduación No. 221, por celebrarse en el Centro de Transferencia de la  Sede Regional San Carlos, el 18 de octubre del 2012 (A cargo de la Presidencia)
8. Nombramiento de un  representante académico, como integrante titular en el Comité Institucional para el Reconocimiento  y Equiparación de Títulos y Grados (CIRE)  (A cargo de la Presidencia)  
ASUNTOS DE FONDO
9. Liberación en forma parcial  del condicionamiento de la partida de construcciones, adiciones y mejoras, establecido en el inciso c,  del acuerdo tomado por el Consejo Institucional en Sesión Ordinaria No. 2770, Artículo 9, del 14 de junio de 2012,  relativo a la “Modificación al Plan Anual Operativo 2012 y Presupuesto Extraordinario No. 02-2012” (A cargo de la Comisión de Planificación y Administración)
10. Renovación de las plazas SE0015 y SE0016 y cambio de características de la plaza SE0016, por lo que resta del año 2012.  (A cargo de la Comisión de Planificación y Administración)
11. Modificación del acuerdo del Consejo Institucional de la Sesión No. 2779, Artículo 7, del 22 de agosto de 2012 “Autorización de salida de vehículos institucionales hacia Panamá, para trasladar al Dr. Tomás Guzmán Hernández, quien participará como conferencista al “Congreso Institucional de Investigación, innovación, tecnología y emprendedurismo, por celebrarse en la Universidad Nacional de Panamá, en Bocas del Toro, Panamá, del 3 al 7 de octubre de 2012” (A cargo de la Presidencia)
12. Conformación de una Comisión Especial para que actualice el Reglamento de Normas Generales de Graduación en el Instituto Tecnológico de Costa Rica, para incluir a las carreras que se imparten de forma conjunta con otras instituciones (A cargo de la Presidencia)
13. Pronunciamiento del Consejo Institucional sobre Proyecto de Ley "Levantamiento del Velo de la Personalidad Jurídica, Adición del Art. 20 Bis del Código de Comercio Ley  No. 3284, de 30 de abril 11964 y sus Reformas”, Expediente No.  18.213 (A cargo de la Presidencia)
14. Pronunciamiento del Consejo Institucional sobre Proyecto de Ley "Reforma de la Ley No. 1362 Creación del Consejo Superior de Educación Pública de 8 de octubre de 1951”, Expediente No.  18.314 (A cargo de la Presidencia)
ASUNTOS VARIOS

15. Varios
DEFINICIÓN PUNTOS DE AGENDA
16. Definición puntos de agenda para la próxima sesión 
NOTA: El señor Josué Víquez se retira a las 8:05 am.
CAPITULO ACTAS
ARTÍCULO 2.	Aprobación del Acta No. 2779
Se somete a votación el Acta No. 2779 y se obtiene el siguiente resultado: 7 votos a favor, 0 en contra y se incorporan las modificaciones externadas por los(as) miembros del Consejo Institucional. 
NOTA: El señor Josué Víquez ingresa a las 8:07 am. 
CAPITULO DE CORRESPONDENCIA 
ARTÍCULO 3.	Informe de Correspondencia (documento anexo)
Se da a conocer la correspondencia recibida por la Secretaría del Consejo Institucional, la cual incluye:
NOTA: El señor Fernando Ortiz ingresa a las 8:07 am. 
Correspondencia remitida al Presidente del Consejo Institucional:
1. ViDa-625-2012 Nota con fecha de recibido 24 de agosto  de 2012, suscrita por  el Ing. Luis Paulino Méndez, Presidente del Consejo de Docencia, dirigida al Dr. Julio Calvo Alvarado, Presidente del Consejo Institucional,  en la cual  remite acuerdo de la Sesión Ordinaria No. 07-2012, Artículo 6,  inciso d del 08 de agosto del 2012, con la Propuesta de Creación de Modalidad Ciclo Lectivo de los Centros de Formación Humanística. En el cual se acuerda:  Avalar la propuesta Modalidad ciclo lectivo de los Centros de Formación Humanística presentada por el Departamento de Admisión de Registro según Oficio DAR-019-2012 (SCI-925-08-12)
Se toma nota. Se traslada a la Comisión de Asuntos Académicos y Estudiantiles
2. CNR-272-2012 Nota con fecha  de recibido 20 de agosto  de 2012, suscrita por el señor José Andrés Masis Bermúdez, Director de la OPES, dirigida al Dr. Julio Calvo, Presidente  del Consejo Institucional,   en la cual informa que el Consejo Nacional de Rectores en su sesión No. 09-12, acordó proponer a los Consejos Universitarios e Institucionales que la coordinación de las comisiones conformadas, recaiga en los representantes de la universidad que preside el CONARE. Dichas comisiones son: Comisión I Congreso de la Educación Superior, Comisión Autonomía Universitaria, Comisión Modificación al Convenio de Articulación, y Cooperación de la Educación Superior Estatal de Costa Rica.   (SCI-921-08-12)
Se toma nota.  Se informa a los miembros del  C.I
3. DEVESA-536-2012 Nota con fecha  de recibido 22 de agosto  de 2012, suscrita por Licda. Liss Angulo Varela, Directora del DEVESA-ITCR-SSC, dirigida al  MSc. Julio Cesar Calvo Alvarado, Presidente del Consejo Institucional,  en la cual hace de su conocimiento que próximamente se celebrará la graduación No. 221, en el Instituto Tecnológico de la Sede Regional San Carlos. Por lo tanto, solicita respetuosamente su colaboración para nombrar a un representante del Consejo Institucional para dicho acto.  La graduación se llevará a cabo el jueves 18 de octubre del 2012, a las 4:30 pm. en el Centro de Transferencia Tecnológicas (CTEC), San Carlos. (SCI-950-08-12)
Se toma nota. Punto de Agenda
4. OPI-223-2012 Nota con fecha  de recibido  24 de agosto  de 2012, suscrita por la MAE. Yaffany Monge D’Avanzo, Directora a.i. de la Oficina de Planificación Institucional, dirigida al Dr. Julio Calvo A., Presidente del Consejo Institucional, en el que se permite remitir las observaciones de la Oficina de Planificación Institucional a la propuesta de modificación a los Artículos 34 y 45 del Reglamento de Régimen de Enseñanza Aprendizaje, de conformidad con lo estipulado en el Artículo 14 del Reglamento de Normalización del ITCR.  Cabe indicar que para esta propuesta se tomó en consideración el dictamen de la Asesoría Legal el cual se adjunta. (SCI-966-08-12)
Se toma nota. Se traslada a la Comisión de Asuntos Académicos y Estudiantiles
5. OPI-221-2012 Nota con fecha  de recibido  24 de agosto  de 2012, suscrita por la MAE. Yaffany Monge D’Avanzo, Directora a.i. Oficina de Planificación Institucional, dirigida al Dr. Julio Calvo A., Presidente del Consejo Institucional,  en la cual se permite remitir las observaciones de la Oficina de Planificación Institucional a la propuesta de Reglamento para normar la remuneración de las funciones asumidas por  recargo en el ITCR, de conformidad con lo estipulado en el Artículo 14 del Reglamento de Normalización del ITCR (SCI-965-08-12)
Se toma nota. Se remite a la Comisión de Planificación y Administración.	
6. DFOE-SD-08422-12-2012 Nota con fecha de recibido 23 de agosto  de 2012, suscrita por la Licda. Inés Patricia Mora Naranjo, Fiscalizadora Contraloría General de la República,  dirigida a la Ing. Marcela Arguedas, Presidenta Directorio Asamblea Institucional Representativa, al Ing. Luis Paulino Méndez, Vicerrector de Docencia, al Dr. Milton Villarreal Castro, Vicerrector Vicerrectoría de Investigación y Extensión, con copia al  Dr. Julio Calvo Alvarado, Presidente del Consejo Institucional, en la cual solicitan información complementaria sobre acreditación de las disposiciones emitidas en el aparte 4.2 del Informe DFOE-SOC-IF-75-2010. Agradecen remitir en el transcurso de los siete días hábiles, posteriores al recibo de este oficio.   (SCI-959-08-12)
Se toma nota. Se traslada a la Comisión de Vinculación Externa Remunerada para lo correspondiente
7. DFOE-SD-08423-2012 Nota con fecha de recibido 23 de agosto  de 2012, suscrita por la Licda. Inés Patricia Mora Naranjo, Fiscalizadora Contraloría General de la República,  dirigida a la Licda. Bertalía Sánchez Salas, Directora Ejecutiva, Secretaría del Consejo Institucional, con copia  al  Dr. Julio Calvo Alvarado, Presidente del Consejo Institucional, en la cual solicitan información complementaria sobre acreditación del cumplimiento de las disposiciones d) y g) del aparte 4.3 del Informe No DFOE-SOC-IF-75-2010. Sobre este particular interesa que se indique de manera clara y precisa si en dicho análisis se incluyeron todos los proyectos cerrados o inactivos, con el propósito de solicitar formalmente su liquidación. El “Destino” detallado en el Anexo No. 4 del oficio ViDa-147-2012 mencionado, son cuentas que pertenecen al ITCR. Favor remitir la evidencia respectiva de los depósitos realizados a las arcas del Instituto. Al respecto, dicha normativa no se contradice con lo solicitado en la disposición, razón por la cual mucho le agradecerá que se remita a esta Contraloría, evidencia de las acciones llevadas a cabo a la fecha, por parte de ese Consejo o de las Unidades operativas que considere necesario, para la debida acreditación de la disposición transcrita. Agradecen remitir en el transcurso de los siete días hábiles, contados a partir de la recepción de este oficio por parte del Consejo Institucional, la información solicitada para las disposiciones 4.3 d) y g) citadas, y toda documentación  que sirva de evidencia del traslado de los remanentes a las arcas del Instituto Tecnológico.   (SCI-960-08-12)
Se toma nota. Se traslada a la Comisión de Vinculación Externa Remunerada.
Correspondencia remitida al Consejo Institucional
8. EduTec-415-2012 Nota con fecha  de recibido 21 de agosto de 2012, suscrita por el MSc. Miguel Guevara Agüero, Director Escuela de Educación Técnica, dirigida a la Licda. Bertalía Sánchez S., Directora Ejecutiva Secretaría del Consejo Institucional,  en la cual remite las observaciones y recomendaciones a la propuesta del Proyecto de “Reforma de la Ley No. 1362 Creación del Consejo Superior de Educación Pública de Fecha 8 de octubre de 1951”.  (SCI-938-08-12)
Se toma nota.  Punto de Agenda
9. SCI-621-2012 Nota con fecha de recibido 20 de agosto  de  2012, suscrita por el Dr. Julio Calvo Alvarado, Rector y Presidente del Consejo Institucional, dirigida a la  señora Adriana D´Avanzo, Secretaria Escuela de Ingeniería Electrónica, con copia al  Consejo Institucional, en la cual remite condolencias  por la muerte de su querida madre, la señora Sonia D´Avanzo. (SCI-943-08-12)
Se toma nota.
10. SCI-622-2012 Nota con fecha de recibido 20 de agosto  de  2012, suscrita por el Dr. Julio Calvo Alvarado, Rector y Presidente del Consejo Institucional, dirigida a la  señora Ingrid Amador Solano, Funcionaria Escuela de Educación Técnica, con copia al  Consejo Institucional, en la cual remite condolencias,  por la muerte de su querido padre, el señor Hugo Amador. (SCI-944-08-12)
Se toma nota.
11. [bookmark: _gjdgxs]SCI-623-12 Nota con fecha de recibido 20 de agosto  de  2012, suscrita por el Dr. Julio Calvo Alvarado, Rector y Presidente del Consejo Institucional, dirigida a la  Licda. Sandra Rojas, Asesora Oficina de Asesoría Legal, con copia al  Consejo Institucional, en la cual remite condolencias,  por la muerte de su suegro y  padre del compañero el Dr. Enrique Pereira Rieger, el señor Enrique Pereira..(SCI-945-12)
Se toma nota.
12. SCI-624-12 Nota con fecha de recibido 20 de agosto  de  2012, suscrita por el Dr. Julio Calvo Alvarado, Rector y Presidente del Consejo Institucional, dirigida a la  señora Sonia Guzmán A., Secretaria Oficina de Asesoría Legal, con copia al  Consejo Institucional, en la cual remite condolencias,  por la muerte de su querida madre, la señora Olga Arrieta. (SCI-946-12)
Se toma nota.
13. SCI-625-12 Nota con fecha de recibido 20 de agosto  de  2012, suscrita por el Dr. Julio Calvo Alvarado, Rector y Presidente del Consejo Institucional, dirigida a la  señora Gabriela Amador, Profesora Escuela de Ciencias del Lenguaje, con copia al  Consejo Institucional, en la cual remite condolencias,  por la muerte de su querido padre, el señor Hugo Amador. (SCI-947-12)
Se toma nota. 
14. SCI-631-12 Nota con fecha de recibido 20 de agosto  de  2012, suscrita por el Dr. Julio Calvo Alvarado, Rector y Presidente del Consejo Institucional, dirigida a la  señora Ana Isabel Fallas, Coordinadora Programa de licenciatura de Administración de Empresas, Centro Académico San José, con copia al  Consejo Institucional, en la cual remite condolencias,  por la muerte de su querida madre, la señora Mayra Arias Anchía. (SCI-948-12)
Se toma nota.
15. SCI-649-12 Nota con fecha de recibido 23 de agosto  de  2012, suscrita por la BQ. Grettel Castro Portuguez, Coordinadora de la Comisión de Planificación y Administración, dirigida a la  Máster Martha Calderón Ferrey,  Presidenta Comité de Becas, con copia al Consejo Institucional,  sobre solicitud de Informe de Becas al 30 de abril de 2012, para dar seguimiento al acuerdo del Consejo Institucional de Sesión Ordinaria No 2768, Artículo 9 del 31 de mayo del 2012, solicitan la información a más tardar el miércoles 29 de agosto de 2012 en horas de la mañana, ya que en la reunión del próximo jueves, estarán analizando la Renovación y Reconversión de plazas 2013 y esta información se requiere para dicho análisis (SCI-956-12)
Se toma nota.
16. EQUIDAD DE GÉNERO 178-2012 Nota con fecha de recibido 21 de agosto  de  2012, suscrita por la MSc. Ana Rosa Ruíz Fernández, Coordinadora Oficina de Equidad de Género, dirigida a la  Licda. Bertalía Sánchez Salas, Directora Ejecutiva, Secretaría del Consejo Institucional, en la cual remite criterio del Proyecto de “Ley contra el acoso laboral” Expediente 18.140. (SCI-951-12)
Se toma nota. Futuro Punto de Agenda.
17. CEDA-262-2012 Nota con fecha de recibido 20 de agosto  de  2012, suscrita por el MA. Ulises Rodríguez Guerrero, Director Centro de Desarrollo Académico, dirigida a la Licda. Bertalía Sánchez Salas, Directora Ejecutiva Secretaría del Consejo Institucional,  en cumplimiento a solicitud en oficio SCI-596-2012, remite el estudio realizado por el CEDA (a  través de la MSc. Rosa Inés Lira, Asesora del CEDA), al Expediente Legislativo No 18.314, denominado Reforma de la ley No 1362 Creación del Consejo Superior de Educación Pública de fecha 8 de octubre de 1951 (SCI-919-08-12)
Se toma nota.  Punto de Agenda.
18. SCI-630-2012 Nota con fecha de recibido 20 de agosto de 2012, suscrita por la BQ. Grettel Portuguez, Coordinadora de la Comisión de Planificación y Administración, dirigida a la MAE. Yafanny Monge D´Avanzo, Directora a.i., Oficina de Planificación Institucional,  con copia al  Consejo Institucional, en la cual  le informa que la Comisión en la reunión No 478-2012, celebrada el 16 de agosto de 2012, discute las justificaciones dadas por los responsables de las instancias citadas, se dispone enviarle dichos oficios,  con el fin de que se actualice el Plan de Capacitación y Becas 2012, con el fin de liberar el condicionamiento del inciso l, del acuerdo de la Sesión Ordinaria No. 2770, Artículo 9, del 14 de junio 2012 “Modificación al Plan Anual Operativo 2012 y Presupuesto Extraordinario No 02-2012 (SCI-917-06-12)
Se toma nota.
19. SCI-648-2012 Nota con fecha de recibido 22 de agosto de 2012, suscrita por Ing. Jorge Chaves Arce, Coordinador, Comisión de Asuntos Académicos y Estudiantiles, dirigida al Ing. Luis Paulino Méndez, Vicerrector de Docencia, con copia al Consejo Institucional,   en la cual se informa que es criterio de los integrantes de la Comisión de Asuntos Académicos y Estudiantiles y la Comisión de Planificación y Administración, que la propuesta de diploma que se envío al Consejo Institucional cuenta con todos los  elementos contemplados en el Artículo 2 del Reglamento de Normas Generales de Graduación y que la existencia de los otros componentes del diploma (nombre, logotipo, y personas firmantes por parte de de (FLACSO), se justifican  por el Convenio suscrito entre ambas instituciones y este no se opone al Reglamento, sino lo complementa  (SCI-954-08-12)
Se toma nota.
20. EE-IM-066-2012 Nota con fecha de recibido 23 de agosto de 2012, suscrita por la Ing. Arys Carrasquilla Batista, Coordinadora, Carrera de Ingeniería Mecatrónica y Escuela de Ingeniería Electrónica, dirigida a la Licda. Bertalía Sánchez S. Directora Ejecutiva, Secretaría del Consejo Institucional, con copia al Dr. Julio Calvo Presidente del Consejo Institucional, en atención al reglamento de procedimientos para la declaratoria de una Actividad de Interés Institucional, adjunta el Informe de logros y alcances de la III Olimpiada Nacional de Robótica, la cual concluyó el pasado sábado 18 de agosto. Cabe mencionar que esta actividad fue declarada de interés Institucional según resolución RR-197-2012  (SCI-953-12)
Se toma nota. Se traslada a la Comisión de Asuntos Académicos y Estudiantiles para lo correspondiente
21. VIE-705-2012 Nota con fecha de recibido 21 de agosto de 2012, suscrita por el Dr. Milton Villarreal Castro, Vicerrector de Investigación y Extensión, dirigida al MSc. Luis Paulino Méndez Badilla, Rector a.i.,  con copia a la Licda. Bertalía Sánchez S. Directora Ejecutiva, Secretaría del Consejo Institucional, en la cual remite respuesta a solicitud del Consejo Institucional y nueva propuesta, según memorando R-0686-2012 y comunicación de acuerdo SCI-466-12. En relación a la propuesta planteada por la Vicerrectoría de Investigación y Extensión para utilizar fondos del superávit 2011 generados tanto en la Reserva de Proyectos (Fondo de Desarrollo Institucional (FDI) como del fondo de proyecto financiados por Fondos del Sistema (FS), somete a consideración y por intermedio suyo, al Consejo Institucional el planteamiento adjunto. (SCI-940-12)
Se toma nota.
22. ASESORÍA LEGAL-457-2012 Nota con fecha de recibido 22 de agosto de 2012, suscrita por  la M.SC. Grettel Ortiz Álvarez, Directora Asesoría Legal  dirigida a la Licda. Bertalía Sanchez S., Directora Ejecutiva, Secretaría del Consejo Institucional,  en la cual  en relación a la solicitud del criterio sobre el pronunciamiento del Proyecto denominado “Ley Levantamiento del Velo de la Personalidad Jurídica, Adición del artículo 20 Bis del Código de Comercio Ley 3284, del 30 de abril de 1964, y sus Reformas”, según Proyecto de Ley tramitado bajo el expediente legislativo número 18213, esta Oficina hace las consideraciones al respecto, basado en la doctrina (ya que en la actualidad no hay regulación concreta con respecto a este tema), específicamente en el libro del autor Rodrigo Herrera Fonseca denominado: La Doctrina del “levantamiento del velo” de las Personas Jurídicas y su responsabilidad civil por los hechos ilícitos penales (SCI-942-08-12)
Se toma nota.  Punto de Agenda.
23. POSTULACIÓN Nota sin referencia con fecha de recibido 22 de agosto de 2012, suscrita por  la Máster María del Carmen Valverde Solano,   dirigida al Consejo Institucional,  en la cual  remite su postulación para llenar la vacante  titular de un representante académico en el Comité Institucional para el Reconocimiento y Equiparación de Títulos y Grados (CIRE) (SCI-949-08-12)
Se toma nota.  Punto de Agenda.
24. VIESA-1260-2012 Nota con fecha de recibido 22 de agosto de 2012, suscrita por  la Dra. Claudia Madrizova M., Vicerrectora de Vida Estudiantil y Servicios Académicos,  dirigida a la Licda. Bertalía Sanchez S., Directora Ejecutiva, Secretaría del Consejo Institucional, en la cual  remite, en atención al acuerdo de la Sesión Ordinaria No. 2765, Artículo 15, del 10 de mayo del 2012, solicitud de prórroga presentada por la Vicerrectoría de Vida Estudiantil y Servicios Académicos, para atender el acuerdo tomado en la Sesión Ordinaria No. 2752, Artículo 7, del 23 de febrero del 2012:  “Modificación del inciso c. del acuerdo del Consejo Institucional tomado en la Sesión Ordinaria No. 2735, Artículo 13, del 6 de octubre del 2011, sobre Ampliación del Programa de Admisión Diferenciada para el ingreso de estudiantes en el 2012 a las Carreras de Ingeniería Agrícola e Ingeniería en Agronegocios; remite los siguientes informes: Plan de Admisión Diferenciada 2009-2012 – Carrera de Ingeniería Agrícola. Plan de Admisión Diferenciada 2009-2012 – Carrera de Ingeniería en Agronegocios. (SCI-941-08-12)
Se toma nota en el Seguimiento de Ejecución de los Acuerdos tomados por el C.I. y se traslada a la Comisión de Asuntos Académicos y Estudiantiles.
25. REVISTA TECNOLOGIA EN MARCHA con fecha de recibido 21 de agosto  de 2012, suscrita por  la Editorial Tecnológica, dirigida  Miembros  del Consejo Institucional,  en la cual  remite la Revista Tecnológica trimestral. (SCI-926-08-12)
Se toma nota. Circular entre los miembros del C.I.
Correspondencia remitida a las Comisiones y a personas integrantes del Consejo Institucional:
26. ASESORÍA LEGAL-450-2012 Nota con fecha de recibido 21 agosto de 2012, suscrita por la M.SC. Grettel Ortiz Álvarez, Directora de la Oficina de Asesoría Legal, dirigida al Ing. Jorge Chaves Arce, Coordinador, Comisión de Asuntos Académicos y Estudiantiles,  en la cual  remite respuesta a oficio SCI-546-2012, sobre solicitud de criterio legal “interpretación auténtica del Artículo 10 “La programación de las actividades en que participan representantes estudiantiles...”, Capítulo X Comité Superior Académico, Artículos 82 y 83 del Reglamento del Régimen Enseñanza-Aprendizaje del Instituto Tecnológico de CR y sus reformas”. (SCI-922-08-12)
Se toma nota.  
27. AP-1055-2012 Nota con fecha de recibido 21 de agosto de 2012, suscrita por  el Lic. Walter Sequeira Fallas, Director Departamento de Aprovisionamiento, dirigida al Ing. Alfredo Villarreal R., Director Centro de Cómputo, con copia a la BQ. Grettel Castro Portuguez, Coordinadora, Comisión de Planificación y Administración,  en la cual  remite resolución R-DCA-409-2012, emitida por la Contraloría General de La República, (enviada a su correo electrónico el día 13 de agosto) y con la finalidad de atender lo indicado por dicho Ente Contralor. Para realizar el análisis y la Readjudicación la Administración cuenta con un mes a partir del recibido de dicha resolución según lo establecido en el artículo 184 del Reglamento de la Ley de Contratación Administrativa, por lo anterior respetuosamente le solicita realizar dicho análisis en un plazo máximo de 4 días hábiles a partir del recibido de este documento.   (SCI-923-08-12)
Se toma nota.  
28. CC-379-2012 Nota con fecha de recibido 21 de agosto de 2012, suscrita por  el Ing. Alfredo Villarreal R., Director, Centro de Cómputo, dirigida al Lic. Walter Sequeira Fallas, Director Departamento de Aprovisionamiento,  en la cual  acusa recibo de oficio AP-1055-2012, solicita una prórroga de al menos 22 días para realizar el análisis de las facturas referenciadas y la cantidad de la Base Instalada aportada en el recurso de apelación, por parte de la empresa Central de Servicios PC, esto con el fin de analizar las facturas presentadas, las cuales son más de veintiocho mil documentos, que deben ser verificados a mano por parte de los técnicos y asistentes a fin de cumplir con lo estipulado en la resolución R-DCA-409-2012.   (SCI-925-08-12)
Se toma nota.  
29. DFC-1181-2012 Nota con fecha de recibido 20 de agosto de 2012, suscrita por  la M.A.E. Ma. Auxiliadora Navarro Cabezas, Directora, Departamento Financiero Contable, dirigida al MAE. Marcel Hernández M., Vicerrector de Administración, con copia a la Comisión de Planificación y Administración,  en la cual  en respuesta al oficio AUDI-199-2012, sobre observaciones al “Informe de Ejecución Presupuestaria al 30 de junio del presente año”, remite las observaciones planteadas que competen al departamento, quedando pendiente parte del punto 3.2 y punto 3.3.   (SCI-920-08-12)
Se toma nota.  
30. ViDa-631-2012 Nota con fecha de recibido 24 de agosto  de 2012, suscrita por  el Ing. Luis Paulino Méndez, Presidente Consejo de Docencia, dirigida al MBA. William Vives Brenes, Director, Departamento de Admisión  y Registro, con copia al Ing. Jorge Chaves Arce, Coordinador Comisión de Asuntos Académicos y Estudiantiles,  en la cual  en aras de no atrasar el proceso de graduación de los estudiantes de la Maestría en Desarrollo Económico Local, autoriza la impresión del Diploma, de acuerdo al formato presentado por la Escuela de Ciencias Sociales en conjunto con la FLACSO. (SCI-963-08-12)
Se toma nota. 
31. RH-1269-2012 Nota con fecha de recibido 23 de agosto  de 2012, suscrita por  la Dra. Hannia Rodríguez Mora, Directora del Departamento de Recursos Humanos, dirigida a la BQ Grettel Castro Portuguez,  Coordinadora Comisión de Planificación y Administración,  en la cual  en atención al oficio RH-1169-2012, referente al dictamen para la renovación de plazas SE0015 y SE0016, para seguir apoyando por lo que resta del presente año al módulo de Recursos Humanos ene desarrollo de los Sistemas integrados de la Vicerrectoría de Administración, aclara que el costo estimado que se indica en dicho oficio fue calculado a 5 meses, ya que en el momento que se realizó la estimación se tenía pensando  renovarla por ese tiempo; por lo que, remite la información presupuestaria con el costo correspondiente a 4 meses. (SCI-957-08-12)
Se toma nota. 
32. RH-1273-2012 Nota con fecha de recibido 23 de agosto  de 2012, suscrita por  la Dra. Hannia Rodríguez Mora, Directora, Departamento de Recursos Humanos, dirigida al MAE. Marcel Hernández Mora, Vicerrector de Administración, con copia a la BQ Grettel Castro Portuguez,  Coordinadora, Comisión de Planificación y Administración,  en la cual  para los efectos que correspondan, adjunta el código de las plazas y su porcentaje de ejecución correspondiente a las fechas de corte al 30 de abril y 31 de julio de 2012, con la finalidad de mostrar el comparativo de manera resumida en los dos cortes del informe. El resto de la información solicitada por la Comisión de Planificación y Administración, será enviada en forma digital a su persona y a la Secretaría del Consejo Institucional. (SCI-958-08-12)
Se toma nota. 
33. AP-1040-2012 Nota con fecha de recibido 21 de agosto  de 2012, suscrita por el Lic. Walter Sequeira Fallas, Director, Departamento de Aprovisionamiento, dirigida al Sr. José Solano Picado, Coordinador, Unidad de Proveeduría, con copia a la BQ Grettel Castro Portuguez,  Coordinadora Comisión de Planificación y Administración, en la cual  en atención al acuerdo tomado en la sesión ordinaria del Consejo Institucional No. 2770, artículo 9 y específicamente en lo referente a las partidas presupuestarias que fueron condicionadas, se adjunta copia del oficio. Se solicita considerar los estándares indicados al momento de gestionar las compras de los artículos y equipos arriba mencionados. (SCI-924-08-12)
Se toma nota. 
34. VAD-324-2012 Nota con fecha de recibido 24 de agosto de 2012, suscrita por el MAE. Marcel Hernández Mora, Vicerrector de Administración, dirigida a la BQ Grettel Castro Portuguez, Coordinadora, Comisión de Planificación y Administración, con copia al Dr. Julio César Calvo Alvarado, Presidente del Consejo Institucional,  en la cual  remite para los trámites correspondientes, la propuesta de modificación al Reglamento de Transportes  y Modificaciones a las Normas para conducción de vehículos por parte de funcionarios no choferes del ITCR, avaladas por la Comisión Especial de Transportes en reunión celebrada el día de hoy. (SCI-964-08-12)
Se toma nota en el Seguimiento de Ejecución de los Acuerdos tomados por el C.I.
35. R-836-2012 Nota con fecha de recibido 22 de agosto de 2012, suscrita por  el Ing. Luis Paulino Méndez B., Rector a.i, dirigida a la BQ Grettel Castro Portuguez,  Coordinadora, Comisión de Planificación y Administración,  en la cual  adjunta el oficio VIE-705-2012, emitido por el Ph.D.  Milton Villarreal Castro, Vicerrector de Investigación y Extensión, quien presenta una propuesta con la redistribución de los recursos que inicialmente se habían dirigido a la construcción del edificio de la VIE. Agradece su atención y las gestiones correspondientes para liberar este monto y aprobar la nueva propuesta presentada por el Doctor Villarreal. (SCI-955-08-12)
Se toma nota.  
36. OPI-217-2012 Nota con fecha  de recibido  20 de agosto  de 2012, suscrita por la MAE. Yaffany Monge D’Avanzo, Directora a.i., Oficina de Planificación Institucional, dirigida a la BQ Grettel Castro Portuguez,  Coordinadora, Comisión de Planificación y Administración,  en la cual remite respuesta al oficio SCI-630-2012, sobre observaciones realizadas por la Comisión de Planificación y Administración respecto a la actualización del Plan de Capacitación y Becas 2012. (SCI-916-08-12)
Se toma nota  	
37. FundaTEC-340-2012 Nota con fecha  de recibido 23 de marzo  de 2012, suscrita por la MAE. Damaris Cordero Castillo, Delegada Ejecutiva,  dirigida al MSc. Jorge Chaves Arce, Coordinador, Comisión de Vinculación Externa Remunerada,  en la cual remite respuesta al Oficio SCI-635-2012, sobre solicitud de información de los costos ocasionados por el Proyecto Solariuim (SCI-952-08-12)
Se toma nota  
ADDENDUM DE CORRESPONDENCIA

38. INVITACION ESCUELA DE BIOLOGIA Correo Electrónico con fecha  de recibido 27 de agosto de 2012, suscrita por Dr. Jaime E. Garcia, Co-coordinador del Seminario “El caso de Crucitas en la historia de Costa Rica”, Escuela de Biología, Universidad de Costa Rica, dirigida a Miembros del Consejo Institucional,  en la cual remite invitación a “El caso de Crucitas en la historia de Costa Rica: Antecedentes: hechos, análisis y lecciones aprendidas, se llevará a cabo el jueves de 5  a 7 p.m. en el Auditoria 290 de la Escuela de Bilogía  (SCI-982-08-12)
Se toma nota 
39. CTEC-053-2012 nota con fecha  de recibido 27 de agosto de 2012, suscrita por el MAP. Rogelio González Quiros, Coordinador Centro de Transferencia Tecnológica y Educación Continua, dirigida a Miembros del Consejo Institucional,  en la cual Tienen el agrado de invitarles a la inauguración de las nuevas instalaciones del Centro de Transferencia Tecnológica y Educación Continua CTEC. Las mismas estarán engalanadas con la presencia de la presidenta Laura Chinchilla y algunos ministros, alcaldes y sectores productivos de la región Huetar Norte. Se realizará el 07 Septiembre 2012, en el Auditorio CTEC Santa Clara, a las 2:00 p.m. para esa hora ya el auditorio deberá estar lleno, por lo que ruegan confirmación y asistencial puntual anterior a la fecha indicada. Les invitan a las charlas inaugurales enmarcadas en el Seminario en Energías Renovables y Eficiencia Energética, actividad patrocinada por la Embajada Americana y con apoyo de la OEA. Este seminario dará inicio a las 8:00 a.m Esperan contar con su presencia (SCI-983-08-12)
Se toma nota  
40. SIN REFERENCIA nota con fecha  de recibido 29 de agosto de 2012, suscrita por el Dr. Tomas de Jesús Guzmán Hernández, Escuela de Agronomía, dirigida al Dr. Julio Calvo Alvarado, Presidente Consejo Institucional,  en la cual remite solicitud de cambio del acuerdo tomado en la Sesión Ordinaria No 2779, Articulo 7, del 22 de agosto del 2012, con relación a la salida de un vehículo institucional al exterior del país (Panamá). De acuerdo al memorando DA/216/2012, que se adjunta, se solicita nombrar a un segundo chofer, que  en ese caso, sería el mismo, e incluir el vehículo 265-178, como indica el memo de la sede.  De la misma manera se solicita se les autorice conducir los dos vehículos asignados, a los choferes nombrados dependiendo de las circunstancias.  Por la urgencia de hacer estos cambios y las gestiones en el corto tiempo se les solicita incluir este asunto en la agenda de esta sesión. (SCI-984-08-12)
Se toma nota  
NOTA: La señora Lilliana Harley ingresa a las 8:18 am.
La señora Bertalía Sánchez da lectura al informe de correspondencia, la cual se direcciona a las diferentes Comisiones, como sigue: 
Punto 1 (ViDa-625-2012); en la cual  remite acuerdo de la Sesión Ordinaria No. 07-2012, Artículo 6,  inciso d del 08 de agosto del 2012, con la Propuesta de Creación de Modalidad Ciclo Lectivo de los Centros de Formación Humanística. En el cual se acuerda: Avalar la propuesta Modalidad ciclo lectivo de los Centros de Formación Humanística presentada por el Departamento de Admisión de Registro según Oficio DAR-019-2012 (SCI-925-08-12).  Se toma nota.  Se traslada a la Comisión de Asuntos Académicos y Estudiantiles.
Punto 4 (OPI-223-2012); en el que se permite remitir las observaciones de la Oficina de Planificación Institucional a la propuesta de modificación a los Artículos 34 y 45 del Reglamento de Régimen de Enseñanza Aprendizaje, de conformidad con lo estipulado en el Artículo 14 del Reglamento de Normalización del ITCR.  Cabe indicar que para esta propuesta se tomó en consideración el dictamen de la Asesoría Legal el cual se adjunta (SCI-966-08-12).  Se toma nota.  Se traslada a la Comisión de Asuntos Académicos y Estudiantiles.
Punto 5 (OPI-221-2012); en la cual se permite remitir las observaciones de la Oficina de Planificación Institucional a la propuesta de Reglamento para normar la remuneración de las funciones asumidas por  recargo en el ITCR, de conformidad con lo estipulado en el Artículo 14 del Reglamento de Normalización del ITCR (SCI-965-08-12).  Se toma nota.  Se remite a la Comisión de Planificación y Administración.

Punto 6 (DFOE-SD-08422-12-2012); en la cual solicitan información complementaria sobre acreditación de las disposiciones emitidas en el aparte 4.2 del Informe DFOE-SOC-IF-75-2010. Agradecen remitir en el transcurso de los siete días hábiles, posteriores al recibo de este oficio (SCI-959-08-12).  Se toma nota.  Se traslada a la Comisión de Vinculación Externa Remunerada para lo correspondiente.
Punto 7 (DFOE-SD-08423-2012); en la cual solicitan información complementaria sobre acreditación del cumplimiento de las disposiciones d) y g) del aparte 4.3 del Informe No DFOE-SOC-IF-75-2010. Sobre este particular interesa que se indique de manera clara y precisa si en dicho análisis se incluyeron todos los proyectos cerrados o inactivos, con el propósito de solicitar formalmente su liquidación. El “Destino” detallado en el Anexo No. 4 del oficio ViDa-147-2012 mencionado, son cuentas que pertenecen al ITCR. Favor remitir la evidencia respectiva de los depósitos realizados a las arcas del Instituto. Al respecto, dicha normativa no se contradice con lo solicitado en la disposición, razón por la cual mucho le agradecerá que se remita a esta Contraloría, evidencia de las acciones llevadas a cabo a la fecha, por parte de ese Consejo o de las Unidades operativas que considere necesario, para la debida acreditación de la disposición transcrita. Agradecen remitir en el transcurso de los siete días hábiles, contados a partir de la recepción de este oficio por parte del Consejo Institucional, la información solicitada para las disposiciones 4.3 d) y g) citadas, y toda documentación  que sirva de evidencia del traslado de los remanentes a las arcas del Instituto Tecnológico (SCI-960-08-12).  Se toma nota.  Se traslada a la Comisión de Vinculación Externa Remunerada.
La señora Grettel Castro, expresa  su preocupación en cuanto al plazo, ya que si se parte de la fecha en que  se recibe en el TEC, éste vence el 03 de setiembre del 2012, y en caso de que se deba tomar una decisión por parte del Consejo Institucional sería a más tardar en esta Sesión, hacer una Sesión Extraordinaria o solicitar una prórroga, pero si son diez días a partir de hoy si sería un tiempo prudencial.
La señora Bertalía Sánchez, aclara que se cuenta con un plazo de diez días hábiles a partir del día de hoy, por lo que hay tiempo hasta el 12 de setiembre próximo.
Punto 20 (EE-IM-066-2012); en atención al reglamento de procedimientos para la declaratoria de una Actividad de Interés Institucional, adjunta el Informe de logros y alcances de la III Olimpiada Nacional de Robótica, la cual concluyó el pasado sábado 18 de agosto. Cabe mencionar que esta actividad fue declarada de interés Institucional según resolución RR-197-2012 (SCI-953-12). Se toma nota.  Se traslada a la Comisión de Asuntos Académicos y Estudiantiles para lo correspondiente.
La señora Grettel Castro, comenta que revisó  la reglamentación correspondiente y lo  único que existe son unas normas que aprobó el Consejo para que la aprobación de actividades de interés institucional fueran potestad de la Rectoría y no del Consejo Institucional.  Agrega que lo que se aprobaron fueron los criterios con base en los cuales se otorga esa declaratoria.  Sin embargo se le solicitó a la Oficina de Planificación Institucional que elaborara un procedimiento que fuera de conocimiento a la comunidad y no presentar problemas a la hora de hacer las solicitudes, el problema es que según el procedimiento que estableció la OPI indica que no le corresponde al Consejo aprobarlo, ya que es algo interno de la Administración, le parece un sin sentido que se deben entregar los informes la Consejo Institucional, en todo caso se les deberían entregar a la Rectoría que fue quien los declaró.  Solicita indicar a la OPI que revisen el procedimiento para la aprobación de las declaratorias de interés para que el informe se remitido acorde con la jerarquía de las autoridades que aprueban las declaratorias.
Punto 24 (VIESA-1260-2012); en la cual remite, en atención al acuerdo de la Sesión Ordinaria No. 2765, Artículo 15, del 10 de mayo del 2012, solicitud de prórroga presentada por la Vicerrectoría de Vida Estudiantil y Servicios Académicos, para atender el acuerdo tomado en la Sesión Ordinaria No. 2752, Artículo 7, del 23 de febrero del 2012:  “Modificación del inciso c. del acuerdo del Consejo Institucional tomado en la Sesión Ordinaria No. 2735, Artículo 13, del 6 de octubre del 2011, sobre Ampliación del Programa de Admisión Diferenciada para el ingreso de estudiantes en el 2012 a las Carreras de Ingeniería Agrícola e Ingeniería en Agronegocios; remite los siguientes informes:  Plan de Admisión Diferenciada 2009-2012–Carrera de Ingeniería Agrícola. Plan de Admisión Diferenciada 2009-2012 – Carrera de Ingeniería en Agronegocios (SCI-941-08-12).  Se toma nota en el Seguimiento de Ejecución de los Acuerdos tomados por el Consejo Institucional y se traslada a la Comisión de Asuntos Académicos y Estudiantiles.
Punto 38 (INVITACION ESCUELA DE BIOLOGIA); en la cual remite invitación a “El caso de Crucitas en la historia de Costa Rica: Antecedentes:  hechos, análisis y lecciones aprendidas, se llevará a cabo el jueves de 5 a 7 p.m. en el Auditorio 290 de la Escuela de Biología (SCI-982-08-12).  Se toma nota.
La señora Grettel Castro, comenta que el señor Alberto Cortés y el señor Claudio Gamboa, del Consejo Universitario de la Universidad de Costa Rica les agradecieron personalmente al señor Tomás Guzmán, a la señora Nancy Hidalgo y a su persona por el pronunciamiento de este Consejo referente a la autonomía universitaria.
La discusión de este punto consta en el archivo digital de la Sesión No. 2780.
ARTÍCULO 4. 	Informes de Rectoría
El señor Julio Calvo, Rector y Presidente del Consejo Institucional, presenta un informe de las actividades realizadas durante las fechas del 27 al 29 de agosto, 2012, detalladas de la siguiente manera:
1. Consejo de Rectoría.  27 de agosto del 2012.
· Informe de las Solicitudes de Bienes para cierre de presupuestos 2012.  Se evaluó el cumplimiento de fechas de cierre y la respuesta de los departamentos y escuelas.  Resultado excelente.
· Análisis de la ejecución para disponer de recursos por la vía de Modificación Presupuestaria  No.  03-2012.  Se realizó el análisis y se tomaron recomendaciones para formular propuesta de Modificación Presupuestaria Nº 03-2012 
· Análisis de las necesidades, se priorizó y se planteó una propuesta de Presupuesto Extraordinario Nº 3-2012 
· Se afinó la propuesta del Anteproyecto del Presupuesto Ordinario 2013
El señor Julio Calvo enfatiza que la Rectoría está trabajando tempranamente los temas de Presupuestos Extraordinarios, Modificaciones y el Presupuesto Ordinario 2012, se espera que con esto se logre una ejecución más alta, así como el desarrollo de algunas obras y actividades estratégicas para la Institución, han estado alrededor de dos meses bastante ocupados con el tema de Presupuestos.
Informa de manera preliminar que justamente para el día de hoy es probable que  el Gobierno esté  planteando a los medios de comunicación una iniciativa de discusión por seis meses sobre el tema de los salarios en el sector público, eso abrirá una enorme polémica a nivel nacional, según se entiende es  que el Gobierno busca abrir el tema a la comunidad nacional y  crear la conciencia de que en muy corto plazo el sistema colapsará;  se desconoce a fondo el proyecto pero según se les informó va en varias líneas.  Aparentemente las instituciones públicas fuera del Gobierno Central tienen una inequidad en la asignación de pluses, lo cual  está creando una serie de desequilibrios y que no hay un modelo fiscal para sostenerlo para los próximos años;  por lo que aparentemente lo que el Gobierno pretende es presentar un Proyecto de Ley ante la Asamblea Legislativa en donde se comiencen a regular muchos de esos pluses.  Señala que el tema es complicado y que las universidades estarían involucradas en la discusión, ya que en el tema de las Universidades viene todo lo que se refiere a la autonomía universitaria.  Comenta que según lo analizaron los Rectores, la autonomía financiera nunca ha existido porque la pone el Gobierno;  el abogado de CONARE indicaba que las Universidades no pueden escaparse de las limitaciones presupuestarias. Alerta que probablemente en horas de la tarde se iniciará la discusión pública;  este tema se debe analizar el próximo año será un año político y se debe evaluar qué prosperidad puede tener un proyecto de esa magnitud ya que se están tocando tantos intereses; se aproxima un periodo de gran discusión para las Universidades, así como para otras instituciones del Gobierno.  Finalmente expresa que el tema será muy polémico por lo que se tendrá que fijar a lo interno una estrategia coordinada con CONARE, entre los Rectores y las Universidades para ver hasta dónde llega el proyecto, no tienen claridad hacia dónde los llevará el tema,  pero lo que se quiere es abrirlo a discusión porque se anticipa una situación difícil de enfrentar fiscalmente.
La discusión de este punto consta en el archivo digital de la Sesión No. 2780.
NOTA: La señora Nancy Hidalgo ingresa a las 8:28  am. 
CAPITULO PROPUESTA DE COMISIONES 
ARTÍCULO 5.	Propuestas de Comisiones
No se presentaron propuestas de Comisiones del Consejo Institucional.
CAPITULO PROPUESTAS DE MIEMBROS 
ARTÍCULO 6.	Propuestas de miembros del Consejo Institucional
No se presentaron propuestas de Miembros del Consejo Institucional.
ARTÍCULO 7.	 Designación de un representante del Consejo Institucional, para que forme parte de la mesa principal del  Acto de Graduación No. 221, por celebrarse en el Centro de Transferencia de la  Sede Regional San Carlos, el 18 de octubre del 2012
El señor Julio Calvo  presenta la propuesta denominada: “Designación de un representante del Consejo Institucional, para que forme parte de la mesa principal del  Acto de Graduación No. 221, por celebrarse en el Centro de Transferencia de la  Sede Regional San Carlos, el 18 de octubre del 2012”; elaborada por la Presidencia. (Adjunta a la carpeta de esta acta).
El  señor Tomás Guzmán se propone como candidato.
El señor Julio Calvo somete a votación la propuesta y se obtiene el siguiente resultado: 11 votos a favor, 0 en contra. Se somete a votación la firmeza del acuerdo y se obtiene el siguiente resultado: 11 votos a favor, 0 en contra. 
Por lo tanto, el Consejo Institucional:
CONSIDERANDO QUE:
1. La Secretaría del Consejo Institucional recibe el oficio DEVESA-536-2012, del 22 de agosto de 2012, suscrito por la Licda. Lis Angulo Varela, Directora DEVESA-ITCR-SSC, dirigido al Dr. Julio César Calvo Alvarado, Presidente del Consejo Institucional, en el cual le solicita nombrar un representante del Consejo Institucional, para que forme parte de la Graduación No. 221, por celebrarse en el Centro de Transferencia de la Sede Regional San Carlos, el 18 de octubre del 2012, a las 4:30 p.m.
ACUERDA: 
a. Designar al Dr. Tomás Guzmán Hernández, como representante del Consejo Institucional, para que participe en el Acto de Graduación No. 221, por celebrarse en el Centro de Transferencia de la Sede Regional San Carlos, el 18 de octubre de 2012, a las 4:30 p.m.
 Comunicar. ACUERDO FIRME.
La discusión de este punto consta en el archivo digital de la Sesión No. 2780.
ARTÍCULO 8.	Nombramiento de un  representante académico, como integrante titular en el Comité Institucional para el Reconocimiento  y Equiparación de Títulos y Grados (CIRE)
El señor Julio Calvo  presenta la propuesta denominada: “Nombramiento de un  representante académico, como integrante titular en el Comité Institucional para el Reconocimiento  y Equiparación de Títulos y Grados (CIRE)”; elaborada por la Presidencia. (Adjunta a la carpeta de esta acta).
El señor Julio Calvo somete a votación secreta la propuesta y se obtiene el siguiente resultado: 8 votos a favor del señor Andrés Robles y 3 votos a favor de la señora María del Carmen Solano. 
Por lo tanto, el Consejo Institucional:
CONSIDERANDO QUE:
1. La Secretaría del Consejo Institucional recibió el oficio ViDa-577-2012 del 07 de agosto de 2012, suscrito por el Ing. Luis Paulino Méndez, Vicerrector de Docencia, dirigido a la Licda. Bertalía Sánchez Salas, Directora Ejecutiva de la Secretaría del Consejo Institucional, en el cual solicita realizar los trámites necesarios para llenar una plaza de miembro titular académico en el Comité Institucional para el Reconocimiento y Equiparación de Títulos y Grados (CIRE), debido a que al Ing. Andrés Robles Ramírez, Director de la Escuela de Seguridad Laboral e Higiene Ambiental, se le venció el nombramiento el 06 de agosto de 2012, según el acuerdo del Consejo Institucional, de la Sesión No. 2620, Artículo 9, del 6 de agosto del 2009.
2. La Secretaría del Consejo Institucional, mediante Oficio SCI-604-2012, con fecha 13 de agosto de 2012, procedió a realizar convocatoria a la Comunidad Institucional, para llenar una plaza de miembro académico en el Comité Institucional para el Reconocimiento y Equiparación de Títulos y Grados (CIRE).
3. La Secretaría del Consejo Institucional, con fecha 22 de agosto de 2012,  recibió la postulación de la Máster María de Carmen Valverde Solano, Profesora de la Escuela de Ingeniería en Diseño Industrial, quien manifiesta su deseo de participar como representante académico en el Comité Institucional para el Reconocimiento y Equiparación de Títulos y Grados (CIRE).  La señora Valverde Solano, presenta sus atestados y reúne los requisitos para integrar el Comité Institucional para el Reconocimiento y Equiparación de Títulos y Grados (CIRE).
4. La Secretaría del Consejo Institucional, vía correo electrónico de fecha 24 de agosto de 2012, recibe postulación y currículum del Ing. Andrés Robles Ramírez, para participar como representante titular académico en el Comité Institucional para el Reconocimiento y Equiparación de Títulos y Grados (CIRE).
ACUERDA: 
a. Nombrar al Ing.  Andrés Robles Ramírez, representante académico, como miembro titular en el Comité Institucional para el Reconocimiento y Equiparación de Títulos y Grados (CIRE), en representación del sector docente; a partir del 27 de agosto del 2012 hasta el 26 de agosto del 2015. 
b. Comunicar. ACUERDO FIRME.
La discusión de este punto consta en el archivo digital de la Sesión No. 2780.
ASUNTOS DE FONDO
ARTÍCULO 9.	Liberación parcial del inciso c, del acuerdo de la Sesión Ordinaria No. 2770, Artículo 9, del 14 de junio de 2012 “Modificación al Plan Anual Operativo 2012 y Presupuesto Extraordinario No. 02-2012”
La señora Grettel Castro  presenta la propuesta denominada: “Liberación parcial del inciso c, del acuerdo de la Sesión Ordinaria No. 2770, Artículo 9, del 14 de junio de 2012 “Modificación al Plan Anual Operativo 2012 y Presupuesto Extraordinario No. 02-2012”; elaborada por la Comisión de Planificación y Administración. (Adjunta a la carpeta de esta acta). Aclara que  debido a que no se logró ver en el documento lo que le correspondía a la infraestructura del equipo Gammacell,  se  omitió cuando se hizo el condicionamiento, sin embargo, con esta quedaría aprobado.
NOTA: La señora Nancy Hidalgo se retira a las 8:40  am. 
El señor Julio Calvo somete a votación la propuesta y se obtiene el siguiente resultado: 10 votos a favor, 0 en contra. Se somete a votación la firmeza del acuerdo y se obtiene el siguiente resultado: 10 votos a favor, 0 en contra. 
Por lo tanto, el Consejo Institucional:
CONSIDERANDO QUE:
1. El Consejo Institucional en Sesión Ordinaria No. 2770, Artículo 9, del 14 de junio de 2012, condicionó el inciso c, y que dice:
“c.  Condicionar la partida de construcciones, adiciones y mejoras por ¢321 936,6 miles, relacionada con la construcción del edificio para la VIE, hasta que el Consejo Institucional haya analizada la información solicitada en el inciso anterior”.
2. En reunión de la Comisión de Planificación y Administración No. 479-2012, del 23 de agosto de 2012, la señora Grettel Castro Portuguez, Coordinadora de la Comisión, manifiesta la inquietud presentada por la Licda. Sonia Astúa, Asistente de la Rectoría, respecto de si era voluntad del Consejo Institucional que el condicionamiento de la partida de construcciones para el edificio de la Vicerrectoría de Investigación y Extensión, también condicionara los recursos para la construcción del edificio que albergaría el equipo Gammacell, ya que ambos estaban en la misma partida, esta última construcción con un presupuesto asignado de ¢15 000 000, 00. Se detecta que en el análisis del Presupuesto Extraordinario 2-2012, no fue voluntad que se condicionaran los recursos para la infraestructura necesaria para el equipo, por lo que los miembros están de acuerdo en la liberación de esos fondos y se dispone elevar la propuesta al pleno del Consejo Institucional, una vez que se tenga el documento escrito con la solicitud.
3. La Secretaría del Consejo Institucional, recibe oficio R-836-2012, el 23 de agosto de 2012, suscrito por el Ing. Luis Paulino Méndez, Rector a.i., dirigido a la B.Q. Grettel Castro Portuguez, Coordinadora de la Comisión de Planificación y Administración, en el cual adjunta el oficio VIE-705-2012, donde presenta una propuesta con la redistribución de los recursos que inicialmente se habían dirigido a la construcción del edificio de la VIE.  Asimismo, recalca que es importante considerar que el condicionamiento de los ¢321 936,6 miles, incluyen ¢15 000 000, 00 previstos para infraestructura del equipo Gammacell, que está en proceso de compra con el Organismo Internacional de Energía Atómica (OIEA).
4. La Vicerrectoría de Investigación y Extensión, mediante oficio VIE-705-12, del 21 de agosto de 2012, suscrito por el Dr. Milton Villarreal, Vicerrector de Investigación y Extensión, dirigido al M.Sc. Luis Paulino Méndez, Rector a.i., explica las acciones que ha generado esa Vicerrectoría en relación con los condicionamientos b y c del acuerdo de la Sesión No. 2770, Artículo 9, del 14 de junio de 2012, el cual resalta lo siguiente:
“c.  Debe llamarse la atención en este punto, que el condicionamiento por ¢321 936,6 miles, de excluir la suma de 15 millones de colones, previstos para infraestructura del equipo Gammacell que está en proceso de compra en el Organismo Internacional de Energía Atómica (OIEA)”.
ACUERDA:
a. Liberar en forma parcial el condicionamiento de la partida de construcciones, adiciones y mejoras, establecido en el inciso c, del acuerdo de la Sesión Ordinaria No. 2770, Artículo 9, del 14 de junio de 2012 “Modificación al Plan Anual Operativo 2012 y Presupuesto Extraordinario No. 02-2012, por la suma de ¢15 000 000,00 (quince millones de colones), para la construcción de la infraestructura necesaria para la instalación del equipo Gammacell.
b. Comunicar. ACUERDO FIRME.
NOTA: La señora Nancy Hidalgo ingresa a las 8:43  am. 
La discusión de este punto consta en el archivo digital de la Sesión No. 2780.
ARTÍCULO 10.	Renovación de las plazas SE0015 y SE0016 y cambio de características de la plaza SE0016, para lo que resta del año 2012 (Sesión Ordinaria No. 2738, Artículo 10, del 20 de octubre de 2011)
La señora Grettel Castro presenta la propuesta denominada: “Renovación de las plazas SE0015 y SE0016 y cambio de características de la plaza SE0016, para lo que resta del año 2012 (Sesión Ordinaria No. 2738, Artículo 10, del 20 de octubre de 2011); elaborada por la Comisión de Planificación y Administración. (Adjunta a la carpeta de esta acta). Explica que las economías de salarios que se generan en las plazas de servicios especiales, se deben a que se habían condicionado en el primer Semestre y cuando se liberaron no se pudieron utilizar durante un tiempo por lo que pueden cubrirse con las economías por la no utilización a la fecha de dichas plazas.
El señor Julio Calvo somete a votación la propuesta y se obtiene el siguiente resultado: 11 votos a favor, 0 en contra. Se somete a votación la firmeza del acuerdo y se obtiene el siguiente resultado: 11 votos a favor, 0 en contra. 
Por lo tanto, el Consejo Institucional:
CONSIDERANDO QUE:
1. El Consejo Institucional en Sesión Ordinaria No. 2738, Artículo 10 del 20 de octubre de 2011, aprobó en el inciso b, líneas 24 y 25, las siguientes plazas:
	#
	Prog
	Número de 
Plaza
	Puesto
	Cat

	Periodo
(meses)
	Jornada
%
	TCE
	Estado
	Adscrita a:

	24
	1
	SE0015
	Profesional en Administración
	23
	6
	100%
	0,5
	Aprobada
	Dirección Vicerrectoría de Administración

	25
	1
	SE0016
	Profesional en Administración
	23
	6
	100%
	0,5
	Aprobada
	Dirección Vicerrectoría de Administración


2. La Secretaría del Consejo Institucional, recibe oficio OPI-205-2012, del 13 de agosto de 2012, suscrito por la MAE. Yafanny Monge D’Avanzo, Directora a.i. de la Oficina de Planificación Institucional, dirigido a la B.Q. Grettel Castro Portuguez, Coordinadora de la Comisión de Planificación y Administración, en el cual indica lo siguiente:
“En atención a lo que define el artículo 2 del Reglamento de Contratación y Remuneración del ITCR, la cual estipula en su inciso a. que: “… además se presentarán: un dictamen, elaborado por la Oficina de Planificación, sobre el impacto presupuestario y académico, la concordancia con los lineamientos del Plan Anual Operativo y del Plan de Desarrollo Institucional”, esta Oficina, una vez analizada la solicitud presentada por el MAE. Marcel Hernández Mora, Vicerrector de Administración, referente a la renovación de las plazas SE0015 y SE0016, para seguir apoyando por lo que resta del presente año al módulo de Recursos Humanos en el desarrollo de los Sistemas Integrados de la Vicerrectoría de Administración, se estima que las plazas de Profesional en Administración (SE0015), categoría 23, jornada 100% y Técnico (a) en Administración (SE0016), categoría 16, jornada 100%,  han seguido todo el procedimiento formal establecido y que además cumplen con los elementos exigidos para su vinculación con el Plan Estratégico Institucional, con el Plan Anual Operativo 2012 y las Políticas Institucionales. (el resaltado no es del original)
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También se atiende el oficio RH-1169-2012, donde se evidencia que para la renovación de las plazas en mención se requiere un monto aproximado de ₡12 432 179.28 (doce millones cuatrocientos treinta y dos mil ciento setenta y nueve colones con veintiocho céntimos), por lo que se debe esperar a realizar una modificación de presupuesto en el mes de setiembre del año en curso, para trasladar los recursos que correspondan de Cargos Fijos a Servicios Especiales. 
[image: ]









Para la obtención de los recursos se estaría haciendo uso de:
· De las economías por la no utilización a la fecha de las plazas SE0012, SE0014, SE0017, SE0018 y SE0019, las cuales representan el siguiente detalle:

	Concepto
	Monto

	Sueldos servicios especiales
	     5,500,450.00 

	Anualidades
	     1,474,313.50 

	Dedicación exclusiva
	     1,357,164.00 

	Otros incentivos
	     2,043,273.92 

	Total
	   10,375,201.42 


· El monto restante para completar los ₡12 432 179.28, podrían tomarse del porcentaje de “Jefatura/Coordinación de Carrera” y Prohibición incluidos en la relación de puestos, que no debieron considerarse según Informe de Asesoría AUDI/AS-010-2011 “Observaciones al Presupuesto Ordinario 2012”.
La Vicerrectoría de Administración presenta la justificación e informe de los sistemas mediante el memorando VAD-253-2012 a la Comisión de Planificación y Administración.  La justificación sobre la ampliación de las plazas (SE015 y SE0016) se resume en que la ampliación permitirá culminar el levantamiento de información histórica (digitalización de expedientes y concursos) para el sistema de Recursos Humanos  e iniciar con la implementación de los auxiliares Financieros.
Es por lo anterior que esta Oficina de Planificación Institucional emite criterio favorable sobre la renovación en forma temporal (4 meses) de estas plazas para lo que resta del año 2012, atendiendo a que los recursos financieros que cubrirán las partidas de remuneraciones requieren de una modificación presupuestaria para el mes de setiembre del año en curso”.
3. En reunión de la Comisión de Planificación y Administración No. 479-2012, del 23 de agosto de 2012, se procede a llamar al señor Nelson Ortega, del Departamento de Recursos Humanos, para hacer consulta sobre el contenido presupuestario de la utilización de esas dos plazas, para lo que resta del año, quien indica que al parecer el cálculo lo hicieron para un periodo mayor a los 4 meses, que es lo que falta para concluir el año, que es probable que para el nuevo periodo los recursos sean suficientes para cubrir ambas plazas; se compromete a enviar nota aclaratoria. La Comisión dispone subir propuesta una vez que se tenga la información requerida.
4. El Consejo Institucional, recibe oficio RH-1269-2012, del 23 de agosto de 2012, suscrito por la Dra. Hannia Rodríguez Mora, Directora del Departamento de Recursos Humanos, dirigido a la B.Q. Grettel Castro Portuguez, Coordinadora de la Comisión de Planificación y Administración, en el cual indica lo siguiente:
“En relación con el Oficio RH-1169-2012, referente al dictamen para la renovación de las plazas SE0015 y SE0016 para seguir apoyando por lo que resta del presente año al módulo de Recursos Humanos en el desarrollo de los Sistemas Integrados de la Vicerrectoría de Administración, me permito aclararles que el costo estimado indicado en dicho Oficio fue calculado a 5 meses, ya que en el momento que se realizó la estimación se tenía pensado renovarla por ese tiempo, por lo que a continuación se muestra la información presupuestaria con el costo correspondiente a 4 meses :
	Características
(Clase de Puesto)
	Jornada
	Periodo (meses)
	Nombramiento
	Dependencia
	Equivalencia de Tiempo Completo
	Costo estimado

	Profesional en 
Administración (SE0015) 
	100%
	4
	Temporal
	Vicerrectoría de Administración 
	0.33
	                      
5,628,896.03

	Técnico (a) en 
Administración (SE016)
	100%
	4
	Temporal
	Vicerrectoría de Administración
	0.33
	                 
4,252,884.36




Como puede observarse, para la renovación de plazas en mención se requiere un monto aproximado de ₡9,881,780.39 (nueve millones ochocientos ochenta y un mil setecientos ochenta colones con treinta y nueve céntimos), por lo tanto los recursos necesarios para la renovación pueden cubrirse con las economías por la no utilización a la fecha de las plazas SE0012, SE0014, SE0017, SE0018 y SE0019, las cuales representan el siguiente detalle:
	Concepto
	Monto

	Sueldos servicios especiales
	     5,500,450.00 

	Anualidades
	     1,474,313.50 

	Dedicación exclusiva
	     1,357,164.00 

	Otros incentivos
	     2,043,273.92 

	Total
	   10,375,201.42 


ACUERDA:
c. Renovar las plazas SE0015 y SE0016, y cambiar las características de la plaza SE0016, a partir del 1 de setiembre de 2012, quedando de la siguiente manera:
	#
	Prog
	Número de 
Plaza
	Puesto
	Cat

	Periodo
(meses)
	Jornada
%
	TCE
	Estado
	Adscrita a:

	1
	1
	SE0015
	Profesional en Administración
	23
	4
	100%
	0,33
	Aprobada
	Dirección Vicerrectoría 
de Administración

	2
	1
	SE0016
	Técnico(a) en Administración
	16
	4
	100%
	0,33
	Aprobada
	Dirección Vicerrectoría 
de Administración


d. Comunicar. ACUERDO FIRME.
La discusión de este punto consta en el archivo digital de la Sesión No. 2780.
NOTA: Se realiza un receso a las 8:55 am.
NOTA: Reinicia la sesión a las 9:25 am.
ARTÍCULO 11.	Modificación del acuerdo del Consejo Institucional de la Sesión No. 2779, Artículo 7, del 22 de agosto de 2012 “Autorización de salida de vehículos institucionales hacia Panamá, para trasladar al Dr. Tomás Guzmán Hernández, quien participará como conferencista al “Congreso Institucional de Investigación, innovación, tecnología y emprendedurismo, por celebrarse en la Universidad Nacional de Panamá, en Bocas del Toro, Panamá, del 3 al 7 de octubre de 2012”
El señor Julio Calvo presenta la propuesta denominada: “Modificación del acuerdo del Consejo Institucional de la Sesión No. 2779, Artículo 7, del 22 de agosto de 2012 “Autorización de salida de vehículos institucionales hacia Panamá, para trasladar al Dr. Tomás Guzmán Hernández, quien participará como conferencista al “Congreso Institucional de Investigación, innovación, tecnología y emprendedurismo, por celebrarse en la Universidad Nacional de Panamá, en Bocas del Toro, Panamá, del 3 al 7 de octubre de 2012”; elaborada por la Presidencia.  (Adjunta a la carpeta de esta acta).  
Se procede con algunas correcciones de forma a la propuesta.
El señor Julio Calvo somete a votación la propuesta corregida y se obtiene el siguiente resultado: 11 votos a favor, 0 en contra. Se somete a votación la firmeza del acuerdo y se obtiene el siguiente resultado: 11 votos a favor, 0 en contra. 
Por lo tanto, el Consejo Institucional:
CONSIDERANDO QUE:
1. El Consejo Institucional en Sesión No. 2779, Artículo 7, del 22 de agosto de 2012, acuerda lo siguiente:
a.  “Autorizar la salida del país del vehículo oficial  placa 265-184, Mitsubishi Montero, hacia Bocas del Toro, Panamá, el cual será conducido por el señor Orlando Cordero Zamora, cédula 1-460-611, como chofer titular, para trasladar al Dr. Tomás Guzmán Hernández, cédula 8 081 442, quien participará en el “Congreso Internacional de investigación, innovación, tecnología y emprendedurismo”, por celebrarse en la Universidad de Panamá,  Bocas del Toro 2012, Panamá, del 4 al 7 de octubre del  2012.
b. Autorizar la salida del país del vehículo oficial  placa 265-168, Toyota Hilux, hacia Bocas del Toro, Panamá, el cual será conducido por el señor  Melvin Muñoz Torres, cédula 2-499-655, como chofer suplente, del 03 al 07 de octubre de 2012”. 
2. La Secretaría del Consejo Institucional, recibe vía correo electrónico, copia del oficio DA/216/2012, de fecha 28 de agosto de 2012, suscrito por la MBA. Mildred Zúñiga Carvajal, Directora Administrativa de la Sede Regional San Carlos, dirigido al Dr. Tomás Guzmán Hernández, que indica lo siguiente:

“En atención al acuerdo tomado en el Consejo Institucional en la Sesión Ordinaria No. 2779, Artículo 7, del 22 de agosto del 2012. Autorización de salida de un vehículo institucional hacia Panamá, para trasladar al Dr. Tomás Guzmán Hernández, le indico lo siguiente:
1. Los  vehículos autorizados para dicha gira el 265-184 y el 265-158, sin embargo el vehículo 265-184 actualmente tiene una anotación en el registro por colisión y el trámite para su levantamiento no nos permitiría contar a la fecha de la gira con dicho vehículo libre de anotaciones en el registro.
2. El chofer suplente para esta gira es el señor Melvin Muñoz Torres, que actualmente se encuentra recibiendo atención medica especializada por una enfermedad con una incapacidad hasta 07 de setiembre 2012, sin embargo, es incierta la evolución del señor Melvin y para la realización de una gira como esa es recomienda tener certeza de las condiciones del chofer.
3. Para considerar el nuevo suplente, cabe mencionar que los otros dos choferes de la Sede tienen restricciones personales para salir del país.
Por lo tanto:
Se le solicita realizar la gestión necesaria para que se cambie el vehículo 254-184 por el vehículo 265-178 y se considere otro funcionario como chofer suplente para dicha gira”.
3. Por el mismo medio, el Dr. Tomás Guzmán, solicita autorizarlo a él como segundo chofer, de cualquiera de los vehículos asignados, según circunstancias.
ACUERDA:
a. Modificar el acuerdo tomado por el Consejo Institucional Sesión No. 2779, Artículo 7, del 22 de agosto de 2012 “Autorización de salida de vehículos institucionales hacia Panamá, para trasladar al Dr. Tomás Guzmán Hernández, quien participará como conferencista al “Congreso Institucional de Investigación, innovación, tecnología y emprendedurismo, por celebrarse en la Universidad Nacional de Panamá, en Bocas del Toro, Panamá, del 3 al 7 de octubre de 2012”, para que se lea:
“a. Autorizar la salida del país del vehículo oficial placa 265-178, Sedan Toyota Corolla, hacia Bocas del Toro, Panamá, el cual será conducido por el señor Orlando Cordero Zamora, cédula 1-460-611, como chofer, para trasladar al Dr. Tomás Guzmán Hernández, cédula 8-081-0611, quien participará en el “Congreso Internacional de Investigación, Innovación, Tecnología y emprendedurismo”, por celebrarse en la Universidad de Panamá, Bocas del Toro 2012, del 3 al 7 de octubre de 2012.
b. Autorizar la salida del país del vehículo oficial placa 265-168, Toyota Hilux, hacia Bocas del Toro, en caso de que el vehículo placa 265-178, sufra algún inconveniente o avería que impida su salida, el cual será conducido por el mismo chofer, señor Orlando Cordero Zamora.
c. Autorizar al Dr. Tomás Guzmán Hernández, cédula 8-081-442, como chofer sustituto de ambos vehículos, por algún motivo de fuerza mayor, en caso de ser necesario. 
c. Comunicar. ACUERDO FIRME.
La discusión de este punto consta en el archivo digital de la Sesión No. 2780.
ARTÍCULO 12.	Conformación de una Comisión Especial para que actualice el Reglamento de Normas Generales de Graduación en el Instituto Tecnológico de Costa Rica, para incluir a las carreras que se imparten de forma conjunta con otras instituciones
El señor Jorge Chaves  presenta la propuesta denominada: “Conformación de una Comisión Especial para que actualice el Reglamento de Normas Generales de Graduación en el Instituto Tecnológico de Costa Rica, para incluir a las carreras que se imparten de forma conjunta con otras instituciones”; elaborada por la Comisión de Asuntos Académicos y Estudiantiles.  (Adjunta a la carpeta de esta acta).  
El señor Julio Calvo somete a votación la propuesta y se obtiene el siguiente resultado: 11 votos a favor, 0 en contra. Se somete a votación la firmeza del acuerdo y se obtiene el siguiente resultado: 11 votos a favor, 0 en contra. 
Por lo tanto, el Consejo Institucional:
CONSIDERANDO QUE:
1. El Reglamento de Normas Generales de Graduación en el Instituto Tecnológico de Costa Rica, establece lo siguiente:
“Artículo 2.
“Diploma” es el documento probatorio de que una persona ha cumplido con los requisitos correspondientes a un plan de estudio extendido por una Institución de Educación Superior.  En el diploma se especificará:
a. El nombre de la institución
b. El nombre del egresado
c. El título y grado obtenido
[bookmark: 30j0zll]ch.	La fecha
d. Las firmas del Rector y la del director de la Escuela o la del coordinador de la unidad académica o del área que imparte la carrera a que pertenece el egresado, según corresponda.
e. El número de registro”
2. La Secretaría del Consejo Institucional, con fecha 13 de agosto del 2012, recibió el oficio ViDa-588-2012, suscrito por el Ing. Luis Paulino Méndez, Vicerrector de Docencia, dirigido a la Licda. Bertalía Sánchez S., Directora Ejecutiva de la Secretaría del Consejo Institucional, referente al Título para Maestría en Desarrollo Económico Local ITCR-FLACSO, y en el cual se informa lo siguiente:  
“Le comunico que se ha recibido Oficio ECS-196-2012 de la Escuela de Ciencias Sociales en el cual informa que el prototipo del certificado de graduación para la Maestría en Desarrollo Económico Local que el ITCR comparte con FLACSO-CR cuenta con el aval de FLACSO y cumple con las características definidas por la Comisión de Imagen Institucional.
“Esta maestría es de titulación compartida  entre el ITCR y FLACSO, (es decir que no se trata de doble titulación); así como que la titulación es reconocida a nivel latinoamericano, razón por la cual los diplomas deben ser rubricados por el Ministerio de Relaciones Exteriores, por gestión de FLACSO, de previo a ser entregados a los graduados.
Por lo tanto, le informo que cuenta con el aval de esta Vicerrectoría y se traslada al Consejo Institucional con el objetivo de que se apruebe dicho prototipo y se continúe con el trámite correspondiente.
Se adjunta el oficio ECS-196-2012.”
3. Asimismo se recibió copia del oficio ECS-196-2012, de fecha 8 de agosto del 2012, suscrito por la Dra. Martha Calderón Ferrey, Directora Escuela de Ciencias Sociales, dirigido al Ing. Luis Paulino Méndez, Vicerrector de Docencia, en el cual se indica lo siguiente:
“Con la finalidad de cumplir con los procedimientos necesarios para la graduación de los egresados del programa de Maestría en Desarrollo Económico Local que el ITCR comparte con FLACSO-CR,  le traslado adjunto el prototipo del diploma de maestría que se entregaría a los graduados en la ceremonia oficial que nuestra Institución realizará en setiembre de 2012.
 Con la finalidad de que el Consejo Institucional apruebe dicho prototipo, el cual cuenta con el aval de FLACSO y cumple con las características definidas por la Comisión de Imagen Institucional,  le solicito realizar el trámite correspondiente ante el Consejo Institucional para que se apruebe el diseño del diploma de maestría en Desarrollo Económico local  que otorgarán el  ITCR y FLACSO.
No está de más recordar que esta maestría es de titulación compartida entre el ITCR y FLACSO, (es decir que no se trata de doble titulación);  así como que la titulación es reconocida a nivel latinoamericano, razón por la cual los diplomas deben ser rubricados por el Ministerio de Relaciones Exteriores, por gestión de FLACSO, de previo a ser entregados a los graduados.”
4. En la Sesión No. 2779  del Consejo Institucional, celebrada el 22 de agosto del 2012, se incluyó una propuesta por urgencia, para que el pleno aprobará el formato del diploma que se otorgará a los graduados de la Maestría en Desarrollo Económico Local; sin embargo, el Consejo consideró que eso no era de su competencia y que por tanto la Administración debía proceder a resolver dicho asunto. 
5. La Comisión de Asuntos Académicos y Estudiantiles, según consta en la Minuta No. 363, del 22 de agosto del 2012, retomó el tema y dispuso enviar una nota al Vicerrector de Docencia, indicando que el formato de diploma remitido al Consejo Institucional, contenía lo establecido en el Artículo 2 del Reglamento de Normas Generales de Graduación del ITCR y que los otros componentes del diploma, tales como el sello de FLACSO y las firmas de los representantes de dicha institución, se justificaban por el Convenio entre FLACSO y el ITCR. 
6. El Instituto Tecnológico de Costa Rica imparte varias programas académicos de forma conjunta con otras instituciones, tal es el caso mencionado en los incisos anteriores, como la Maestría en Salud Ocupacional y el Doctorado de Ciencias Natrales; sin embargo, el Reglamento de Normas Generales de Graduación vigente, no contempla este tipo de modalidad de carreras.
ACUERDA:
a. Conformar una Comisión especial para que proceda con la revisión y actualización del Reglamento de Normas Generales de Graduación en el Instituto Tecnológico de Costa Rica, de tal manera que incluya normas que consideren las carreras que se imparten de manera conjunta con otras instituciones la cual deberá presentar la propuesta a más tardar el 30 de octubre de 2012.
Esta Comisión Especial estará conformada por:
· Un representante del Departamento de Admisión y Registro 
· Tres representantes del Consejo de Docencia, con experiencia en la administración de este tipo de carreras (uno de los cuales coordinará)
· Un representante de la FEITEC.
b. Solicitar a las instancias involucradas realizar los nombramientos de los representantes de la forma más expedita posible, para proceder con la juramentación de la comisión especial a más tardar, en la Sesión del Consejo Institucional, por celebrarse el miércoles 12 de setiembre de 2012. 
c. Comunicar. ACUERDO FIRME.
La discusión de este punto consta en el archivo digital de la Sesión No. 2780.
ARTÍCULO 13.	 “Pronunciamiento del Consejo Institucional sobre el Proyecto de Ley “Levantamiento del Velo de la Personalidad Jurídica, Adición del Artículo 20 Bis del Código de Comercio Ley No. 3284, de 30 de abril de 1964 y sus Reformas”, Expediente No. 18.213”
El señor Julio Calvo  presenta la propuesta denominada: “Pronunciamiento del Consejo Institucional sobre el Proyecto de Ley “Levantamiento del Velo de la Personalidad Jurídica, Adición del Artículo 20 Bis del Código de Comercio Ley No. 3284, de 30 de abril de 1964 y sus Reformas”, Expediente No. 18.213”; elaborada por la Presidencia.  (Adjunta a la carpeta de esta acta).  
El señor Julio Calvo somete a votación la propuesta y se obtiene el siguiente resultado: 11 votos a favor, 0 en contra. Se somete a votación la firmeza del acuerdo y se obtiene el siguiente resultado: 11 votos a favor, 0 en contra. 
Por lo tanto, el Consejo Institucional:
CONSIDERANDO QUE:
1. En Sesión Ordinaria No. 2768 del Consejo Institucional, celebrada el 31 de mayo de 2012, se conoce la propuesta del Proyecto de Ley “Levantamiento del Velo de la Personalidad Jurídica, Adición de un Artículo 20 Bis al Código de Comercio, Ley No. 3284, de 30 de abril de 1964 y sus Reformas, Expediente No. 18.213 y se dispone solicitar el criterio a la Escuela de Administración de Empresas, a la Oficina de Asesoría Legal y la Escuela de Ciencias Sociales. 
2. Mediante oficio SCI-421-2012, del 31 de mayo de 2012, suscrito por la Licda. Bertalía Sánchez Salas, Directora Ejecutiva de la Secretaría del Consejo Institucional, dirigido al Lic. Alejandro Masís, Director de la Escuela de Administración de Empresas, a la M.Sc. Grettel Ortiz, Directora de la Oficina de Asesoría Legal y a la M.Sc. Martha Calderón, Directora de la Escuela de Ciencias Sociales, se solicita criterio técnico sobre el Proyecto de Ley “Levantamiento del Velo de la Personalidad Jurídica, Adición de un Artículo 20 Bis al Código de Comercio, Ley No. 3284, de 30 de abril de 1964 y sus Reformas”.
3. La Secretaría del Consejo Institucional, recibe oficio AED-364-2012, del 12 de julio de 2012, suscrito por el Dr. Alejandro Masís, Director de la Escuela de Administración de Empresas, dirigido al Dr. Julio Calvo, Presidente del Consejo Institucional, en el cual indica que el Proyecto fue revisado por los profesores Dr. Ronald Mora y Dr. Juan Carlos Leiva y coinciden en que por su formación no pueden emitir un criterio sobre este Proyecto, pues a pesar de que se trata de una modificación del Código de Comercio, éste se encuentra directamente ligado a leyes.
4. La Secretaría del Consejo Institucional, recibe oficio ECS-204-2012, del 13 de agosto de 2012, suscrito por la Dra. Martha Calderón Ferrey, Directora de la Escuela de Ciencias Sociales, dirigido a la Licda. Bertalía Sánchez Salas, Directora Ejecutiva de la Secretaría del Consejo Institucional, en el cual indica que esa Escuela no tiene ninguna observación a este Proyecto.
5. La Secretaría del Consejo Institucional, recibe oficio Asesoría Legal-457-2012, del 21 de agosto de 2012, suscrito por la M.Sc. Grettel Ortiz Álvarez, Directora de la Oficina de Asesoría Legal, dirigido a la Licda. Bertalía Sánchez Salas, Directora Ejecutiva de la Secretaría del Consejo Institucional, en el cual  presenta las siguientes observaciones:
“Basado en la doctrina (ya que en la actualidad no hay regulación concreta con respecto a este tema), específicamente en el libro del autor Rodrigo Herrera Fonseca denominado: La Doctrina del “levantamiento del velo” de las Personas Jurídicas y su responsabilidad civil por los hechos ilícitos penales.
CONSIDERACIONES
1. El artículo 20 del Código de Comercio de la República de Costa Rica establece lo siguiente: “Las sociedades inscritas en el Registro Mercantil tendrán personería jurídica. Declarada la inexistencia o la nulidad del acto constitutivo, se procederá a la disolución y liquidación de la sociedad sin efecto retroactivo”. 
Lo que se pretende según el proyecto de Ley supra indicado, es adicionar el artículo 20 del Código de Comercio indicado, con un artículo 20 bis, el cual indicará lo siguiente: 
“Podrá prescindirse de la personalidad jurídica de las sociedades reguladas en este Código, cuando estas sean utilizadas en fraude de ley, como un mero recurso para violar la ley y el orden público o para frustrar derechos de terceros. En tales casos, las actuaciones y obligaciones de la sociedad se imputarán directamente a sus socios o controladores, quienes serán solidariamente solidarios con esta. La desestimación de la personalidad jurídica solo producirá efectos respecto del caso concreto en que sea declarada. En ningún caso podrá efectuarse a terceros de buena fe. Lo dispuesto se aplicará sin perjuicio de las responsabilidades civiles y penales de los participantes en los hechos, según el grado de su intervención y conocimiento de ellos”.
 Para un mejor entendimiento en el tema, de conformidad con el libro denominado: “Doctrina del levantamiento del velo de las personas jurídicas y su responsabilidad civil por hechos ilícitos penales” del autor Rodrigo Herrera Fonseca, indica que la persona jurídica puede ser entendida como una entidad o creación con derechos y obligaciones que se obtienen mediante la unión de dos o más voluntades de personas físicas y o a su vez jurídicas bajo una serie de formalismos, en la que una vez consolidada y así reconocida por la ley, se le otorga capacidad jurídica a esa creación para que pueda actuar y producir efectos, independientemente del objeto o finalidad que tenga. La persona en sí no existe materialmente, aunque sus actos de acción u omisión si producen efectos jurídicos al grado que tienen una existencia independiente de sus fundadores.
El mismo autor Herrera Fonseca sigue manifestando: “… de la creación de esa entidad diferente a la humana, surge una consecuencia directa e inevitable del contrato sociedad: la personalidad jurídica de las personas jurídicas, la cual implica la posibilidad de actuación y representación independiente de las personas que la confronta. En este sentido, para su existencia se requiere la asociación de varias personas, una finalidad, y el reconocimiento del ordenamiento jurídico, por lo que surge como consecuencia del reconocimiento de la personalidad jurídica, que el patrimonio de la sociedad sea autónomo, diferente e independiente de sus socios, según se desprende del decreto número 20 del Código de Comercio. Es decir, las personas jurídicas tienen la potestad de adquirir y disponer de bienes sujetos de inscripción registral, constituyendo un patrimonio independiente y autónomo del de sus socios, lo que hace imposible (primariamente) perseguir los bienes de aquellas por compromisos de éstos, inclusive la representación y utilización de la personalidad jurídica puede ser ejercida por personas físicas que no son sus socios fundadores y que se llegue al grado de no poder conocer quiénes son los propietarios de la empresa, dado que en nuestro medio las acciones pueden transmitirse por endoso pudiéndose fundir con otras, y además no existe un registro público de acciones y los libros de participación social pueden no estar al día o ni siquiera existir, motivo que hace imposible comúnmente el embargo de acciones en procesos cobratorios. 
En el mismo orden de ideas, el Proyecto “Ley Levantamiento del Velo de la Personalidad Jurídica, Adición del artículo 20 Bis del Código de Comercio Ley 3284, del 30 de abril de 1964, y sus Reformas”, establece que la personalidad jurídica es un mecanismo mediante el cual se faculta a determinadas organizaciones humanas para funcionar y relacionarse tanto frente a terceros como frente a los individuos que las integran, como una unidad dotada de capacidad jurídica, de un patrimonio propio y de una estructura organizativa interna, a la que le son imputables directamente efectos jurídicos, de manera independiente a dichos integrantes. No se trata ni de una “ficción” carente de cualquier vinculación con la realidad, ni de “entes” o “seres vivos” asimilables a las personas humanas. Tampoco son meras creaciones de derecho desconectadas de la realidad social. Son mecanismos jurídicos sí, pero que responden a las necesidades y realidades de las organizaciones humanas que les preceden y a cuyos intereses responden. Es a partir de esta realidad que se debe evaluar su funcionamiento. Como un mecanismo para satisfacer necesidades de expansión del capitalismo moderno se dotó a las sociedades mercantiles del privilegio de la responsabilidad limitada, mediante el cual sus socios, únicamente responden por las deudas sociales con el monto de sus aportes y no con el resto de su patrimonio. Posteriormente, dicho privilegio legal otorgado a las sociedades mercantiles fue asociada al concepto de persona jurídica, el cual se extendió para incluir a este tipo de entidades. 
Sobre este tema dice Manuel Gracia Rendón al respecto: “La creación de una persona moral investida de responsabilidad jurídica propia y dotada de patrimonio autónomo, distinto de la responsabilidad y el patrimonio de los socios, en algunos casos produce el efecto de limitar la responsabilidad de éstos al pago de las aportaciones a que se hubieran obligado…, circunstancia que puede dar lugar a que el o los socios capitalistas dominantes o controladores abusen de la inmunidad de responsabilidad que les concede la ley para cometer actos ilícitos por medio de las sociedades que controlan o abusen de la autonomía patrimonial de la persona moral para burlar creedores”. Al respecto dice el autor Herrera Fonseca: “….. tal y como lo afirma el autor citado, pese a tratarse de un fenómeno cada vez más común y de mayores dimensiones pecuniarias contra particulares y el mismo Estado, las legislaciones mundiales han mostrado un total desinterés en regular expresamente los presupuestos y soluciones del abuso en la utilización de las personas jurídicas, de lo cual Costa Rica no es la excepción, siendo necesario que mediante la jurisprudencia (principio general del derecho) y variada doctrina, se le otorgue una solución al problema….”.      
2. “….En materia laboral, familiar, civil, mercantil, penal y tributaria es común notar el uso abusivo e irregular de las sociedades mercantiles, mediante la utilización de personas jurídicas para defraudar patrimonios u ocultar bienes; ya sea cuando personas físicas actúan en lo personal y amparan su patrimonio ilícito en esas personas, o bien, poniendo a responder a las personas morales por actuaciones que en realidad son 
personales. Esta modalidad de defraudación es llamada por la doctrina nacional como el escudo o impunidad de la personalidad. La creación y existencia de una sociedad real tiene como finalidad la producción organizada bajo la modalidad de “empresa” como centro de intereses, por lo que el abuso de la personalidad jurídica se materializa cuando de forma dolosa ella es utilizada para concretar un fraude o estafa tendentes a lograr una irresponsabilidad económica del deudor solvente, mediante el ocultamiento o trasiego de la riqueza. Aquí, no solo se independizan los patrimonios y se limita la responsabilidad del socio, sino que se emplea tal persona moral para ocultar bienes que de una u otra forma tienen conexidad con una actividad ilegítima del socio. Precisamente, ese es el principio que debe sobrevivir para analizar cuándo una persona jurídica es usada en abuso: que la existencia y empleo de la sociedad mercantil tenga relación directa o indirecta con la actividad del asociado, ya que nada impide que un sujeto conforme varias personas distintas a él con la finalidad exclusiva de separar sus bienes y no arriesgar todo su patrimonio en los negocios que tiene, aún cuando esa sociedad no funcione realmente como empresa organizada, pues en estos casos no hay fraude o intención comprobada, y la legislación y doctrina no exige como requisito de validez que una persona jurídica tenga que funcionar financieramente o de hecho para poder existir, reitero, mientras no sea utilizada en perjuicio de acreedores bajo una comprobada conexidad. Por ello, tal como lo afirma el autor Víctor Manuel Garita González, no puede tutelarse el principio de la limitación de la responsabilidad cuando una sociedad mercantil se utiliza con la finalidad de distraer el patrimonio del sujeto físico o jurídico apareciendo como la deudora u obligada, mientras que otras personas son las que tienen la solvencia, siendo que la primera reporta solo perdidas y la segunda ganancias mediante prácticas viciosas que tienen como finalidad ocultar la realidad económica de la sociedad, y a la vez, defraudar o incumplir con sus deberes….”.
Por todo lo anteriormente expuesto, es que el autor Herrera Fonseca, establece lo siguiente: …“configúrese la impunidad o abuso de la persona jurídica como la utilización de la sociedad mercantil para aprovechar las ventajas del privilegio de la limitación de su responsabilidad, participando del fraude, ocultamiento o mala fe por parte del sujeto activo comprometido ya sea haciéndose parecer insolvente o haciendo parecer insolvente a su entidad social que representa”.
3. Por último a lo que nos interesa con respecto a éste tema, dicho autor Herrera Fonseca indica que: “…. el fraude en el ocultamiento de bienes debe contener varios presupuestos a cumplir para tenerlo presente, que podrán excluirse entre sí dependiendo del caso concreto, e indica como ejemplo los siguientes: 
a) Que el acto sea ilegal, contrario a las fuentes del derecho y al derecho positivo. Esta “ilegalidad” implica irrespetar la norma e ir en contra de su letra y espíritu sobrepasando los límites normales de su aplicación, abusando de las mismas para variar la finalidad natural de la persona jurídica (artículo 20 y 22 del Código de Civil). Puede ubicarse aquí la constitución de sociedades ficticias o la utilización de las ya existentes para fines ilícitos.
b) El nexo causal entre el acto de fraude de la persona y el acto de enriquecimiento patrimonial ilícito, en concurso con la relación de hecho o de derecho entre la persona física que lo comete y la jurídica utilizada abusivamente para la distracción. Ejemplo de ello puede ser la actuación ilícita personal o por medio de una sociedad bien identificada insolvente y la inscripción de bienes provenientes de ese daño en una sociedad de accionistas desconocidos, donde deben existir una coincidencia plena entre las causas de adquisición del patrimonio y las causas se inscripción del mismo. Aquí el dueño de la sociedad ha dispuesto de la empresa 
como suya, utilizándola para ejercer actos que en realidad corresponden al socio en lo personal. 
c) Puede existir dirección externa por parte de una sociedad que es la dueña de la mayor parte del capital social de la persona jurídica objeto de abuso, donde esta no tiene voluntad propia, aun cuando el control administrativo no sea ejercido por aquella,
d) Debe haber un beneficio injustificado al socio fraudulento y un daño y perjuicio a cargo del damnificado, resultando el aumento en el patrimonio una causa de pérdida injustificada de otro patrimonio. Pese que el punto es discutido en doctrina, la producción de un daño es esencial, dado que si éste existe, habrá un enriquecimiento sin causa a cargo de otro patrimonio que se verá disminuido injustificadamente. Este daño debe ser entendido como “estafa civil” en sentido amplio.
e) Debe existir un ocultamiento o distracción de bienes tendentes a evitar la aplicación del principio de la garantía universal del patrimonio contenido en el artículo 981 del Código Civil, mediante inscripciones simuladas o enajenaciones del patrimonio o acciones.
f) Debe existir una violación a la buena fe en los negocios de conformidad con el artículo 21 del Código Civil, con relación a los numerales 4 y 11 del mismo cuerpo legal, cuando ha habido un uso abusivo del derecho que sobrepase el derecho de la norma. Cabe aquí citar el abuso de la personalidad jurídica.
g) Debe existir dolo en el encubrimiento del hecho bajo el amparo de la persona jurídica, cuya intensión defraudatoria debe ir dirigida a producir un aprovechamiento ilegal y ajeno a la misma naturaleza de la entidad social.
h) Debe comprobarse la confusión de patrimonios de los socios con el de la sociedad, cediendo el principio de división de patrimonios ante el principio de la confusión de esferas, el que supone irrespeto al nombre, organización, imputación patrimonial y formalidades legales.
i) Los socios demandados deben de ser considerados como los verdaderos propietarios del capital que está bajo la protección de la persona jurídica.
j) Insuficiencia del capital. Se produce por el saqueo que hacen los socios de los ingresos de la empresa o el de no dotarla de suficientes recursos para operar.
k) El fraude debe atentar contra un interés público o contra terceros de buena fe de derecho privado.
l) Como efecto, el fraude lleva como consecuencia contraria la pretensión de reparar un daño por incumplimiento de una obligación contractual o por la comisión de un ilícito penal.
m) La actividad fraudulenta debe producir la confusión de patrimonios entre la persona física (socio) con la persona jurídica.      
RECOMENDACIONES
  De lo anteriormente expuesto, esta Asesoría Legal considera que es necesario regular sobre este tema, ya que en la actualidad no tenemos norma escrita que la regule en Costa Rica, siendo necesario su regulación actualmente únicamente mediante la jurisprudencia nacional (principio general del derecho) y variada doctrina, que se encuentre solución al problema para el efectivo levantamiento de la Personalidad Jurídica de las Sociedades por medio de una orden judicial de un juez, en los casos de supuestos defraudaciones de ley en perjuicio de terceros, en diversas materias del derecho, como la penal, laboral, familia, tributario y civil. 
Por estas razones es que el Proyecto denominado “Ley Levantamiento del Velo de la Personalidad Jurídica, Adición del artículo 20 Bis del Código de Comercio Ley 3284, del 30 de abril de 1964, y sus Reformas”, cuenta con nuestro aval, proyecto el cual pretende adicionar lo siguiente: Artículo 20 Bis: “Podrá prescindirse de la personalidad jurídica de las sociedades reguladas en este Código, cuando estas sean utilizadas en fraude de ley, como un mero recurso para violar la ley y el orden público o para frustrar derechos de terceros. En tales casos, las actuaciones y obligaciones de la sociedad se imputarán directamente a sus socios o controladores, quienes serán solidariamente solidarios con esta. La desestimación de la personalidad jurídica solo producirá efectos respecto del caso concreto en que sea declarada. En ningún caso podrá efectuarse a terceros de buena fe. Lo dispuesto se aplicará sin perjuicio de las responsabilidades civiles y penales de los participantes en los hechos, según el grado de su intervención y conocimiento de ellos”.
ACUERDA: 
a. Pronunciarse a favor del Proyecto de Ley “Levantamiento del Velo de la personalidad jurídica. Adición de un Artículo 20 bis al Código de Comercio, Ley No. 3284, de 30 de abril de 1964 y sus Reformas, Expediente No. 18.213.
b. Instar al Departamento de Servicios Parlamentarios, para que analice y considere las recomendaciones emitidas por los entes técnicos de esta Institución; citados en el considerando 5 de este acuerdo.
Comunicar. ACUERDO FIRME.
La discusión de este punto consta en el archivo digital de la Sesión No. 2780.
ARTÍCULO 14.	Pronunciamiento del Consejo Institucional sobre Proyecto de Ley "Reforma de la Ley No. 1362 Creación del Consejo Superior de Educación Pública de 8 de octubre de 1951”, Expediente No.  18.314
El señor Julio Calvo  presenta la propuesta denominada: “Pronunciamiento del Consejo Institucional sobre Proyecto de Ley "Reforma de la Ley No. 1362 Creación del Consejo Superior de Educación Pública de 8 de octubre de 1951”, Expediente No.  18.314”; elaborada por la Presidencia.  (Adjunta a la carpeta de esta acta), la cual dice:
CONSIDERANDO QUE:
1. En Sesión Ordinaria No. 2777 del Consejo Institucional, celebrada el 08 de agosto de 2012, se conoce la propuesta del Proyecto de Ley “Reforma de la Ley No. 1362 Creación del Consejo Superior de Educación Pública de fecha 8 de octubre de 1951”, Expediente No. 18.314 y se dispone solicitar el criterio a la Escuela de Educación Técnica y al Centro de Desarrollo Académico. 
2. Mediante oficio SCI-596-2012, del 08 de agosto de 2012, suscrito por la Licda. Bertalía Sánchez Salas, Directora Ejecutiva de la Secretaría del Consejo Institucional, dirigido al M.Sc. Miguel Guevara, Director Escuela de Educación Técnica y al MEP. Ulises Rodríguez, Director del Centro de Desarrollo Académico, se solicita criterio técnico sobre el Proyecto de Ley “Reforma de la Ley No. 1362 Creación del Consejo Superior de Educación Pública de fecha 8 de octubre de 1951”.
3. La Secretaría del Consejo Institucional, recibe oficio EduTEC-415-2012, del 17 de agosto de 2012, suscrito por el M.Sc. Miguel Guevara Agüero, Director de la Escuela de Educación Técnica, dirigido a la Licda. Bertalía Sánchez Salas, Directora Ejecutiva de la Secretaría del Consejo Institucional, en el cual emite las siguientes observaciones y recomendaciones a la propuesta de Reforma de la Ley No. 1362:
	Ley N° 1362 Creación del Consejo Superior de Educación Pública
	Propuesta de Reforma a la Ley 1362
	Consideraciones u observaciones
	Recomendaciones 

	Artículo 1º.- Créase el Consejo Superior de Educación Pública que tendrá a su cargo, desde el punto de vista técnico, la orientación y dirección de la enseñanza oficial.
	Artículo 1.- Créase el Consejo Superior de Educación Pública que tendrá a su cargo, desde el punto de vista técnico, la orientación y dirección de la enseñanza oficial. 
	Se mantiene igual
	No procede

	
	Artículo 2.- El Consejo Superior de Educación deberá participar activamente en establecimientos de planes de desarrollo de la educación nacional, en el control de su calidad y buscará, no solo su desarrollo armónico, si no su adaptación constante a las necesidades del país y a los requerimientos de la época. 
	Nuevo articulo
	Se debe agregar :
En la elaboración y aplicación de la Política Educativa Nacional 

	Artículo 2º.- El Consejo estará integrado en la siguiente forma:
	Artículo 3.- Formarán el Consejo Superior de Educación: 
	Ajustado
	

	a) El Ministro de Educación Pública, quien lo presidirá;
	a) El Ministro de Educación Pública, quien lo presidirá;
	Se mantiene igual
	

	b) Dos ex-Ministros o ex-Secretarios de Educación Pública, designados por el Poder Ejecutivo;
	b) Dos ex Ministros de Educación Pública, designados por el Poder Ejecutivo; 

	Se eliminó la categoría de ex secretarios de Educación publica
	En lugar de dos ex Ministros de Educación, dejar uno solo y proponer un  representante de la Educación Técnica.

	c) Un representante de la Universidad, nombrado por el Consejo Universitario;
	c) Un integrante nombrado por el Consejo Universitario de la Universidad de Costa Rica; 
	¿Por que si existen cuatro universidades estatales sigue siendo solo la UCR, la miembro del Consejo?

	Mantener la declaración de un representante de la Universidad que debe ser nombrado por CONARE

	d) Un representante de la Enseñanza Normal y la Secundaria, nombrado por los Directivos de los colegios y escuelas oficiales de educación secundaria y normal;
	d) Un representante de la Enseñanza Secundaria, nombrado por los directores de los colegios de educación secundaria del país
	ajustado
	

	e) Un representante de la Enseñanza Primaria, nombrado por los Directores Provinciales e Inspectores Escolares de educación primaria; y
	e) Un representante de la Enseñanza Primaria, nombrado por los directores de las escuelas primarias del país;
	ajustado
	

	f) Un representante de las asociaciones de educadores inscritas conforme a la ley, nombrado por sus correspondientes directivas.
(Nota de Sinalevi: Mediante el artículo 1° de la ley N° 1414 de 1º de febrero de 1952, se interpreta el inciso anterior en el sentido de que "…son las asociaciones de educadores inscritas conforme a la Ley de Asociaciones Nº 218 de 8 de agosto de 1939, las que deben participar en la integración del Consejo Superior de Educación".)
	f) Un integrante designado por las directivas de las asociaciones de educadores inscritas conforme a la ley. 

	ajustado
	

	
	
	
	


	Los representantes a que se refieren los incisos c), d), e) y f) de este artículo tendrán cada uno su respectivo suplente, nombrado en la misma forma que el propietario correspondiente.

	Artículo 4.- Los representantes a que se refieren los incisos d), e) y f) de este artículo, se nombrarán con respeto de la autonomía de los grupos concernidos, dentro de los procedimientos establecidos en el Reglamento de esta ley. Los anteriores, tendrán cada uno su respectivo suplente, nombrado en la misma forma que el propietario correspondiente. 
	Ajustado
Se eliminó el inciso c
¿Por qué el representante de las Universidades  no tendrá suplente?
	El representante de las universidades debe tener también un suplente.

	

	ARTÍCULO 5.- Las personas que integren el Consejo, con independencia de las entidades que las nombren, representarán los intereses de la educación nacional vista como un todo y en sus decisiones y en el desempeño de las funciones que les son propias, actuarán con plena independencia de criterio y no por delegación. 
	Nuevo articulo
	

	Artículo 3º.- Los miembros del Consejo durarán en sus cargos cuatro años y pueden ser reelectos indefinidamente.
	Artículo 6.- Quienes integren el Consejo durarán en sus cargos cuatro años y pueden ser reelectos indefinidamente; devengarán dietas por su participación en las sesiones del Consejo, en el caso de los funcionarios públicos, podrán devengar dieta siempre y cuando no exista superposición de horario entre la jornada laboral y las sesiones, según lo establece el artículo 17 de la Ley N.º 8422 Ley contra la corrupción y el enriquecimiento ilícito de la función pública. Sus suplentes asistirán a las sesiones con derecho a voz, pero devengarán por su participación, solamente la mitad de lo que perciben los titulares, salvo cuando los sustituyan. En todo caso, las dietas devengadas no podrán ser más de seis por mes, ni su monto podrá ser superior al de las que reciben quienes integren la Junta Directiva del Banco Central y se regirán por las demás disposiciones generales que regulan la materia. 
	Ajustado
¿Por qué plantear que sean elegidos indefinidamente?
Eso puede afectar el funcionamiento del consejo  al mantenerse las personas tanto tiempo realizando las mismas funciones, la renovación es necesaria.
	Deben ser promovidos cada cuatro años.

	Artículo 4º.- El Consejo deberá conocer de:
	Artículo 7.- El Consejo deberá aprobar: 
	Ajustado
	

	a) Los planes de edificación escolar;
	
	eliminado
	

	
	a) Los planes de desarrollo de la Educación Pública;
	nuevo
	

	 b) Los proyectos para la creación de nuevos tipos de escuelas y colegios;
	b) Los proyectos para la creación, modificación o supresión de modalidades educativas, tipos de escuelas y colegios, y la puesta en marcha de proyectos innovadores experimentales ya se trate de la educación formal o no formal; 
	ampliado
	

	d) Los proyectos de ley, reglamentos, planes de estudio y programas a que deban someterse los establecimientos educacionales y resolver sobre los problemas de correlación e integración del sistema educacional;
	d) Los planes de estudio y los aspectos centrales del currículum y cualquier otro factor que pueda afectar la enseñanza en sus aspectos fundamentales; 

	ajustado
	





	e) Los textos de estudio, el tipo de mobiliario y de material de enseñanza que deban emplear las escuelas y los colegios, previo informe de los Directores Generales de Educación;
	





	eliminado
	

	
	e) El sistema de promoción y graduación; 
	nuevo
	

	f) Las solicitudes de autores nacionales para la edición o compra de ediciones de sus obras;
	
	eliminado
	

	g) Las solicitudes de equivalencia de estudios y títulos de estudiantes y profesionales extranjeros que deseen estudiar o ejercer la docencia en los institutos nacionales que no sean de la competencia de la Universidad de Costa Rica, previos informes de los Directores Generales de Educación a quienes compete la materia;
	f) Las solicitudes de equivalencia de estudios y títulos de estudiantes y profesionales extranjeros que no sean de la competencia de las universidades; 


	ajustado
	

	
	g) Los lineamientos generales del currículum y las políticas aplicables a la educación postsecundaria no universitaria, así como la aprobación del funcionamiento de cada institución de este tipo, todo con base en las recomendaciones técnicas. 
	nuevo
	

	h) ANULADO
* (Por resolución de la Sala Constitucional No. 3550  de las 16 horas del 24 de noviembre de 1992 se anula por Inconstitucional el presente inciso "h" que disponía: Las resoluciones de la inspección de escuelas y colegios privados, así como del establecimiento de nuevas instituciones de este carácter) ;

 


	
	Si la Constitución Política costarricense plantea en su ARTÍCULO 79.- Se garantiza la libertad de enseñanza. No obstante, todo centro docente privado estará bajo la inspección del Estado.
Y la Ley Fundamental de educación establece en su CAPITULO VI De los Establecimientos Privados de Educación 
ARTÍCULO 33.-Los establecimientos privados de enseñanza estarán sometidos a la inspección del Estado, de conformidad con el artículo 79 de la constitución Política, es necesario que el Consejo Superior de Educación  trabaje en esa dirección pues no se esta cumpliendo con lo establecido.
	Se debe agregar que el Consejo superior debe  conocer sobre la supervisión a las escuelas y colegios privados.

	
	h) La política de infraestructura educativa;
	nuevo
	

	i) Los planes para la preparación, el perfeccionamiento y el estímulo del Personal docente; y

	i) Planes para la preparación, el perfeccionamiento y el estímulo del personal docente; y 

	Se mantiene igual

Es muy importante reconocer los requisitos para ingresar a la profesión docente.
	Se debe incluir sobre los requisitos de idoneidad docente.

	j) Cualquier otro asunto que le sometan el Ministro de Educación, o por lo menos, tres de sus miembros.

	j) Cualquier otro asunto que le sometan el Ministro de Educación, o por lo menos, tres de sus miembros, dentro de la materia de su competencia. 
	ajustado
	

	
	Artículo 8.- Los proyectos de ley que guarden relación con el ámbito de competencias del Consejo establecido por la Constitución y las leyes, le deberán ser consultados antes de su aprobación. 
	Nuevo 
	

	Artículo 5º.- Se derogan el Título IX y los artículos 52 y 53 del Título XII de la ley Nº 661 de 10 de agosto de 1949, (Estructura Orgánica del Ministerio de Educación Pública.
	
	
	

	Artículo 6º.- Esta ley rige desde su publicación.

	17 de noviembre de 2011 
NOTA: E Este proyecto pasó a estudio e informe de la Comisión Permanente Especial de Ciencia, Tecnología y Educación.
	
	


4. La Secretaría del Consejo Institucional, recibe oficio CEDA-262-2012, del 20 de agosto de 2012, suscrito por el MA. Ulises Rodríguez Guerrero, Director del Centro de Desarrollo Académico, dirigido a la Licda. Bertalía Sánchez, Directora Ejecutiva de la Secretaría del Consejo Institucional, en el cual emite el análisis realizado por la M.Sc. Rosa Inés Lira, Asesora del CEDA, sobre el Proyecto de Ley “Reforma de la Ley No. 1362 Creación del Consejo Superior de Educación Pública de fecha 8 de octubre de 1951”, que en lo conducente dice:
“CONSIDERANDO QUE: 
1. 	Han pasado ya prácticamente sesenta años desde la creación del Consejo Superior de Educación Pública (CSE) mediante Ley N°1362. Es este tiempo la Ley ha envejecido. La terminología ha variado, algunas dependencias que se mencionan en ella han dejado de existir y las tareas encomendadas a esta entidad, se han hecho obsoletas, en muchos aspectos. 
2. 	El Consejo Superior de Educación enfrenta desafíos institucionales, presupuestarios y técnicos que según Mata (2002) limitan su capacidad para responder al mandato y los objetivos para los que fue creado. 
3. 	En los informes de la Asamblea Legislativa (2004ª) y (2004b) se señalan varios cuestionamientos al CSE, entre estos están: la representatividad en la conformación del Consejo, su autonomía con respecto al Ministerio de Educación y los recursos y mecanismos de los que dispone para ejercer una verdadera rectoría. 
4. 	En el informe preparado por la Contraloría General de la República (2004, citado por el Informe Estado de la Educación, 2005 p. 50) se concluye que el CSE se ha alejado de su “razón de ser” para dedicarse a labores de índole administrativo. 
5. 	Entre los desafíos que le señala el Informe Estado de la Educación (2005, p.49) se citan los siguientes: a.- Fortalecer su independencia y autonomía, b.-Mecanismos adecuados para garantizar la implementación y seguimiento de los acuerdos por parte del MEP, c.- Fortalecer su capacidad técnica y propositiva, más allá de las iniciativas del Ministerio, d.-Mayor asignación de recursos financieros e infraestructura, e.-Mayor dotación de personal, equipo y sistemas de información, para fortalecer su capacidad técnica y propositiva, f.- Establecer mecanismos permanentes para la rendición de cuentas, g.- Incrementar la participación de la familia y la comunidad en la definición de las políticas educativas. 
6. 	Con la aprobación de la presente reforma de la ley 1362, proyecto de Ley expediente N° 18.314 el CSE mejoraría en los siguientes aspectos: 
6.1. Le daría un margen de acción al Consejo Superior de Educación, más amplio y preciso, para que pueda acometer sus tareas de manera más segura y eficaz. 
6.2. El artículo 2 de su texto de conformación, posibilitaría al CSE con un marco para el ejercicio de las competencias de dicho Consejo mucho más moderno que el actual, contaría con una participación activa tanto, en la planificación de planes de desarrollo de la educación nacional, como en el control de calidad y en la adaptación del sistema a las necesidades cambiantes de la vida nacional. 
6.3. El pago de dietas –a diferencia de la actual redacción e imprecisión– queda bien delimitado en el artículo 6 del texto escrito que se propone para su reforma. Es decir, se limita el número de sesiones que podrán programarse, se fija un parámetro para el monto y los respectivos requerimientos que exige la normativa costarricense, con respecto a este tema. 
6.4. Se establece un nuevo principio de independencia de las personas que integran el CSE. Es decir, la idea de ser representante en la función de vocero no cabe en un órgano constitucional de esta naturaleza. Si bien, la designación es producto de la decisión de entidades independientes, ello no comporta subordinación de quienes hayan sido escogidos para desempeñar el cargo, a la voluntad de quienes los escogieron. El interés nacional se antepone a los intereses particulares. Así, se infiere del artículo 5 de la actual propuesta de reforma la cual indica: “Las personas que integren el Consejo, con independencia de las entidades que las nombren, representarán los intereses de la educación nacional vista como un todo y en sus decisiones y en el desempeño de las funciones que les son propias, actuarán con plena independencia de criterio y no por delegación”. 
6.5. Se propone liberar al CSE de tareas que pueden ser realizadas con ventaja en otro ámbito, específicamente, en el Ministerio de Educación. 
INCONVENIENTES 
A. La presente reforma no hace mención a los mecanismos que esta entidad requiere para realizar con eficacia y eficiencia este marco de acciones ‘más modernas y activas’ que le están asignando. 
B. El tema de asignación, incremento o dotación de recursos financieros, humanos y materiales es el gran ausente de esta reforma. 
C. A pesar de la reforma que se está planteando, el CSE sigue arrastrando los desafíos b, c, d, e, f y g que fueron señalados por el Estado de la Educación (2005, p.50) previamente indicados en el considerando 5 de este análisis. 
RECOMENDACIONES 
1. Por todo lo anterior, a partir del análisis realizado por la MSc. Rosa Inés Lira V, asesora académica del CEDA, se recomienda al honorable Consejo Institucional considerar los puntos signados en el apartado de ‘Inconvenientes’, antes de emitir su criterio final. 
2. Se considera que la reforma de Ley planteada –si bien mejora la actual constitución del CSE- sigue siendo ausente en dotar a esta entidad de los recursos financieros, humanos necesarios para enfrentar y resolver los desafíos que le han sido señalados. Es claro que sin los mecanismos y recursos adecuados dicha reforma está incompleta y constituye un parche más sin sostenibilidad alguna, que asegure al país y a la sociedad civil la existencia de una instancia sólida y líder en la educación costarricense. Ante tal vacío y a futuro, el CSE corre el riesgo de tornarse un ente ineficaz e ineficiente en un futuro no muy lejano”. 
SE PROPONE: 
a. Pronunciarse a favor del Proyecto de Ley “Reforma de la Ley No. 1362 Creación del Consejo Superior de Educación Pública de fecha 8 de octubre de 1951”, Expediente No. 18.213.
b. Instar al Departamento de Servicios Parlamentarios, para que analice y considere las recomendaciones emitidas por los entes técnicos de esta Institución; citados en los considerandos 3 y 4, de este acuerdo.
La señora Nancy Hidalgo interviene e indica que según le parece, desde el Artículo 1 de la propuesta, se presenta una intromisión en el quehacer de las Universidades, considera que se está tocando el tema de la Autonomía Universitaria, porque es un organismo que va a evaluar la calidad de la Universidad, que va a definir los planes de desarrollo, que va a definir los planes de estudio y está hablando en general de la Educación Pública, no hace diferencia, entre educación primaria, secundaria y universidad, lo que no le parece, por lo que hay que valorar si manifestarse a favor; con los primeros artículos se pueden formar criterio, presenta serias dudas sobre avalar una cosa como esta.  Amplía que el organismo existe pero al parecer no está funcionando, por lo que, se le está haciendo una reforma para que su funcionamiento mejore, porque afortunadamente no está funcionando, ya que no concibe que se le solicite al Tecnológico un Plan Estratégico para valorar y que se le indique si está bien o no, por citar un ejemplo.  Sugiere que se retire el punto y se analice a profundidad la propuesta, para que se pueda redactar algo que sustente el oponerse al Proyecto, esto debido a que ambos dictámenes están a favor.  Se refiere al tema conversado por la señora Grettel Castro, el señor Jorge Chaves y su persona, si bien es cierto los proyectos de ley ingresan a esta institución con el fin de que se emita un criterio sobre su contenido,  no obstante, han optado por la política de consultarlo a las Escuelas, esto porque se considera que el aporte técnico debe venir de ahí, sin embargo, han descuidado un poco un tema que debería ser rescatado y es el asunto de manifestarse con respecto al impacto de estos proyectos sobre la autonomía universitaria. El TEC es una institución que cuenta con esa particularidad, ese gran derecho y el gran deber de recibir los proyectos de ley y manifestarse sobre estos.  Considera que uno de los temas sobre los que se deben cuidar y velar por su debido respeto y que se mantenga es la autonomía universitaria.  Solicita a la señora Bertalía Sánchez, que cuando se le envíe la consulta a las Escuelas,  se solicite que se analice el impacto o el efecto sobre la autonomía universitaria, esto a las Escuelas, y luego a los miembros del Consejo Institucional mantenerse atentos de que cuando se emita un criterio sobre un proyecto de ley, se incluya ese tema en su manifestación, en su opinión; para empezar este podría ser el primer ejercicio para modificar los pronunciamientos en ese sentido.  Considera que lo mejor es que se traslade a la Comisión de Académicos para analizar el tema.
El señor Jorge Chaves apoya lo comentado por la señora Nancy Hidalgo.  Considera que sería importante analizarlo desde esa perspectiva en la Comisión de Asuntos Académicos, analizando algunos pronunciamientos del Consejo de la Universidad de Costa Rica se puede apreciar que son muy directos en ese sentido, han cuidado del que atente o no contra la Autonomía Universitaria y además de esto, brindan los aportes técnicos correspondientes, incluso algunas solicitudes de pronunciamientos de ley que se reciben son muy específicas y que le competen al TEC, pero hay otras que no lo son, esta institución es muy específica, piensa que al menos desde la perspectiva del que atente o no contra la autonomía es algo en lo que deben manifestarse en ese sentido, estaría de acuerdo en que se traslade a la Comisión de Asuntos Académicos para redactar esa parte.
Se procede a retirar la propuesta y trasladarla a la Comisión de Asuntos Académicos para su respectivo análisis.
La discusión de este punto consta en el archivo digital de la Sesión No. 2780.
ASUNTOS VARIOS
ARTÍCULO 15. Disculpas de la señora Nancy Hidalgo  por la llegada tardía a la Sesión de este día
La señora Nancy Hidalgo solicita disculpas al pleno por la llegada tardía, ya que se le presentó una situación familiar.
ARTÍCULO 16. Pérdida de lecciones en un curso que se imparte en el Centro Académico de San José,  debido a  la aplicación del examen de admisión en los últimos sábados
La señora Claudia Zúñiga comenta que en el Centro Académico se imparten clases los días sábados, su hija matriculó un curso de la modalidad bimestral y ha tenido varios sábados libres debido al traslape del examen de admisión, por lo que cierran las instalaciones completamente los días sábados, ya que es ahí  donde se aplican. Solicita se busque una solución, ya que al ser solo un bimestre se pierden muchas clases, además de que esto no estaba contemplado en las fechas del calendario institucional.
ARTÍCULO 17. Atención permisos de ingreso otorgados a personas ajenas al Tecnológico
El señor Josué Víquez comenta que el día de ayer en horas de la noche un señor llamado Ricardo Arguedas, pasó por el  aula donde estaba recibiendo lecciones pidiendo dinero por parte de la Fundación Costarricense de Retinosis Pigmentaria, se le solicitó un documento en donde dijera que él pertenecía a esa organización, pero no contaba con ninguna identificación del lugar, tampoco contaba con un documento por parte de la Vicerrectoría en donde se le otorgaba el permiso, no le pereció adecuado que pasara sin ese documento, el señor Arguedas indicó que contaba con el respectivo permiso.  Asimismo, le indicó que se les había enviado un correo a los profesores indicándoles que él iba a pasar y ese no es el procedimiento que él conoce que se debe realizar en el TEC; pasó por todas las aulas, eso fue en la noche del martes pasado.  No obstante, por su parte a pesar de que recibe el correo interno del TEC, no ha visto ningún correo de este tipo, el señor Ricardo Arguedas le indicó que tenía tres años de estar pasando y nunca le han llamado la atención, recuerda haberlo visto el año pasado.  Sin embargo, a la hora de solicitarle la identificación no quiso enseñarla, se le pidió la cédula y tampoco quiso presentarla.
El señor Julio Calvo menciona que los guardas no deben permitir ese tipo de situaciones, lo que se debe hacer en ese tipo de casos es llamar a un vigilante.
ARTÍCULO 18. Posibilidad de impartición Curso RCP
La señora Lilliana Harley informa que el día de ayer se culminó en la Clínica del TEC el curso de RCP básico, se hicieron los ensayos en el parque de las ambulancias y algunos estudiantes se acercaron interesados en llevar el curso, se les explicó que hay diversos cursos dependiendo de la población. Asimismo, se les sugirió que conversaran con la Federación de Estudiantes para que esta considere la posibilidad de contratar los servicios de la Cruz Roja y ofrezca a la comunidad estudiantil el curso de RCP básico, que realmente es necesario, eso permitiría salvar muchas vidas. Considera que diversas instancias de la institución deberían hacerlo, es un curso rápido, práctico y teórico, es sumamente importante para salvar vidas de cualquier persona en cualquier lugar, solicitó a los estudiantes que se acercaran a la Federación, es uno de los cursos que valen la pena, no se enseña a utilizar medicamentos ya que consiste en reanimación cardiopulmonar, cómo dar compresión torácica, cómo sacar objetos obstruidos en garganta y cómo dar respiración artificial.
ARTÍCULO 19. Problemática de parqueos.
La señora Grettel Castro comenta que el pasado miércoles después de la hora de almuerzo se encontraba un taxista parqueado en la entrada de la Rectoría, estaba un poco atravesado, la señora Nancy Hidalgo esperó a que se moviera, pero no se movía, el taxista le preguntó a la señora Hidalgo que si se iba a parquear y ella le indicó que no, él le preguntó de una forma grotesca, lo que le parece una barbaridad, sea cual sea la persona, que  además de que está obstruyendo la ley de tránsito, porque está parqueado en un lugar que no es para parquearse, encima de eso se comporte de una forma grosera con cualquier persona que le indique que no debe parquearse ahí, le preocupa la situación de que hasta dentro del Campus se ve el traslado de comportamientos no apropiados de los costarricenses en la carretera, de alguna medida se debería regular, le preocupa que el Campus se ha vuelto “Tierra de Nadie”, es responsabilidad de la Administración el manejo adecuado del Campus.
El señor Tomás Guzmán se refiere al tema de los vehículos, lo que está sucediendo en la Sede Central no es ajeno a la Sede Regional.  Considera que deberían presentar algún tipo de propuesta para limitar esto, en la Universidad de Costa Rica no entra todo el mundo con facilidad, en ciertos parqueos si no se cuenta con la tarjeta de funcionarios simplemente no entra, en la Universidad Nacional pueden ingresar, pero deben hacer una fila, que vale más la pena dejar el carro afuera a que meterse en el Campus y le dan una tarjeta a la persona; sin embargo, no pueden estar parqueados en cualquier sitio.  Considera que se debería elaborar una propuesta en la que se limite un poco el acceso a personas que no tienen nada que hacer en el Campus.
La señora Lilliana Harley menciona que si se limita el acceso de los taxistas y otro tipo de personas habría menos congestión dentro de la institución respecto a lo que son las vías públicas y aún hasta en la Soda Comedor, ya que ingresan muchas personas que no son del TEC, los parqueos se llenan de personas que vienen a hacer ejercicio al gimnasio, las personas utilizan el parqueo de la Vicerrectoría de Vida Estudiantil y Servicios Académicos y el de la Rectoría para venir a hacer ejercicios y para los que son funcionarios nunca hay espacio. Considera que esto se debe regular y perfectamente se pueden dejar los autos afuera, para eso están las cámaras, si es necesario se les puede brindar el servicio de vigilancia por cámaras, en la Universidad de Costa Rica solo ingresan funcionarios y quien ingresa como visita se le da un carnet, el resto no entra.
El señor Isidro Álvarez retoma el tema de los parqueos, y comenta que hace algunos días mientras ingresaba, había un vehículo parqueado en el espacio que está asignado para la Auditoría Interna, por lo que se tuvo que parquear en otro lugar, se averiguo vía internet a quién pertenecía el auto y era de una empresa privada, a los días había otro carro en el lugar de la Auditoría, puso su carro atrás del vehículo para que el dueño del carro lo fuera a buscar, al medio día llegó un muchacho, el carro también era de una empresa privada, se le consultó cuál era la razón por la que había dejado su auto en ese lugar y textualmente indicó lo siguiente “mi novia vive por aquí cerca, entonces yo me vine a dormir con ella y ella no tiene parqueo”, por lo que se pregunta si de esto  tendrán conocimiento los guardas, siendo así, envió un correo con todos los pormenores al Director de Servicios Generales para que aclarara al respecto. El auto salió al medio día, había pasado aquí toda la noche, están tomando al TEC como parqueo privado, envió la nota al señor Florencio Prendas, con copia al Vicerrector de Administración, pero no se ha recibido respuesta.
El señor Julio Calvo expresa que hay muchas cosas que se deben analizar, la cultura interna, si tan siquiera quieren utilizar el carnet, la gente es exigente, están analizando la posibilidad de que un oficial de tránsito ingrese y ponga multas oficiales o bien cobrar, es un tema complicado y que se debe enfrentar lo más pronto posible, se está pensando en la posibilidad de dar apertura a otras entradas.
ARTÍCULO 20. Designación de representante para actos protocolarios 
La señora Grettel Castro menciona que como Consejo Institucional reciben muchas invitaciones para participar en diferentes actos, ya sea de la Institución propia o de otras Instituciones que los invitan a ciertos actos que organizan, el pasado lunes se llevó a cabo la Sesión Solemne del 72 Aniversario de la Universidad de Costa Rica y algunos de los miembros del Consejo Institucional asistieron, le parece que como Consejo se debería valorar la actividad, pero también se debería no obviar la representación.  Sugiere designar a algún representante en algunos de estos actos, ya que es lamentablemente, al menos a nivel Institucional, la Institución cuenta con la participación de algunas autoridades en las que se invitan a muchas personas y al final nadie asiste, eso deja un sin sabor a la comunidad institucional y si es en otros lugares se nota que casi siempre están a la expectativa de que se presenten las personas.  Considera apropiado analizar ese tipo de invitaciones y en el caso de que no haya voluntarios se designe a alguien porque sería más apropiado.
El señor Julio Calvo amplía que él valora las invitaciones que le llegan, en cuanto a las representaciones internas, si él no puede asistir se cerciora de enviar a alguien, en cuanto a las externas simplemente no hay capacidad a responder a eso.
El señor Jorge Chaves agrega que para el evento del lunes y del día de mañana, muchos indicaron que asistirían, pero por diversas circunstancias pueden decir que van a asistir y al final nadie pueda ir.
ARTÍCULO 21. Agradecimiento por parte de los miembros del Consejo Universitario de la Universidad de Costa Rica
La señora Nancy Hidalgo informa que las personas del Consejo Universitario de la Universidad de Costa Rica, agradecieron a los miembros del Consejo Institucional que estuvieron presentes por el apoyo a la Defensa de la Autonomía y la Libertad de Cátedra  por el acuerdo que el Consejo tomó y publicó, estaban muy agradecidos con  el gesto de este Consejo.
DEFINICIÓN PUNTOS DE AGENDA
ARTÍCULO 22. Definición puntos de agenda para la próxima sesión
No se definen puntos de agenda para la próxima sesión.
ARTÍCULO 23.	Informe de Prensa
No se recibió Informe de Prensa para esta sesión.
Sin más temas que atender y siendo las diez de la mañana con treinta minutos,  se levanta la Sesión.
BSS/vvl 
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