COMISION PERMANENTE PLANIFICACION Y ADMINISTRACION

CONSEJO INSTITUCIONAL

Reunión Ordinaria No. 768-2018
Fecha reunión: 

Jueves 10 de mayo de 2018
Inicio: 


8:00 am
Lugar: 


Sala de Reuniones Consejo Institucional
Presentes:
MSc. Ana Rosa Ruíz Fernández, quien preside, Ing. Alexander Valerín Castro, Dr. Luis Gerardo Meza Cascante, MSO. Miriam Brenes Cerdas,  Máster María Estrada Sánchez, Ing. Luis Alexander Calvo Valverde, el Sr. William Boniche Gutiérrez y el Dr. Tomás Guzmán.
Secretaria de apoyo:
 Victoria Varela  
1. Aprobación de la agenda 
Se retira el punto Audiencia Dra. Virginia Carmiol ya que está incapacitada y en su lugar se  incorporar la  Audiencia al Ing. Alfredo Villarreal para referirse a las plazas adscritas al DATIC y que son utilizadas en  la Oficina de Mercadeo, por lo que se aprueba la Agenda de la siguiente forma:

1. Aprobación de la agenda

2. Aprobación de las Minutas No. 765 y 766-2018

3. Correspondencia

4. Políticas Específicas 2019

5. Solicitud de apoyo para la gestión de una beca.  A cargo de Miriam Brenes

6. Evaluación sobre la gestión de la investigación efectuada en el programa de nanotecnología y el laboratorio institucional de nanotecnología_ AUDI-SIR-007-2018 “Seguimiento de recomendaciones del Informe AUDI-F-007-2015”. A cargo del señor Luis Alexander Calvo

7. Propuesta para reconocimiento a estudiantes que participan en el Congreso Institucional  A cargo de la señora Ana Rosa Ruiz

8. Disposiciones para la Formulación para el presupuesto 2019 en el ITCR.  Revisión propuesta final.  A cargo de Ana Rosa Ruiz

9. Audiencia Ing. Alfredo Villarreal, exponer sobre plazas adscritas al DATIC y que son utilizadas en la Oficina de Comunicación y Mercadero  (10:00 am)

10. “Disposiciones de autorización de ajustes contables a los Estados Financieros” adjunta al oficio VAD-213-2018, que tienen como objetivo identificar las instancias autorizadas, ajuste Estados Financieros.  A cargo del señor Alexander Valerín

11. Modificación de metas y actividades del Plan Anual Operativo 2018 de algunas dependencias, producto de la Evaluación al 31 de marzo del 2018. (11:00 am)   Audiencia MAU. Tatiana Fernández

12. Evaluación del Plan  Anual Operativo al 31 de marzo de 2018 (11:30 am)   Audiencia MAU. Tatiana Fernández

13. Varios

2. Aprobación de las Minutas No. 765 y 766-2018

Se aprueban las Minutas No. 765 y 766-2018, se incorporan las observaciones. 
3. Correspondencia

Correspondencia que ingresó directamente a la Comisión:

1. SCI-324-2018 Memorando con fecha de recibido 04 de mayo de 2018 suscrito por la Dra. Virginia Carmiol Umaña, Coordinadora de la Comisión Especial de Infraestructura, dirigido a la  MSc. Ana Rosa Ruiz Fernández, Coordinadora de la Comisión de Planificación y Administración, con copia al Consejo Institucional, en el cual hace entrega formal de los informes I, II y III elaborados por la Comisión Especial de Infraestructura que han sido presentados en diferentes reuniones de la Comisión de Planificación, además informa que  el II Informe fue presentado en el Pleno Sesión No. 3063 (SCI-0573-05-18)
Se toma nota.  Punto de agenda próxima reunión.  
2. OPI-313-2018, Memorando con fecha de recibido 07 de mayo de 2018, suscrito por la MAU. Tatiana Fernández Martín, Directora Ejecutiva de la Oficina de Planificación Institucional, dirigido a la M.Sc. Ana Rosa Ruiz Fernández, Coordinadora de la Comisión de Planificación y Administración, con copia al Consejo Institucional, en el cual adjunta ”Observaciones a las Disposiciones de Formulación Presupuestaria, según reunión de la Comisión de Planificación No. 767-2018.(SCI-0487-4-18)

Se toma nota.  Punto de Agenda
3. R-515-2018 Memorando con fecha de recibido 10 de mayo de 2018 suscrito por el Dr. Julio C. Calvo Alvarado, Rector,  dirigido a la MSc. Ana Rosa Ruiz Fernández, Coordinadora de la Comisión de Planificación y Administración, con copia a la Directora Ejecutiva del Consejo Institucional y a la Auditoría Interna en el cual adjunta Informe de Declaratoria de Infructuosa de la Licitación Pública Nº 2017 LN-000005 “Servicio de Aseo y Limpieza de Campus Cartago. (SCI-0573-05-18)
Se toma nota.  Punto de agenda
El señor Alexander Valerín manifiesta que de la revisión del Expediente, le preocupa que la Contraloría anuló todo el proceso, no queda otra opción que realizar un proceso nuevo, por lo que considera que deberían subir la propuesta a la mayor brevedad.

El señor William Boniche considera que debería hacerse un llamado de atención por los señalamientos de la  Contraloría General de la República.

Se dispone elevar la propuesta al Pleno de la próxima semana y dar audiencia al Dr. Humberto Villalta y a la Licda. Kathia Calderón para que expongan el Informe.

Asimismo enviar oficio al Rector con copia al Vicerrector de Administración y a la Licda. Kathia Calderón solicitando mejorar los aspectos señalados por la CGR.
La señora Miriam Brenes recuerda que en una exposición anterior ya habían comunicado que la empresa contaba con todo menos con  la parte ambiental y les iban a dar la oportunidad de que cuando estuvieran trabajando los iban a ir implementando.
El señor Alexander Valerín aclara que la CGR lo que alegó fue las cláusula sobre los precios omitidos.
4. VAD-289-2018 Memorando con fecha de recibido 10 de mayo de 2018 suscrito por el Dr. Humberto Villalta Solano, Vicerrector de Administración, dirigido al Dr. Julio C. Calvo Alvarado, Rector,  con copia  a la MSc. Ana Rosa Ruiz Fernández, Coordinadora de la Comisión de Planificación y Administración, en el cual remite el informe de Estudio Actuarial de los Egresos e Ingresos del ITCR, preparado por el Centro de Investigación en Matemática Pura y Aplicada de la Universidad de Costa Rica, con fecha de corte al 31 de diciembre del 2017. (SCI-0573-05-18)
Se toma nota.  
· Se comenta la preocupación por los datos presentados en la Sesión del Pleno del miércoles 9 de mayo, 2017.

· Revisar Lineamientos de Formulación en la parte de plazas

· Medidas a implementar desde ya a la luz de la formulación para el 2018

· Encerrona de trabajo (dos etapas: Panorama actual a cargo de la Vic. Administración, medidas inmediatas de contingencia) con la participación de un grupo reducido integrado por el  Consejo Institucional, Rector, Vicerrectora y Vicerrectores, Directora de la OPI

Se dispone solicitar al señor Rector planifique una Jornada de Trabajo, a la mayor brevedad.

5. VAD-291-2018 Memorando con fecha de recibido 10 de mayo de 2018 suscrito por el Dr. Humberto Villalta Solano, Vicerrector de Administración, dirigido  a la MSc. Ana Rosa Ruiz Fernández, Coordinadora de la Comisión de Planificación y Administración, en el cual adjunta ”Observaciones a las Disposiciones de Formulación Presupuestaria, según reunión de la Comisión de Planificación No. 767-2018.(SCI-0573-05-18)
Se toma nota.  Punto de agenda
Traslado Correspondencia del CI_Sesión 3069_

9. CENAC-024-2018, Memorando con fecha de recibido 03 de mayo de 2018, suscrito por la señora Marjorie Ríos Abarca, Coordinadora Centro de Archivo y Comunicaciones, dirigido al Dr. Humberto Villalta, Vicerrector de Administración, con copia a la MAE.  Ana Damaris Quesada Murillo, Directora Ejecutiva Secretaría del Consejo Institucional, en el cual remite el procedimiento para recibir documentos con firma digital en el TEC, el cual sugiere se implemente mientras se instala un sistema de gestión documental como corresponde. (SCI-0561-5-18)

Se toma nota.  Se traslada a Comisión de Planificación y Administración. 
El señor Luis Alexander Calvo recuerda que entre los temas pendientes de COPA hay un tema relacionado,  sugiere invitar al Comité Estratégico para que expongan el Plan.  

El señor Alexander Valerín está de acuerdo sin embargo considera oportuno solicitarles que entreguen el Plan Integral para la implementación de la firma digital. 

CORRESPONDENCIA TRAMITADA POR LA COMISION

1. SCI-321-2018, Memorando con fecha de recibido 03 de mayo de 2018, suscrito por  la MSc. Ana Rosa Ruiz Fernández, Coordinadora de la Comisión de Planificación y Administración, dirigido  a la Dra. Paola Vega Castillo, Vicerrectora de Investigación y Extensión, con copia al Consejo Institucional en el cual da respuesta al oficio VIE-248-2018, “Reserva para proyectos con fondos externos…”.
Se toma nota.  

La señora Ana Rosa Ruiz comenta que en conversación con la Dra. Paola Vega, considera que el memorando no está claro ya que no indica si son los dos Fondos, o  es solo uno el que no se puede solicitar.  Además que ella lo que solicita es el apoyo para atender  los proyectos  para este año en vista de que el próximo año se liberan horas.
Se queda en espera de la respuesta formal, en vista de que según indica la señora María Estrada y el señor Luis Gerardo Meza, al menos  en las Escuelas donde ellos pertenecen ya  fueron aprobados todos los perfiles.

2. SCI-323-2018, Memorando con fecha de recibido 03 de mayo de 2018, suscrito por  la MSc. Ana Rosa Ruiz Fernández, Coordinadora de la Comisión de Planificación y Administración, dirigido al Dr. Julio Calvo Alvarado, Rector en el cual adjunta Observaciones a las Disposiciones para la Ejecución Presupuestaria. (SCI-0336-3-18)

Se toma nota.  

3. SCI-325-2018, Memorando con fecha de recibido 03 de mayo de 2018, suscrito por  la MSc. Ana Rosa Ruiz Fernández, Coordinadora de la Comisión de Planificación y Administración, dirigido al Dr. Humberto Villalta Solano, Vicerrector de Administración y a la MAU. Tatiana Fernández Martín, Directora Oficina de Planificación Institucional en el cual de acuerdo a la revisión de las Disposiciones de Formulación Presupuestaria realizada en la reunión de la Comisión de Planificación, les solicita remitir por escrito las observaciones realizadas con el fin de integrarlas al documento que está analizando la Comisión de Planificación.

Se toma nota.  

4. SCI-326-2018, Memorando con fecha de recibido 03 de mayo de 2018, suscrito por  la MSc. Ana Rosa Ruiz Fernández, Coordinadora de la Comisión de Planificación y Administración, dirigido al Dr. Luis Gerardo Meza Cascante, Coordinador de la Comisión de Estatuto Orgánico, en el cual traslada el oficio CEDA-046-2018 por ser un tema que compete a la Comisión que él Coordina.

Se toma nota.  
5. SCI-327-2018, Memorando con fecha de recibido 26 de abril de 2018, suscrito por  la MSc. Ana Rosa Ruiz Fernández, Coordinadora de la Comisión de Planificación y Administración, dirigido al Sr. Cristhian Barahona Masis, Presidente de la Comisión Carrera Administrativa y de Apoyo a la Academia, en el cual responde al oficio CCAAA-04-2018, le informa que la Comisión ha venido realizando un arduo trabajo en la revisión del Reglamento, ya se tienen avances importantes y se espera dictaminar sobre el mismo a la mayor brevedad.  Las expectativas son que este semestre se tenga ya en el plenario. Una vez finalizada la revisión en Comisión pasa a consulta a la comunidad.  En ese momento se estará informando a la comunidad.

Se toma nota.  
Se dispone continuar la revisión del Reglamento el próximo lunes 14 de mayo de 2018, a las 2:00 pm, en la Sala de Reuniones de Seguridad Laboral Higiene Ambiental.

4. Revisión Políticas Específicas. 


Al cierre del plazo otorgado mediante la Consulta a la Comunidad Institucional a las Políticas Específicas 2019, solamente se recibieron observaciones por parte de la Dra. Lilliana Harley, por lo que se procede con la revisión de las mismas.
los integrantes de la Comisión van realizando sus observaciones se incorporan los cambios y se dispone elevarla al Consejo Institucional del próximo 26 de abril, 2018
Asimismo, enviar oficio a la Dra. Harley agradeciendo sus observaciones e indicarle que se tomaron en cuenta algunas de las observaciones, otras de las observaciones se considera son metas, en ese sentido, estarán pendientes de la formulación de las metas con el fin de volverlas a analizar.
NOTA:  Se adjuntan las observaciones a esta Minuta. 
5. Solicitud de apoyo para la gestión de una beca.  A cargo de Miriam Brenes

La señora Miriam Brenes hace un recuento del I Curso de Programación Neurolingüística (PNL), informa que logró aprobarlo exitosamente, viene un segundo proceso, le interesa continuar con la formación corta ya que se ha convertido en una herramienta moderna de comunicación e interrelación con las personas, que al utilizarla en ambientes laborales sus resultados son positivos y mejoran los sistemas de trabajo, considera que el aprendizaje adquirido será de utilidad para aplicarlo en el Pleno.
Procede a exponer el Informe. Le interesa solicitar el apoyo de la Comisión, conocen su anuencia a colaborar en ese sentido y ayudar en lo que se pueda y le interesa aplicar las técnicas adquiridas.  El costo es de $1.300
El señor Luis Gerardo Meza le interesa conocer más a fondo qué tan científico es el tema, en vista de que en el Pleno la capacitación debe ir acorde con la labor del Consejo. Consulta cuál sería el respaldo.
La señora Miriam Brenes amplia que los instructores del Curso son Programadores, Expertos en Computación y básicamente descubren que el proceso de programación de las Computadoras es similar al cerebro humano, por medio de esos estudios generan la metodología.  Es una tendencia a nivel internacional, y llegó a Costa Rica recientemente, aplicando una técnica de reprogramación en los procesos mentales para transformarlo en aspectos positivos.  Informa que en el TEC la señora Carla Garita ya obtuvo el Título de Máster 

El señor Tomás Guzmán considera el tema muy importante, pero de qué forma lo aplicaría a nivel del CI y si existen fondos.
La señora Miriam Brenes manifiesta que en líneas de trabajo se visualiza una planificación reflexión, técnicas y aporte en situaciones de posible conflicto que se presenten en diferentes discusiones en el Pleno.
La señora Ana Rosa Ruiz le preocupa que el presupuesto asignado al Consejo Institucional es de un millón de colones. Considera delicado que se aplicaría solo a una persona.  Agrega que se realizó la consulta para fortalecer el presupuesto para Capacitación sin embargo la respuesta fue negativa dada la situación financiera que se está enfrentando, considera viable una propuesta donde se capaciten varias personas.

La señora Miriam Brenes coincide con la preocupación sin embargo se lo planteó al señor Julio Calvo y él le indicó que si el Consejo Institucional estaba de acuerdo la Administración buscaba  el financiamiento, acota que ese no es el camino correcto, sin embargo sigue los pasos para que quede todo debidamente fundamentado.
El señor Alexander Valerín manifiesta la importancia de reforzar el monto de Capacitación para los integrantes de Pleno.

El señor Luis Alexander Calero externa su posición, el curso es interesante sin embargo le preocupa el presupuesto, sugiere a la señora Miriam Brenes retirar el tema.

La señora Miriam Brenes prefiere mantener el tema, que queden fundamentadas las razones por las cuales no se aprueba la solicitud, de forma que sirva para mejorar y gestionar presupuesto para Capacitación del Pleno.

El señor Tomás Guzmán considera buscar otras opciones de financiamiento.

Se discute el tema, se dispone no aprobar la solicitud de la señora Miriam Brenes en razón de las condiciones presupuestarias que está enfrentando la situación y el presupuesto asignado al Pleno es de un millón de colones.

La señora Miriam Brenes comprende la situación, agradece, está anuente a colaborar con los conocimientos adquiridos cuando así lo consideren.

NOTA:  El dictamen queda adjunto a esta propuesta. 

6. Evaluación sobre la gestión de la investigación efectuada en el programa de nanotecnología y el laboratorio institucional de nanotecnología_ AUDI-SIR-007-2018 “Seguimiento de recomendaciones del Informe AUDI-F-007-2015”. A cargo del señor Luis Alexander Calvo

El señor Luis Alexander Calvo procede a exponer el análisis que realizó sobre el expediente del tema AUDI F 007 2015, amplia sobre las recomendaciones de la Auditoría, concluye que de acuerdo al  último informe de la Auditoría Interna, realizado en el año 2017, que cita que las recomendaciones de la  4.2 a la 4.9 fueron atendidas satisfactoriamente y  que la recomendación 4.1, se encuentra en proceso, puesto que la propuesta de un Programa de Investigación en Materiales y sus Aplicaciones, en sustitución del Programa de Nanotecnología, se encuentra en etapa de aprobación en Consejos de Escuela.
Se discute ampliamente el tema, existen dudas respecto al presupuesto para las plazas, uso de recursos invertidos, vrs resultados adecuados, por lo que se dispone invitar al señor Isidro Álvarez a la próxima reunión para que amplíe información y  posteriormente convocar al señor Juan Scott, Investigador a cargo del Proyecto,  con el fin de hacer las consultas respectivas, contar con más elementos para tomar la decisión. 
NOTA:  Los dictámenes expuestos  quedan adjuntos a esta propuesta. 

7. Propuesta para reconocimiento a estudiantes que participan en el Congreso Institucional  A cargo de la señora Ana Rosa Ruiz

El señor Alexander Valerin manifiesta que revisó la propuesta y considera que el único cambio que hay que realizar es modificar el acuerdo Sesión Ordinaria No. 3063 para reconocer a los estudiantes del IV Congreso los mismos derechos.

Los integrantes de la Comisión están de acuerdo por lo que se dispone elevar la propuesta al Pleno para la Sesión No. 3070.

SE PROPONE:

Asignar, a los Miembros Estudiantiles de la Comisión Organizadora del IV Congreso Institucional, un reconocimiento, por el cumplimiento de las responsabilidades inherentes a su participación en dicha Comisión, en los mismos términos en los que se otorga a los Miembros Estudiantiles que integran el Directorio de la AIR, según acuerdo del Consejo Institucional en la Sesión Ordinaria No. 3063, Artículo 9, del 04 de abril de 2018.

8. Disposiciones para la Formulación para el presupuesto 2019 en el ITCR.  
De acuerdo a la reunión anterior, donde se contó con la presencia del Dr. Humberto Villalta y la Se procede con la revisión del cuadro comparativo de  las observaciones remitidas MAU. Tatiana Fernández, se elaboró el cuadro comparativo con las observaciones remitidas por escrito Vicerrectoría de Administración y la OPI.

La señora Ana Rosa Ruiz informa que recibió observación por parte del señor Tomás Guzmán que considera oportuno revisar la disposición 4.13 sobre los porcentajes para investigación.

El señor Alexander Valerín manifiesta que ya está contemplado en la 4.9., aclara que el 4.13 es para proyectos externos.

Se van realizando las observaciones, se incorporan los cambios y se dispone elevar la propuesta al Pleno para la Sesión No. 3070.  Asimismo, enviar el documento a la Auditoría para una lectura final.

9. Audiencia Ing. Alfredo Villarreal, exponer sobre plazas adscritas al DATIC y que son utilizadas en la Oficina de Comunicación y Mercadeo  (10:00 am)

Personas invitadas:  Ing. Alfredo Villarreal y la Ing. Kathya Hidalgo, del DATIC.
La señora Ana Rosa Ruiz da la bienvenida a las personas invitadas, amplia que en razón de que la semana anterior la señora Carla Garita expuso la situación sobre las plazas del DATIC, recibió una aclaración vía correo electrónico  por parte del señor Alfredo Villarreal por lo que se ofrece el espacio en la  Comisión para las aclaraciones sobre el proceso.

El señor Alfredo Villarreal agradece el espacio, lamenta que las cosas hayan llegado hasta el CI, procede a exponer el proceso normal llevado a cabo para el concurso de dos plazas FS, mismas que fueron sacadas a concurso en tres ocasiones y fue hasta la tercera ocasión que se recibió un oferente para las dos plazas, se realizaron las pruebas  y exámenes, etc. de acuerdo al Departamento Recursos Humanos, obtuvo una prueba de 71 puntos, la nota mínima había sido acordada en conjunto con la Oficina de Comunicación y Mercadeo se le pasó al Consejo de Departamento quien lo eligió en la Plaza FS0103.
La señora Kathya Hidalgo amplia sobre los procesos realizados donde las plaza no se logró llenar, se cambiaron requisitos con la anuencia de la Oficina de Comunicación y Mercadeo, amplia que en una ocasión la Oficina de Comunicación y Mercadeo solicitó nombrar una persona que no cumplía los requisitos por lo que la persona no participó en el concurso y cuando ésta persona cumplió los dos meses en la plaza tienen la presión de Recursos Humanos de sacar el concurso porque la persona no cumple los requisitos. Agrega que en dos ocasiones citaron a la señora Carla Garita para la entrevista, pero indicó que no podía asistir.  Una vez que recibieron todos los atestados de Recursos Humanos expusieron Acta al Consejo de Departamento e informaron de largo proceso llevado a cabo producto de haber declarado el concurso desierto y se le dio la opción de hacer o no el nombramiento, a lo que votaron por la persona que concursó. La señora Carla Garita le manifestó que no estaba de acuerdo por aspectos técnicos, sin embargo, los profesionales en el área es el DATIC, ellos quedaron conformes como se desenvolvió en la entrevista, los resultados del examen y los criterios técnicos.  Señala la preocupación por la pérdida de recursos en estar repitiendo concursos teniendo una persona apta para el puesto.
El señor Alfredo Villarreal agrega que tiene dos Actas de Selección en donde hace constar que los criterios se realizaron en conjunto con la Oficina de Comunicación y Mercadeo, se les solicitaron las necesidades y evaluaron todos los criterios por lo que se realizó el pedimento con esas características, reitera que en ningún momento se apartaron de criterio técnico de OCM.  Cita que la señora Garita ve que el examen técnico no fue muy bueno por el participante como una excusa en que no cumple la parte técnica.  DATIC siempre da un puntaje más elevado a la prueba técnica, pero Comunicación y Mercadeo no lo contemplo de esa forma.
El señor Luis Alexander Calvo consulta si existe algún criterio que indique que fundamente que la persona no está preparada para el puesto.
El señor Alfredo Villarreal indica que no pusieron un límite en la prueba técnica, cumplió todos los requisitos para pasar a la prueba.

La señora Miriam Brenes consulta si la prueba contenía todos los requerimientos propios (manejo de la página, diseño, etc).
El señor Alfredo Villarreal señala que la prueba fue diseñada y aplicada por un funcionario del DATIC que siempre lo ha realizado y nunca se recibió alguna queja.
El señor Luis Gerardo Meza manifiesta que es claro que la plaza está asignada al DATIC, le preocupa que la señora Carla Garita manifestó que ella era integrante de la Comisión de Selección, y si no fue invitada se estaría dando un vicio de nulidad en el concurso.
Los funcionarios del DATIC responden que la señora Garita no forma parte de la Comisión, ella estaba en calidad de invitada, sin embargo, no llegó.  Igualmente, se le invitó a la entrevista y envió a un representante que realizó algunas consultas y prosiguieron con la fase final.
El señor Alfredo Villarreal concluye que a la señora Garita se le invitó durante todo el proceso.  Respecto a un oficio que remitió al Consejo de Rectoría sobre el reclamo del cambio de requisitos, se está refiriendo a otra plaza en la que sí estuvo presente y así consta en el Acta del Departamento de Recursos Humanos donde consta la firma de la señora Garita, considera que ciertamente existe una confusión.

La señora Ana Rosa Ruiz consulta si la persona está nombrada y si la señora Carla Garita quien da las instrucciones.
El señor Alfredo Villarreal manifiesta que está a cargo del señor Ederick Navas,  Encargado Técnico del DATIC.
El señor Luis Gerardo Meza consulta si la plaza que está vacante se sacó a concurso interno.
El señor Alfredo Villarreal manifiesta que no ya que la AFITEC manifiesta que como se sacó a concurso con otra plaza y se realizó el nombramiento, deben realizar otro concurso.

El señor Luis Gerardo Meza considera que el concurso interno ya se dio y el paso que sigue es continuar con el concurso externo, todo en el deber de velar por los recursos institucionales.  

El señor Alexander Valerin manifiesta que una plaza que se saca tres veces a concurso deben revisar si los requerimientos son los adecuados.

La señora Miriam Brenes y el señor Tomás Guzmán consideran que estos temas no deberían llegar al Consejo Institucional ser atendidos desde la Administración.

NOTA:  Se retiran las personas invitadas al ser las 11:00 am, se les dan las gracias.
10. Modificación de metas y actividades del Plan Anual Operativo 2018 de algunas dependencias, producto de la Evaluación al 31 de marzo del 2018. 

Este tema se ve en conjunto con el punto 11.

11. Evaluación del Plan Anual Operativo al 31 de marzo de 2018 (11:30 am) Audiencia MAU. Tatiana Fernández

Personas Invitadas:  MAU Tatiana Fernández, Directora Departamento Planificación Institucional y la Licda. Ericka Quirós, Coordinadora Unidad de Formulación Planes Institucionales 
La señora Ana Rosa Ruiz da la bienvenida a las personas invitadas, les ofrece el espacio para referirse al tema.

La señora Tatiana Fernández manifiesta que realizarán una sola presentación para ambos temas.  Aclara que la Modificación de Metas es al 31 de marzo 2018, pero no significa que se modificaron las metas.  De la aprobación de la Evaluación del PAO al 31 de marzo, entrarían al 30 de junio a evaluar sobre las otras metas y se sugiere la modificación de las metas.
La señora Ericka Quirós procede con la exposición 

El señor Luis Gerardo Meza consulta la forma en que sacan los porcentajes de las Metas cumplidas y si tienen un informe que indique el logro de metas por Trimestre.
La señora Tatiana Fernández responde que una meta cuya cobertura es para un bimestre o semestre se valora al 100%  sin embargo pueden adjuntar un resumen que lo especifique.  Otro aspecto que a valorar para el 2019 es dar un peso o relevancia a las Metas y evaluarlas por separado
La señora Ana Rosa Ruiz se refiere al 60% de la Meta Talento Humano, se podría decir que están agilizando las actividades muy bien y rápidamente, sin embargo se están denegando solicitudes de becas por lo que por un lado están cumpliendo cantidad pero  no se está cumpliendo con la demanda institucional de formación.  Por lo que le queda la duda sobre lo que se está reflejando el nivel de calidad.
La señora Tatiana Fernández reconoce que deben ir más allá, que para el año 2019 la Evaluación incorpore una serie de indicadores de eficiencia de los usuarios hacia los servicios brindados, espera que con la depuración de metas les permita conocer el nivel de satisfacción y de forma paulatina acercarse a ese ideal.

La señora Miriam Brenes menciona la importancia de tomar en cuenta que el préstamo de computadores, sugiere ver el tema en la Comisión como un futuro punto de agenda.
· La señora Ericka Quirós continúa con el detalle de la Modificación de Metas.

La señora Ana Rosa Ruiz le llama la atención en el Programa 1.Sub Programa 1.1. de la Dirección Superior y la Meta 7.1.1. que en lo modificado se menciona el Laboratorio de Microscopia y eso no existe formalmente.

La señora Tatiana Fernández manifiesta que al ser la solicitud de la Administración se le puede indicar que no van a aplicar la modificación.
La señora Ericka Quirós menciona que está dentro del Plan de Infraestructura que no ha sido aprobado, sin embargo, se propuso eliminar la Actividad Específica “Construcción del Laboratorio de Microscopia”, sin embargo, en la justificación de la meta indica que se realizará una modificación 
Se continua con la revisión de metas, se realizan las consultas sobre la justificación de cambio de metas y actividades que generan implicaciones presupuestarias, por lo que se les solicita que consulten a los responsables la explicación acerca de la implicación presupuestaria producto de los cambios.  

La señora Tatiana Fernández y la señora Ericka Quirós, se comprometen a solicitar la información a los responsables y hacerla llegar a la Comisión.

Los integrantes de la Comisión solicitan tramitar la información a la mayor brevedad a fin de que al 30 de junio la meta tendrá un nivel de cumplimiento diferente. 

NOTA: Se retiran las personas invitadas al ser las 12:05 pm.  Se les dan las gracias por la exposición.  
12. “Disposiciones de autorización de ajustes contables a los Estados Financieros” adjunta al oficio VAD-213-2018, que tienen como objetivo identificar las instancias autorizadas, ajuste Estados Financieros.  A cargo del señor Alexander Valerín

El señor Alexander Valerín manifiesta que revisó la documentación y la propuesta es sencilla, por lo que remitió vía correo electrónico el propone para que lo revisen y si tienen observaciones la remitan para incorporarlas a la propuesta para subirla al Pleno de la próxima semana.
Manifiesta que en vista de que la Administración propone que sea la Comisión de NICS quien apruebe las disposiciones, en vista de que no existe, le preocupa dejarlo así, además  la mayor parte de dicha propuesta son procedimientos administrativos que pueden ser establecidos por la propia administración y que lo que el Consejo Institucional le corresponde es el establecimiento de los rangos y responsables de modificación permitidas.

Las (os) integrantes de la Comisión están acuerdo por lo que se dispone subir la propuesta para la Sesión del Pleno No. 3070.

Varios
No se presentan varios.

Finaliza la reunión al ser las 12:15 pm.
