COMISION PERMANENTE PLANIFICACION Y ADMINISTRACION

CONSEJO INSTITUCIONAL

Reunión Ordinaria No. 798-2018
Fecha reunión: 

Jueves 29 de noviembre de 2018
Inicio: 


8:00 am
Lugar: 


Sala de Reuniones Consejo Institucional
Presentes:
MSc. Ana Rosa Ruíz Fernández, quien preside, Máster María Estrada Sánchez, Dr. Freddy Araya Rodríguez, MAE. Nelson Ortega Jiménez y el Ing. Luis Alexander Calvo Valverde (por Video Conferencia)
Ausentes:
MSO. Miriam Brenes Cerdas, Dr. Luis Gerardo Meza Cascante y el Sr.  William Boniche Gutiérrez (justificada(os)
Secretaria de apoyo:
 Victoria Varela López  
1. Aprobación de la agenda 

Se aprueba la Agenda de la siguiente forma:

1. Aprobación de la agenda

2. Correspondencia 

3. Aprobación de las Minuta No.  796-2018

4. Revisión propuesta borrador del Cartel Auditorías Externas Período 2018

5. Audiencia Dr. Humberto Villalta Solano, Vicerrector de Administración- Presentación Informe de Avance de las TICs  

6. Audiencia Licda. Silvia Watson, Directora Financiero-Contable y Dr. Humberto Villalta Solano, Vicerrector de Administración-Brechas Contable  

7. Análisis del Tema: Atención oficio DATIC-964-2018 Plazas Fondos del Sistema. Personas invitadas: Dr. Humberto Villalta Solano, Vicerrector de Administración, Ing. Luis Paulino Méndez Badilla, Vicerrector de Docencia y al Ing. Alfredo Villarreal Rodríguez, Director del DATIC. 

8. Audiencia Dr. Humberto Villalta Solano, Vicerrector de Administración, Ing. Luis Paulino Méndez Badilla, Vicerrector de Docencia y al Ing. Alfredo Villarreal Rodríguez, Director del DATIC.Tema: Atención oficio DATIC-964-2018 Plazas Fondos del Sistema 

ALMUERZO 12:00 a 1:00 pm
9. Análisis tema: Residencias Centro Académico Limón. Personas invitadas:  Ing. Saúl Fernández, Director Oficina de Ingeniería, Dr. Humberto Villalta Solano, Vicerrector Administración, Licda. Kathya Calderón, Directora Aprovisionamiento, Lic. Danilo May, Asesoría Legal, 

10. Audiencia Lic. Grettel Ortiz Álvarez, Directora Asesoría Legal. Tema: Análisis oficio ASESORÍA LEGAL 586-2018 sobre “Catálogo de Faltas”   

11. Varios

2. Aprobación de la Minuta No.  796-2018

Se dejan pendiente para la próxima reunión.

3. Correspondencia.

Correspondencia que ingresó directamente a la Comisión:
1. AUDI-AS-009-2018 Memorando con fecha de recibido 19 de octubre de 2018, suscrito por el Lic. Isidro Álvarez Salazar, Auditor Interno, dirigido a la M.Sc. Ana Rosa Ruiz Fernández, Coordinadora Comisión de Planificación y Administración, con copia al Consejo Institucional en el cual remite observaciones sobre “Propuesta de Adopción e implementación de las NICSP y aprobación de Políticas Generales y Específicas de Contabilidad para el ITCR sustentadas en NICPS.   
Se toma nota. En espera dictamen de la OPI

La señora Ana Rosa Ruiz informa que el documento está en consulta en la OPI, ya se cuenta con las observaciones de la Auditoría Interna y una vez estén todos los criterios, lo enviará a Financiero Contable y a la Administración para la revisión final.  
El señor Luis Alexander Calvo agrega que le sugirió a la Directora de Financiero Contable, socializarlo mediante focus groups  con funcionarios de los Centros y Campus Tecnológicos, investigadores, encargados de Caja Chica.
La señora Ana Rosa Ruiz coincide con el señor Alexander Calvo para mantener motivado al personal, escuchar las diferentes opiniones, por lo comentará a la señora Silvia Watson.

2. AUDI-AS-010-2018, Memorando con fecha de recibido 19 de noviembre de 2018, suscrito por el Lic. Isidro Álvarez Salazar, Auditor Interno, Auditoría Interna, dirigido a la MSc. Ana Rosa Ruiz, Coordinadora Comisión de Planificación y Administración, en el cual remite las observaciones a la propuesta para el otorgamiento de un ¢122.000.000,00 como fondo no reembolsable para financiar el equipamiento del nuevo proyecto Plaza Real. Firmado Digitalmente.
Se toma nota.  En conjunto con Asuntos Académicos. 

3. AUDI-AS-011-2018, Memorando con fecha de recibido 20 de noviembre de 2018, suscrito por el Lic. Isidro Álvarez Salazar, Auditor Interno, Auditoría Interna, dirigido a la MSc. Ana Rosa Ruiz, Coordinadora Comisión de Planificación y Administración, en el cual remite las observaciones a la propuesta del Reglamento General de Tesorería del Instituto Tecnológico de Costa Rica.  Las anteriores observaciones se realizan sin detrimento de otras que en el futuro puedan plantearse como producto de eventuales servicios de auditoría.   (SCI-1794-11-18) Firmado Digitalmente.
Se toma nota.  En revisión por la señora Ana Ros Ruiz. 

El señor Luis Alexander Calvo aprovecha para realizar la consulta sobre el estado del Reglamento.  Informa que en conversación con algunos funcionarios de Financiero Contable le externaron la preocupación sobre el estado del Reglamento en función de la factura electrónica.  Considera importante hacer la consulta para que no se estén trabajando versiones diferentes.
La señora Ana Rosa Ruiz manifiesta que cuando vino la propuesta de Reglamento de Tesorería se envió a la Auditoría Interna, Financiero Contable y  la Administración para que realizaran la revisión y lo envíen  a la  COPA para continuar el análisis.  Comenta que se en el transcurso de esta semana conversó con la señora Silvia Watson  sobre el tema y les volvió a remitir el documento.
4. AUDI-AD-010-2018, Memorando con fecha de recibido 19 de noviembre de 2018, suscrito por el Lic. Isidro Álvarez Salazar, Auditor Interno, Auditoría Interna, dirigido al Dr. Julio Calvo Alvarado, Presidente Consejo Institucional, con copia a la Comisión de Planificación y Administración, en el cual externa la necesidad de adecuar la normativa interna y analizar actualizaciones a la luz de la Reforma Procesal Laboral (SCI-1782-11-18). Firmado Digitalmente
Se toma nota.  El señor Nelson Ortega elaborará borrador de propuesta.
5. AUDI-252-2018, Memorando con fecha de recibido 11 de octubre de 2018, suscrito por el Lic. Isidro Álvarez Salazar, Auditor Interno, Auditoría Interna, dirigido a la MSc. Ana Rosa Ruiz, Coordinadora Comisión de Planificación y Administración, en el cual solicita informar si la Comisión tiene interés de que esa Auditoría incorpore algún tema para la definición del Plan de Trabajo 2019.  (SCI-1782-11-18) Firmado Digitalmente
Se toma nota.  
6. R-1274-2018, Memorando con fecha de recibido 23 de noviembre de 2018, suscrito por el Dr. Julio Calvo Alvarado, Rector, dirigido a la MSc. Ana Rosa Ruiz Fernández, Coordinadora Comisión de Planificación y Administración, con copia a señores del Consejo Institucional, mediante el cual se remite atención al acuerdo de la Sesión Ordinaria No 3092 del 17 de octubre de 2018. Informe estados de los Convenios de permiso de uso entre el ITCR-ASETEC.  (SCI-2003-11-18)
Se toma nota.  
La señora Ana Rosa Ruiz comenta que revisó el informe, considera que no cumple con lo solicitado y el estado precario debería arreglarse.  Comenta que se envió a la Auditoría Interna para su revisión.

El señor Nelson Ortega manifiesta que la figura del estado precario está establecida en la Ley de Contratación Administrativa como un permiso de uso de espacio público.  La ASETEC tiene conocimiento de que el espacio es propiedad del TEC y en cualquier momento puede disponer del mismo si así lo considerara.

El señor Luis Alexander Calvo manifiesta que esperaba que el informe aportara una resolución sobre el Convenio de San Carlos, y en el caso de ASETEC considera que falta una interpretación legal.  Prefiere contar con más información antes para revisar el informe.  
El señor Freddy Araya considera que lo que se requiere es hacer un ordenamiento, existe una figura jurídica que lo permite, independientemente de lo que perciba la Auditoría. Si no existe un convenio que se firme.

La señora Ana Rosa Ruiz considera necesario clarificar la figura, además solicitar que se indique si están a derecho con cada una de las figuras: Gimnasio, Soda, etc.  Amparado en qué figura. 

El señor Nelson Ortega informa que un experto recomendó hacer una revisión de los convenios, y se corrigieron (plazos), lo que falta es decidir cuál figura se debe emplear y si está debidamente fundamentada.

Se dispone consultarlo con el señor Humberto Villalta y la señora Ana Rosa Ruiz conversará con la señora Sonia Astúa para exponerle las dudas sobre el informe.

7. DATIC-975-2018 Memorando con fecha de recibido 27 de noviembre de 2018, suscrito por el Ing. Alfredo Villarreal Rodríguez. M.E.d., dirigido al Dr. Humberto Solano Villalta, Rector a.i, con copia a la M.Sc. Ana Rosa Ruiz Fernández, Coordinadora Comisión de Planificación y Administración, en el cual informa que en atención al oficio SCI-1001-2018, respuesta a su consulta sobre la reasignación de plazas Fondos del Sistema 2019, le solicita le indique las razones por las cuales la administración toma la decisión de remover las plazas en donde DATIC ya no tiene injerencia sobre ellas y se pierde el control y administración de los recursos TIC de la Institución. (SCI-1809-11-18)

Se toma nota.  Punto de agenda. Punto de Agenda
8. VAD–671-2018 Memorando con fecha de recibido 26 de octubre de 2018, suscrito por el Dr. Humberto Solano Villalta, Vicerrector de Administración, dirigido a la MSc. Ana Rosa Ruiz Fernández, Coordinadora de la Comisión de Planificación y Administración, en el cual remite Disposiciones Generales de TIC y Firma Digital
Se toma nota.  En revisión a cargo de la señora María Estrada y Luis Alexander Calvo.
TRASLADO DE CORRESPONDENCIA SESION CI. 3099- 28 de noviembre 2018, incisos 7 y 15
9. OPI-924-2018 Memorando con fecha de recibido 22 de noviembre de 2018, suscrito por la MAU. Tatiana Fernández Martín, Directora Ejecutiva Oficina de Planificación Institucional, dirigido al Dr. Julio César Calvo Alvarado, Presidente del Consejo Institucional, en el cual indica que, en atención al acuerdo del Consejo Institucional, en su Sesión Ordinaria No. 3096. Artículo 11, del 07 de noviembre de 2018 sobre “Consulta a la Comunidad Institucional sobre la propuesta de Políticas Específicas 2020”, remite observaciones y recomendaciones.  SCI-1893-11-18) 

Se toma nota.  Se traslada a la Comisión de Planificación y Administración.

15. R-1277-2018, Memorando con fecha de recibido 22 de noviembre 2018, suscrito por el Dr. Julio Calvo Alvarado, Rector, dirigido a Señores Consejo Institucional, mediante el cual remite informe sobre el vehículo de uso discrecional.  
Se toma nota.  Se traslada a la Comisión de Planificación y Administración.
A cargo de Don Gerardo Meza 
CORRESPONDENCIA TRAMITADA POR LA COMISION

1. SCI-992-2018, Memorando con fecha de recibido 26 de noviembre de 2018, suscrito por la M.Sc. Ana Rosa Ruiz Fernández, Coordinadora Comisión de Planificación y Administración, dirigido al Lic. Isidro Álvarez Salazar, Auditor Interno, con copia al Consejo Institucional, mediante el cual remite solicitud de revisión Seguimiento al Plan Remedial Auditoria Externa, Estados Financieros y Liquidación Presupuestaria 2016, Vencimientos de octubre 2018, adjunto al R-1269-2018. (SCI-2006-11-18)

Se toma nota. 

2. SCI-998-2018, Memorando con fecha de recibido 26 de noviembre de 2018, suscrito por la M.Sc. Ana Rosa Ruiz Fernández, Coordinadora Comisión de Planificación y Administración, dirigido al Lic. Isidro Álvarez Salazar, Auditor Interno, con copia al Consejo Institucional, mediante el cual solicita la colaboración de la Auditoría Interna con el fin de orientar a la Comisión sobre el Informe estado de los Convenios de permiso de uso entre el ITCR-ASETEC, adjunto al R-1274-2018.  (SCI-2006-11-18)

Se toma nota. 

3. SCI-1001-2018, Memorando con fecha de recibido 27 de noviembre de 2018, suscrito por la MSc. Ana Rosa Ruiz Fernández, Coordinadora de la Comisión de Planificación y Administración, dirigido al Ing. Alfredo Villarreal Rodriguez, Director Departamento de Administración de Tecnologías de Información, con copia al Vicerrector de Administración, al Vicerrector de Docencia y  al Consejo Institucional, en el cual remite respuesta a oficio DATIC-964-2018, sobre reasignación de plazas Fondos del Sistema asimismo se les invita a la reunión de la Comisión de Planificación y Administración del jueves 29 de noviembre para en análisis del tema. (SCI-2025-11-18)

Se toma nota. 

4. Licitación Abreviada Nº 2018LA-000028-APITCR, “Servicio de Auditoría Externa Periodo 2018”

Se procede con la revisión del informe de licitación, se cuenta con la asistencia del señor Humberto Villalta, los integrantes de la Comisión realizan las consultas que son evacuadas por el señor Humberto Villalta.  El señor Humberto Villalta considera importante mencionar que se está dejando la opción de poder ampliar el plazo, ya que facilita el proceso ya que un mismo consultor valida los saldos iniciales, así como la toma física de inventarios, además al tener continuidad desde medio año pueden hacer evaluaciones e ir haciendo observaciones de mejora.

5. Audiencia Dr. Humberto Villalta Solano, Vicerrector de Administración- Presentación Informe de Avance de las TICs  

El señor Humberto Villalta hace un recuento de estado de avance de los sistemas, manifiesta que el último informe planteaba para los sistemas DAR un horizonte 2019-2021 con un presupuesto de 400 millones para integrar el sistema desarrollado por DINANICA al resto de los sistemas de la institución. 
En vista de que la presente administración concluye a mediados del próximo año, podrían existir riesgos, qué sucede si no se cumplen los objetivos y posibles responsabilidades.  Menciona la preocupación dado que según conversaciones con el señor Alfredo Villarreal le indició que es muy difícil que para el 2019 concluyan con el módulo de becas. Se han analizado varias opciones para replantearse tomar la decisión, si seguir adelante o llegar hasta donde están y hacer una investigación. Hace un recuento sobre las complicaciones que se ha presentado para desarrollar el sistema. 
Manifiesta que el CETI presentó un Plan, los cronogramas ya no van a empatar, y coincide con lo externado por la señora María Estrada y Luis Alexander Calvo en el sentido de que deberían evaluar las variables a la luz del próximo año.
El CETI si bien es responsable de la Gobernanza, pero no de lo operativo que está a cargo de DATIC, deben tomar una decisión si se arregla de raíz o no se arregla.
La señora María Estrada manifiesta que 800 millones es mucho dinero para hacer web services,  lo ideal hubiera sido contratar una empresa para realizar el web service, son demasiadas plazas, que se van a utilizar a partir de julio de 2019, se pregunta qué labores realizarán mientras tanto, le preocupa que siguen en las mismas islas,   considera que hubiera sido más barato subcontratar, ampliar el contrato o bien  volver a sacar un cartel.  Le preocupa que se sigue en las mismas islas, dando continuidad a los proyectos que ya vieron que tienen una falencia en la arquitectura de información y levantamiento de requerimientos. Recuerda que al CETI se le trasladó la responsabilidad y se le metió control político al presupuesto y a la reserva del TI para el control de la ejecución y que se priorizara, sin embargo, no ve resultados, le preocupa el cambio de gestión, si no lo paran y se enrumban a priorizar a qué se le da continuidad, no podrán acomodarse. Sabe que no se ha podido avanzar en el Plan de Trabajo por las dificultades de coordinación -DATIC-TEC Digital-VIESA, sin embargo, va más allá de adscribir las plazas al DATIC. Consulta la forma en que se pueda asegurar un uso efectivo y racional, para pasar de un nivel “cero” de madurez, al menos a un nivel “1”, si hay interés en continuar, o en su defecto tomar acciones para ver si avanzan.
El señor Luis Alexander Calvo coincide con la señora María Estrada, le preocupa la falta de una estrategia que van a seguir, si van a centralizar los recursos, a quien se le asignan fondos, etc. Cuál es el modelo a seguir.  Consulta al señor Humberto Villalta si es posible tener un brazo ejecutor, y si el Director del DATIC ocuparía ese cargo. 

El señor Humberto Villalta manifiesta que hasta la fecha él ha llevado la coordinación del CETI, ha tratado de proteger la reserva, solo se ha asignado 98 millones para el Sistema de Becas, a la VIE no se le ha asignado fondos hasta que presenten un proyecto.  La estrategia utilizada, fue poner a funcionar lo que está en desarrollo en Sistema Matrícula en el  DAR, ponerlo a derecho y que hasta que no se tuviera bien direccionado, sin embargo entró en conflicto el tiempo ya que se requieren dos años para levantarlo, y la Institución no podía estar parada todo ese tiempo, por lo que elaboraron las Disposiciones de las TIC,  con el fin de normar el tema de las TICS.  Lo que tienen que definir es la forma de operacionalizar, realizar los cambios, webs services, etc. En cuanto a las plazas manifiesta que lo que le han informado es que todas se están utilizando en la migración de datos.
El señor Freddy Araya consulta qué pasaría si no se realizara la contratación para los sistemas del DAR, podrían seguir funcionando bajo el esquema actual. 

El señor Villalta responde que se presentaría un riesgo de que se caiga el sistema, además estarían expuestos a una intervención por la inversión realizada. 
La señora María Estrada considera que no los podrían intervenir porque ya se cumplieron los requerimientos mediante la contratación.

El señor Freddy Araya le preocupa que son muchas plazas y que dependen del desarrollo del trabajo, también le preocupa la falta de integración en la Gobernanza de las TICS, sugiere que el CETI puede buscar la estrategia de proponer los cambios al Consejo Institucional a fin de tener una sola Unidad que lidere las TICS. 

La señora María Estrada manifiesta que el acuerdo fue precisamente para ordenar las gobernanzas y el Comité Estratégico debía presentar el Plan, además se crearon tres etapas, considera que deben revisar si lo que están realizando no funciona, qué ajustes hacer para avanzar o en su defecto declararlo como un tema de emergencia institucional.

La señora Ana Rosa Ruiz manifiesta que el Informe de las Auditorías Externas es claro que hay una gran deficiencia en los sistemas, sugiere que lo revisen.  Señala que el Consejo Institucional está muy preocupado, sin embargo, si existe un nivel de gravedad, el Consejo de Rectoría debió actuar, entre otros aspectos, realizando los cambios como por ejemplo haber aprovechado mejoras a la hora de elaborar las propuestas de plazas que envió al Pleno.  

Se comenta ampliamente el tema y se analizan diferentes alternativas, se dispone invitar a la próxima reunión de la Comisión a todas las personas que integran el Comité Estratégico del CETI, exponer la situación, nivel de cumplimiento de los objetivos del CETI, qué se ha realizado a la fecha, justificaciones sobre lo que no se cumplido y dependiendo de los resultados, realizar la presentación ante el Pleno.

La señora María Estrada reitera que deben aclarar lo de las plazas asignadas para TI. 

Para concluir el señor Humberto Villalta solicita la premura para la aprobación de las Disposiciones, remitidas mediante el oficio VAD-671-2018.

La señora Ana Rosa Ruiz solicita al señor Luis Alexander Calvo y María Estrada la colaboración en la revisión de la propuesta, quienes manifiestan la anuencia.

6. Audiencia Licda. Silvia Watson, Directora Financiero-Contable y Dr. Humberto Villalta Solano, Vicerrector de Administración-Brechas Contable  

La señora Ana Rosa Ruiz da la bienvenida a las personas invitadas, amplía que, en reunión anterior de la Comisión, se contó con la presencia de la Auditoría Interna para en análisis del tema, externaron la preocupación por los avances de los ajustes y el cierre de brechas, por lo que interesa información al respecto.
El señor Humberto Villalta considera que si la Auditoría Interna está preocupada por los estados Financieros pueden consultarlo con él o a la Directora de Financiero Contable. Desde el año 2016 han venido trabajando en el proyecto, el equipo de trabajo se reúne todos los lunes para analizar el proyecto, analizar el plan, ver pendientes, etc. Comenta que si bien existe alguna resistencia por parte de algunos funcionarios, es parte del proceso de cambio.  Ha insistido en que es difícil que de la noche a la mañana se cambien las funciones a un trabajador, sin embargo no se trata de imponer cambios sino de un proceso de adaptación.
La señora Silvia Watson hace un recuento del tema, comenta sobre los avances realizados, no se ha logrado implementar la norma, dado que durante el proceso encontraron cuentas que se deben depurar, resalta que es un proceso de involucración interno y externo al Departamento Financiero Contable.  Han realizado grandes avances, no se ha podido realizar un plan de acción específico hasta que todo el personal estuviera capacitado; ya concluyeron esa etapa por lo que se espera avanzar más rápidamente para aplicar la norma y cumplir con las brechas para el próximo año.  Considera que el apoyo de la Vicerrectoría de Administración es fundamental, los funcionarios de la Unidad de Contabilidad le externaron la necesidad de continuar con ese acompañamiento en el proceso, coordinar con la parte externa que brinda la información (revaloración de activos, norma de beneficios a empleados con Recursos Humanos) ese vínculo es fundamental para poder salir con las brechas el próximo año.  Coincide con el señor Humberto Villalta sobre la posición de la Auditoría Interna, considera que en el proceso de NICS, deberían tener un papel más de asesoría y no tanto de fiscalización. 
El señor Humberto Villalta señala que están a la luz de cerrar la depuración de cuentas, están acerca de un 98% quedando pocas por resolver. El cierre de brechas estaba en un 70%, sin embargo, a mediados de año la Contabilidad Nacional cambio la metodología e hicieron la evaluación quedando en un 44%.  El compromiso es que cerrar las cuentas en el mes de diciembre del presente año en un 100%, agrega que los niveles de avance están de acuerdo al Plan.  Agrega que en el proceso de análisis del trabajo encontraron que no están cumpliendo la Norma de la adopción de las Normas NICS y de las Políticas Contables, por lo que solicita la colaboración de la Comisión de Planificación para elevar la propuesta al Pleno.
Para concluir, la señora Ana Rosa Ruiz solicita un informe de avance, de tal forma que puedan conversarlo con la Auditoría para indicarles sobre la atención que está dando la Administración, y facilitarles copia para que lo revisen. Resalta la importancia de que visibilicen la primera etapa de depuración de cuentas.
NOTA:  Se retiran las personas invitadas a las 10:15 am, se les dan las gracias.
7. Análisis del Tema: Atención oficio DATIC-964-2018 Plazas Fondos del Sistema 
Personas invitadas: Dr. Humberto Villalta Solano, Vicerrector de Administración, Ing. Luis Paulino Méndez Badilla, Vicerrector de Docencia y al Ing. Alfredo Villarreal Rodríguez, Director del DATIC. 

Se da la bienvenida a las personas invitadas manifiesta que la Comisión de Planificación respetó la propuesta que vino de la Rectoría respecto a la asignación de las plazas, asimismo se otorga la de audiencia solicitada por el señor Alfredo Villarreal 
El señor Alfredo Villarreal le extraño que de un momento a otro se eliminaran las 4 plazas que han estado adscritas al DATIC, y se repartieran a las diferentes dependencias, máxime que se ha venido hablando de la importancia que todo debería estar centralizado en Tecnologías de Información. Comenta que ya solicitó la información a la Administración para que le indiquen las razones del traslado.  Considera que el cambio afecta la gobernanza de las Tecnologías.  Cita como ejemplo que la persona que se encarga de soporte técnico en Alajuela ya estaba “alineada” a las políticas que maneja el DATIC.
El señor Humberto Villalta dispensa al Consejo Institucional sobre la plaza FSA022, resume la dinámica que han seguido desde el 2015 por medio de la matriz que utiliza la OPI para el detalle de las plazas, la plaza siempre venía adscrita a la Vic de Administración y posteriormente en la Comisión se realizaba el cambio, asume que en vista de que en la Comisión anterior estaba el señor Alexander Valerin, es probable que la detectaba y realizaba el cambio, por lo tanto conversó con la señora Tatiana Fernández para que haga una propuesta de modificación y la remita a la Comisión para hacer la modificación del acuerdo para que quede adscrita al DATIC. 
Respecto a las plazas de la Web, el señor Luis Paulino Méndez manifiesta que ellos han venido insistiendo que no son plazas típicas de TI, ya que tienen funciones muy específicas y que deben quedar adscritas a la Oficina de Comunicación y Mercadeo, lo única complicación es que deben sacarse a concurso con la dificultad que se pueda nombrar a otra persona.
El señor Alfredo Villarreal considera que precisamente es un tema que les preocupa a las personas que están ocupando la plaza actualmente, él les indicó que no les puede informar nada y corresponderá al Director Centro Académico Alajuela, a la Directora de la Oficina de Comunicación y Mercadeo y con el señor Vicerrector de Administración.  En el caso de las plazas página web los concursos se realizan bajo los procedimientos establecidos en la Vicerrectoría de Docencia, en coordinación con la Oficina de Comunicación y Mercadeo.  Deja claro que los criterios los pone la Oficina de Comunicación y Mercadeo y al DATIC solo le corresponde revisar que estén acordes con lo que Comunicación y Mercadeo necesita para sitio web y dar el Visto Bueno. Otro aspecto que le preocupa es que para Alajuela no es sitio web, sino un soporte técnico y ahora es responsabilidad del Director.
El señor Luis Paulino Méndez manifiesta que el señor Alfredo Villarreal puede tener tranquilidad sobre el control de las plazas en vista de que ya es responsabilidad del CETI.
El señor Alfredo Villarreal solicita que quede constando que de lo aquí externado, es claro que en adelante aplica solo para profesionales de TI de desarrollo y cambia lo que han hablado a través de los años y ya no quedan a supervisión del DATIC, y que para una consultoría y Auditoría quedar respaldados por lo manifestado en esta reunión. 
El señor Luis Paulino Méndez manifiesta que el CETI visualizó que a nivel del TEC hay alrededor de 65 recursos TI, ha sido muy complejo centralizar los recursos ya que consideran más factible que la Administración los utilice en donde más se requiera y sacar el mejor provecho.
La señora María Estrada manifiesta que en tema de Gobernanza se sigue con los mismos tropiezos, se requiere que el CETI asuma las responsabilidades y la toma de decisiones estratégicas para la Institución, centralizar plazas y recursos es un modelo, así como trabajar con recursos descentralizados, lo que se tiene que elegir es con cual modelo se quiere y creen que funcionará la Institución dentro del marco normativo actual y/o que hagan  una propuesta para ajustar el marco normativo, resalta la importancia de contar con el documento escrito.  Coincide con lo expresado por el señor Alfredo Villarreal en cuanto a la tendencia a centralizar plazas como una forma de ordenanza previa a establecer la madurez de gobernabilidad, sin embargo, si en determinado momento ven que el recurso específico no puede ser gestionando desde el DATIC -como está pasando en este momento- es importante dejar por escrito a qué se debe el ajuste, cuáles son las justificaciones, porque de lo contrario cuando venga la auditoría retrocederán.  Reitera que el modelo de desconcentrar o centralizar un recuso es otro modelo de gobernanza.  Por lo que, si van a realizar el cambio, debe quedar una justificación por parte de la Administración, que respalde al DATIC y no se agregue otra línea en las auditorías.  Les agradece a los tres que forman parte del CETI, para que tomen decisiones en los aspectos discutidos, de forma que se vean los avances.   
NOTA:  Se retiran las personas invitadas a las 11:55 am.

Al ser las 12:00 md se hace un receso para almorzar y reinicia la reunión a la 1:15 pm.  La señora María Estrada se retira a esta hora ya que tiene compromisos previamente agendados.

8. Presentación de Informe:  Residencias Centro Académico Limón. 
Personas invitadas:  Ing. Saúl Fernández, Director Oficina de Ingeniería, Ing. Julián Hernández, Oficina de Ingeniería y el Lic. Danilo May, Asesoría Legal

La señora Ana Rosa Ruiz da la bienvenida a las personas invitadas, cede la palabra para la presentación del tema.
El señor Saúl Fernández agradece el espacio brindado para exponer los avances realizados a la fecha con el Proyecto de Residencias Centro Académico Limón, además requieren adelantarse en la toma de decisiones para efectos de licitación. Procede a realizar la exposición. (Adjunta a esta Minuta).

La señora Ana Rosa Ruiz manifiesta que se presentaron algunos reclamos por parte de las Asociaciones de Estudiantes de Limón, en el sentido de contar con un espacio para preparar los alimentos en las noches, consulta la posibilidad de que puedan utilizar la Soda actual.
El señor Saúl Fernández considera que no hay problema que utilicen ese espacio, queda muy cerca, está con un techo en común para mejor acceso.

El señor Freddy Araya consulta si ellos podrían cocinar los alimentos o solo pueden hacer uso de los microondas.

El señor Saúl Fernández manifiesta que no tiene claridad, considera que va de la mano en que la Administración llegue a un acuerdo con los estudiantes para facilitar el espacio si requieren cocinar, por lo que lo consultará con la señora Roxana Jiménez.
En cuanto al proceso licitatorio informa que ninguna empresa se ajustó al presupuesto, realizaron un análisis comparativo de costos para hacer ajustes según el siguiente cuadro:
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Monto total aprobado por el CI ₡1.400.000.000,00

Monto aprobado para el edificio ₡1.300.000.000,00

Monto aprobado para mobiliario y equipo ₡100.000.000,00

DESGLOSE DE MONTO PARA EDIFICIO ₡1.300.000.000,00

Estudio de mercado inicial OI ₡1.162.000.000,00

Reserva para imprevistos y escalamiento  ₡138.000.000,00

ESCALAMIENTO FASE DE LICITACION

₡21.845.600,00

ESCALAMIENTO FASE DE CONSTRUCCION

₡58.100.000,00

IMPREVISTOS DE DISEÑO

₡58.100.000,00

 

COMPARATIVO DE OFERTA VRS PRESPUESTO ACTUALIZADO  

Estudio de mercado actualizado al día de apertura ₡1.183.845.600,00

Oferta elegible más económica ₡1.435.000.000,00

Diferencia entre oferta vrs estudio de mercado  21,22%

ANALISIS DEL  MONTO POSIBLE DE ADJUDICACION ₡1.435.000.000,00

ESCALAMIENTO FASE DE CONSTRUCCION

₡51.660.000,00

IMPREVISTOS DE DISEÑO

₡71.750.000,00

TOTAL REQUERIDO PARA EL FINAL DEL PROYECTO ₡1.558.410.000,00

DISPONIBLE ₡1.300.000.000,00


El señor Saúl Fernández manifiesta han realizado todo el proceso licitatorio, cuatro empresas tienen la capacidad para desarrollar la obra, la empresa de menor precio no es elegible, la segunda empresa cumple con los requisitos, pero se requiere de un financiamiento adicional de 248 millones para poder seguir adelante con el proceso licitatorio, por lo que necesita la autorización del Consejo Institucional sobre la autorización de los recursos, o bien sacar un nuevo proceso de licitación.
El señor Danilo May agrega que para adjudicar necesitan los fondos completos, de lo contrario correrían el riesgo de que la Contraloría lo refute.

El señor Luis Alexander Calvo considera que se deberían elaborar dos propuestas:  primero solucionar el tema de los fondos, y posteriormente la licitación, socializando con tiempo las propuestas a los integrantes del Pleno, para agilizar.
Los integrantes de la Comisión coindicen con el señor Luis Alexander Calvo, dentro de la planificación aprobada a nivel del préstamo del Banco Popular está atender las necesidades administrativas, antes se deberán solucionarse esas alternativas para hacer el traslado de recursos.
El señor Saúl Fernández manifiesta que lo que vence es el primer período de licitación, sin embargo, se puede hacer una prórroga sin necesidad de un acuerdo, indiferentemente del costo. Considera conveniente es continuar con el proceso de trámite del proceso con el fin de ir adelantando. 

La señora Ana Rosa Ruiz manifiesta que así las cosas, da tiempo para solicitar a la administración una propuesta de financiamiento.

De acuerdo a lo expuesto, con el fin de continuar el análisis, se dispone enviar oficio al señor Humberto Villalta, solicitándole que a la mayor brevedad posible presente una propuesta de cómo atender el trámite de las Residencias y los posibles escenarios de financiamiento.
El señor Freddy Araya aprovecha para consultar los avances de la construcción Biblioteca del Campus Tecnológico Local San Carlos, en vista de que está confundido ya que le han dado varias versiones por parte del señor Rafael 

El señor Saúl Fernández manifiesta que en conversación con ese proyecto lo está dirigiendo directamente el señor Rafael Quesada, Ingeniero del Campus San Carlos.  Visitó el Campus y se reunieron con el señor Quesada, el Director de Sede y el Vicerrector de Administración, realizaron un recorrido y analizaron varios escenarios, la Oficina de Ingeniería Campus Central presentó los estudios económicos, sin embargo, de acuerdo a los requerimientos expuestos concluyeron que los recursos no son suficientes para hacer remodelación y ampliación.  Manifiesta que hay un oficio donde el señor Camero deja en claro que él será el encargado de la obra, acota que la Oficina de Ingeniería, a solicitud del Rector está realizando el proceso de fiscalización, pero no es el encargado, señala que existe un acuerdo del Consejo Institucional, donde le da la potestad a la Sede y ellos no tienen control de obras San Carlos.
Con el fin de aclarar las dudas sobre el proyecto Biblioteca Campus Local Cartago, se dispone agendar el tema para la próxima reunión de la Comisión de Planificación, e invitar al Dr. Humberto Villalta, Ing. Alberto Camero Rey, Ing. Rafael Quesada Arce y al Ing. Saúl Fernández Espinoza, con el fin de analizar el tema en forma conjunta y aclarar las dudas.

NOTA:  Se retiran las personas invitadas a las 3:00 pm., se les dan las gracias.
9. Audiencia Lic. Grettel Ortiz Álvarez, Directora Asesoría Legal. Tema: Análisis oficio ASESORÍA LEGAL 586-2018 sobre “Catálogo de Faltas”   

Este tema se traslada para la próxima reunión por efectos de tiempo.
10. Varios

No se presentan varios.

Finaliza la reunión al ser las 3:05 pm.
