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�Inicia la sesión a la 1:47 p.m., con la presencia del Ing. Alejandro Cruz, quien preside, Licda. Josefa Guzmán León, señor Efraín Villalobos, Ing. Edgardo Vargas, señor Carlos Ballestero, M.B.A. Rafael Hidalgo Rojas, señor Carlos Mata y Dr. Gerardo Navarro.





CAPITULO DE AGENDA





ARTICULO 1.	Aprobación de agenda



Ing. Alejandro Cruz:  hay alguna observación  en la agenda queríamos incluir después del punto 5 como 5 prima proyecciones 1997, verdad esa es la idea y que



Señor Carlos Mata :  si como por ahí de las 5:00 de la tarde 



Ing. Alejandro Cruz:  salvo eso lo demás permanece, perdón se excluyen dos aspectos verdad es así, el Calendario Académico y la Reforma al Régimen de Carrera Profesional. que es lo que dice aquí:



M.B.A.Viria Brenes:  a no que lo tiene variación



Ing. Alejandro Cruz:  bueno, Don Efraín



Señor Efraín Villalobos:  Don Alejandro yo el lunes por un examen yo no me pude presentar a la reunión y yo quería que se incluyera un proyecto que yo he venido conversando con Mario Arroyo para una por lo menos darle los primeros pasos con lo que sería la tienda con artículos del Tec y entonces yo lo iba a presentar en propuestas, pero necesitamos realizar unas conversaciones con las serigrafías lo antes posible, por lo que sería posible incluírlo 



Ing. Alejandro Cruz:  siy usted lo tiene escrito lo incluimos



Señor Efraín Villalobos:  síi señor pero mejor se los propongo en propuestas porque me hacen falta las recomendaciones de Don Gilberto.





Ing. Alejandro Cruz:  bueno muy bien entonces lo incluimos 



Señor Carlos Mata :  hay dos puntos que yo no tengo información que es la propuesta sobre la asignación de INTERNET que usted nos la explicó



Ing. Alejandro Cruz:  sí,i vamos a recibir ahí la información ya está listo eso.



Señor Carlos Mata :  y la otra que no tengo y que conozco más o menos es el asunto des el punto 9 Edgardo no está en este momento 



Ing. Alejandro Cruz:  por eso yo tenía aquí un no y le preguntée a Doña Viria que qué pasaba y me dice que no tiene disponible el documento pero que va a estar, entonces  verdad.



Señor Efraín Villalobos:  yo hablo con ellos dos se los propongo en propuestas se haga el acuerdo porque hacen faltas las recomendaciones de Don Gilberto.



Ing. Alejandro Cruz:  esperemos que llegue don Edgardo



Señor Carlos Mata :  es que sobre este punto don Ale en el punto 9



Ing. Alejandro Cruz:  pero dejémoslo en la agenda, no entremos esperemos que Edgardo regrese, él regrese no toquemos nada y dejémoslo en la agenda aprobemos la agenda.





Señor Carlos Mata :  es que lo que me preocupa es que esté como punto de agenda porque así como lo reforma pareciera que fuera a aprobarse,  porque yo estoy de acuerdo que aparezca como presentación de una propuesta.



Ing. Alejandro Cruz:  por mí con todo gusto le hacemos el cambio, pero respetemos que lo está proponiendo otro miembro que está ahorita ausente es que yo preferiría no cambiar con toda sinceridad Carlos el nombre ahora, esperemos que esté quien lo está proponiendo, a bueno aquí está, Edgardo buenas tardes, cóomo le va, estamos en la aprobación de la agenda Carlos Mata le quiere proponer a usted cambiarle el título al punto 9 que diga nada más presentación y todo lo demás igual presentación de Rreforma al Rreglamento y todo lo demás igual.



Ing. Edgardo Vargas:  el punto 9, bueno lo que está malo es que no es a cargo de Edgardo Vargas, en realidad es de la Comisión de Asuntos Académicos .



Señor Carlos Mata :  lo que vas a presentar es una propuesta,a vas a penas a presentarla 



Ing. Edgardo Vargas: lo que íbamos a hacer era presentar el dictamen y como se ha procedido siempre en las Comisiones, discutirlo y si se puede votarlo.





Ing. Alejandro Cruz: yo que lo que no veohago es que tengamos preocupaciones del título del punto, el tema es está correcto hasta donde lleguemos eso depende de nosotros verdad. 



Aprobemos la agenda.



M.B.A. José Rafael Hidalgo Rojas:   yo quería decir una cosa, la otra vez en la agenda provisionalel Manejo de Profesional estaba el permiso del Vvicerrector interino ante la salidaapenas de doña Ana Isabel Solano y yo se que a quien le corresponde aprobar eso es a usted como así como al Rector y esaeso a salida. por si acaso se requiere nombrarlo para que se incluyera en la agenda salido o no veo por conclusiones de a      usted que probablemente que como que cuestionó la salida de Ana Isabel 



Ing. Alejandro Cruz:   yo lo pasé a Asuntos de Rectoría porque es lo usual en la conformación de la agenda y lo vamos a ver en ese contexto, noAsuntos de Rectoría



M.B.A. José Rafael Hidalgo Rojas:  perfecto eso está bien, no yo digo por si acaso se requiere nombrar al Vicerrector interino para que se incluyera en la agenda en caso de que se referiría a eso.



Ing. Alejandro Cruz:  perfecto no es indispensable incorporarlo en la agenda .verdad porque lo vemos como un Asunto de Rectoría y entonces lo estaríamos resolviendo en este contexto.



Buenas tardes Don Orlando.



NOTA:  Se hace presente a la sesión, el Dr. Orlando Morales Matamoros a las 2:00 p.m.



Señor Carlos Mata:  en cuanto al punto 2 he tenido limitaciones de tiempo y no he podido ver todas las actas, propongo que se aprueben para de hoy en ocho. yo por hacer del hábito en el punto 2 las limitaciones que he tenido y creo que Rafael también no se si Rafa las pudo ver todas es que hemos estado un poco atareados y la otra es la limitante de tiempo y el equipo ya no tanto porque aquí podemos para que se aprueben de hoy en ocho.



Ing. Alejandro Cruz: yo no lo niego porque para míi es muy difícil entrar a aprobar actas 



Señor Carlos Mata:  y a parte de que valdría la pena yo apenas inicié y es una nueva experiencia de como poder hacer los ajustes y correcciones que vamos a tener que conversar con Doña Viria pues         técnicas



Ing. Alejandro Cruz:  estamos de acuerdo, en resumen para aprobar la agenda estamos sustituyendo o cambiando no importa el orden, eliminando la aprobación de actas como punto 2 y estamos agregando el punto 5 prima que sería Pproyecciones Ppresupuestarias 1997, con esos dos cambios procedamos a aprobar la agenda.

�

Se somete a votación el orden del día para conocer los siguientes asuntos:



Aprobación de agenda

Aprobación de las Actas Nos. 1948, 1949, 1950, 1951 y 1952

Asuntos de Rectoría

Informe sobre Residencias Estudiantiles II Etapa (Invitados:  Ing. Jafeth Vargas,  Ing. Gustavo Rojas)

Anteproyecto Plan Anual Operativo y Presupuesto 1998 (Invitados:  Oficina de Planificación Institucional y Vicerrectoría de Administración) (documento en su poder)

Calendario Académico (Comisión de Asuntos Académicos)

Asignación de recursos para INTERNET (Fondo de Desarrollo Institucional) 

Fechas de realización de las sesiones de la Asamblea Institucional Representativa (segunda votación)

Reforma al reglamento de Carrera Profesional y al Sistema de Escalafón no Profesional  (A cargo del Ing. Edgardo Vargas) 

Propuesta de Comisiones

Presentación de propuestas por parte de los miembros del Consejo Institucional

Informe de Correspondencia

Varios



Se obtiene el siguiente resultado:  9 votos a favor, 0 en contra.



Ing. Alejandro Cruz:  pPasaríamos entonces inmediatamente a tratar el tema de Asuntos de Rectoría,  yo quisiera decirles aquí varias cosas de información general y otras ya de toma de decisiones.







CAPITULO ASUNTOS DE RECTORÍA 





ARTICULO 2.	Visita a Empresa XELTRON 



Ing. Alejandro Cruz:  hHay una empresa costarricense que ha tenido un gran desarrollo en el campo electrónico que se llama XELTRON y que yo por diferentes circunstancias no había podido visitar antes,s el Departamento de Investigación y Desarrollo de esta empresa está formado únicamente por egresados de Electrónica del Tecnológico de Electrónica.  XELTRON está en San Diego de Tres Ríos entre San José y Cartago y yo voy a visitarlos mañana a las 3:00 p.m,las tres de la tarde entonces lo menciono por si alguna persona pudiera agregarse a la visita, inmediatamente después estoy en la Inauguración de EXPOCAD. que va a ser en el Colegio Federado de Ingenieros y de Arquitectos, entonces lo menciono por si alguno pudiera acompañarme es,  una visita creo que podría ser una visita bien interesante de trabajo de inventos y desarrollo tecnológico que han tenido egresados del TECTec ahí en XELTRON, se que todos estamos muy ocupados pero,.  Mmañana viernes a las 3:00 p.m.

ARTICULO 3.	Inauguración EXPOCAD 



Ing. Alejandro Cruz:  se nos ha cursado invitación a EXPOCAD que es una exposición relacionada con AUTOCAD y con aplicaciones de esta tecnología de diseño guiado por computadora y de manufactura guiada por computadora, que se va a llevará a cabo en el Colegio Federado y cuya inauguración es mañana a las 5:00 p.m. en el Hotel Radison Europa., en esta actividad está participando el Colegio de Ingenieros Tecnólogos.  posiblemente si Dennis está metido ahí en alguna cosa pensé que él tal vez lo iba a mencionar.  De parte del Tecnológico quien está involucrado en esto es el Ingeniero Saúl Fernández de la Oficina de Ingeniería y me pidió que les transmitiera esta información a ustedes.





ARTICULO 4.	I Graduación Programa de Emprendedores 



Ing. Alejandro Cruz:   La otra cosa que tengo entre manos  es que el día de ayer en la tarde hubo una graduación muy significativa, nosotros hemos tenido muchas graduaciones aquí de estudiantes que salen del ámbito universitario del claustro,en pero ayer tuvimos la graduación de la primera empresa que salió del claustro iencubador de empresas y eso pues lo importante es que es un digamos gracias a la visión del Departamento de Administración de Empresas, del Rector de ese entonces, del Ministro de Ciencia y Tecnología  de ese entonces de Ciencia y Tecnología, etc. seetc. etc. se abrió este espacio de incubación de empresas en el Parque Industrial de Cartago



S y suena muy bonita la idea, hay mucha teoría detrás, pero hasta que no haya verdaderas realidades el asunto no se concretiza, y esta es una empresa por TECTec química que está haciendo un producto digamos químico y ambiental para Motorola, para el pulimiento de cristales de cuarzo que se usan en Telecomunicaciones, sobre todo en los teléfonos celulares y es la primera empresa que sale del Centro. 



A ayer hubestuvo una buena participación de diferentes representantes de la Comunidad Científica, de gente de vVinculación con las empresas, de algunas cámaras, de FUNDECO que es coopatrocinadora con el TECTec y quizás lo más importante de contarles a ustedes además de la graduación, es que logramos de ahí de terminar de convencer a Don Eduardo Alonso como Gerente General de PROCOMER la promotora de Comercio Exterior, de darnos una cantidad importante, nosotros teníamos algunas o hemos tenido muchas preocupaciones de que no tenemos recursos para darles sostenibilidad al proyecto, y sobre todo para ampliarlo y creo que lo vamos a lograr con la participación en primera instancia de PROCOMER y en segunda instancia para el financiamiento de la empresas del Banco Popular, entonces ahí mismo tuvimos una reunión  con Don Eduardo Alonso y con el Subgerente del Banco Miguel Miranda.,



�ARTICULO 5.	Curso IBERFORM 



Ing. Alejandro Cruz:  luego, en la noche de ayer tuve una actividad que está relacionada con un evento bastante importante que se está llevando a cabo en el Campus, es un curso de IBERFORM (Gestores de Fformación para la Ccooperación Uuniversidad Eempresa), esto se hizo con el apoyo de la Agencia Española de Cooperación Internacional y la Universidad de Valencia que es la que está aportando los profesores que están dando el curso. , 



Eel curso dura una semana, tiene participantes de tres Universidades de Chile, de una Universidad de Argentina, una Universidad de Venezuela y una Universidad de España, además están representantes de la Universidad de Costa Rica, Universidad Nacional y de la Universidad Estatal a Distancia, me parece que hay alguien más, no se qué país está faltando, ellos se han estado reuniendo en el Centro de Transferencia de Tecnología en Zapote y ayer visitaron aquí el Tecnológico y pudieron entonces ver el funcionamiento de FUNDATEC, del Centro de Incubador de Empresas y otras actividades de carácter académico de relación con el sector productivo aquí en el ITCR, la opinión además están representantes de la Universidad de Costa Rica Universidad Nacional y de la Universidad Estatal a Distancia



, Lla opinión de las personas con quien me reuní anoche era muy favorable en favor del Instituto y lo quería mencionar a ustedes porque esto es una reunión que al no ser masiva pues no ha trascendido a muchas personas aquí en la Institución 







ARTICULO 6.	Reunión MEP-MICYIT-Proyecto Educación Técnica 



Ing. Alejandro Cruz:  después tuvimos una reunión con el Viceministro de Educación Pública ayer para definir un poco más la coordinación del sistema de Eeducación Ttécnica, vamos a recibir una donación de lo que fue la antigua AID hoy día Fundación Crusza, por $80 mil para equipo de los Laboratorios de Electrónica, ya está aprobada, teníamos que coordinar algunos detalles del desembolso y demás tales como  como quiéen compra las cosas, porque ellos siguen otras reglas diferentes, yo les había mencionado que el fondo de incentivos que administra el Ministerio de Ciencia y Tecnología ya lo teníamos acá, una cantidad de $40 mil esperamos recibir una cantidad adicional, y luego estos $80 mil para compra de equipo.  Sí si tenemos una pequeña limitación, pero debemos salvarla y es que todo el equipo debe ser hecho en Estados Unidos, entonces esoe es algo que los compañeros de Electrónica tendrán que resolver.





ARTICULO 7.	Ratificar nombramiento Vicerrector interino de Administración 



Ing. Alejandro Cruz:   por último efectivamente en una reunión del lunes aquí vimos que había una solicitud de la Vicerrectora de Administración para asistir a una reunión en Europa, y yo reconsideré el asunto conversé con ella, ella disminuyó la estadía, la acortó pero quiero aquí transmitir leer un poco la solicitud para fundamentar por qué estoy apoyando este permiso que es por espacio de 7 días hábiles del 10 al 19 de setiembre.  Procede a dar lectura a la nota.

HeIng. Alejandro Cruz:  he dado el respectivo permiso para que la Vicerrectora se ausente por 7 días hábiles del 10 al 19 de setiembre, por lo tanto necesitaría la colaboración de ustedes para que ratificáramos en ausencia de la Vicerrectora al Máster Bernal Martínez como Vicerrector de Administración a. i. ,durante el plazo que estoy aquí mencionando del 10 al 19 de setiembre, necesitaríamos como en ocasiones anteriores,  entonces someter a votación la ratificación.



Ing. Alejandro Cruz:  el voto es secreto,  para votos de personas el voto es secreto, se nos requiere de esta manera Don Orlando.



Se somete a votación secreta la propuesta presentada y se obtiene el siguiente resultado 9 votos a favor, 0 en contra.



Por lo tanto, el Consejo Institucional, ACUERDA: 



a.	Ratificar el nombramiento del M.B.A. Bernal Martínez Gutiérrez, como Vicerrector de Administración interino del 10 al 19 de setiembre de 1997, (inclusive), período en que la titular de este cargo participará en la reunión “ICA Global Women’s Committee”, en Ginebra Suiza.



b.	Publicar.  ACUERDO FIRME





ARTICULO 8.	Retiro de fotografías de la Biblioteca



Ing. Alejandro Cruz:   Miren lamentablemente el viernes pasado mientras estáabamos en la celebración de la inauguración de Tierra y Cosecha me enteré de un hecho que fue pues ha sido digamos para mí un bastante lamentable en la Institución, que fue el retiro de una exposición de fotografías en la Biblioteca, aspecto que yo no conocí ni en su inicio ni en su final, estaba bastante ayuno de la información de lo que había ocurrido y entonces este salió publicado el día sábado en la mañana una notita en La Nación sobre este asunto, pues con la protesta del Artista del Fotógrafo de la forma en que le habían sido retiradaos su exposición y hablaba de algún daño



 Eel lunes en la mañana, perdón martes en la mañana Don Orlando me mandó una comunicación solicitándome que tratáramos este asunto aquí en el Instituto, yo hoy en la mañana le he contabado a Don Orlando que hemos estado primero tomando algunas acciones para lo cual he encargado a la Vicerrectora de Vida Estudiantil que analice el asunto en su completa dimensión, ella tuvo ya una reunión con el Consejo del Departamento de Cultura y de Deporte, ellos están molestos, no lo niego, por supuesto tuvo una reunión con la Directora de la Biblioteca y hoy en compañía de nuestra Asesora Legal tuvo una reunión en el Centro Académico con el fotógrafo, esto así porque digamos era conveniente que así fuera ya que no sabíaemos si él quería emprender alguna acción en relación con lo que había ocurrido aquí en la Institución. entonces  

Llo menciono porque síi hemos estado preocupados del asunto, hemos tomado cartas, pero  a hoy no tendríamos un informe y yo le decía a Don Orlando que podríamos perfectamente estar analizando esto con un informe detallado de la Vicerrectora de hoy en ocho.



Dr. Orlando Morales:  claro que me parece lo más prudente esperar que haya recopilación de información y sobre todo no cometer una injusticia de que se haga el debido proceso con los que participaron en esto, mal podríamos nosotros tomar determinaciones sin oírles, pero lo que yo busco Don Alejandro en todo esto es salvaguardar el buen prestigio de la Institución y en esta ocasión ver qué medida puede tomarse del Reglamento, por ejemplo controlar lo que se exhibe, en fin, yo creo que con un solo artículo en un Reglamento ya nos salvaguardamos para siempre de esas cositas, de manera que de hoy en ocho es suficientemente bueno para comentarlo.



Ing. Alejandro Cruz:   vamos a tal vez pensar Don Orlando si a usted le parece, en antes de la sesión misma yo le pedí a Grettel que ojalá hubiera una conversación con usted, la idea suya que está muy bien intencionada de que haya alguna reglamentación parecería que roza con las últimas digamos disposiciones nacionales de no censura, entonces es bueno analizar esto con;  porque uno lo hace como usted con toda la buena intención, y hay que atenernos al ordenamiento jurídico, y entonces este debemoshay que analizar el asunto con cuidado.



Ing. Edgardo Vargas:  a mí me parece que en este asunto hubo fallo de varias partes. Por su puesto que la acción, tal vez un poco precipitada, de quitar inquietar las fotografías, que tuve la suerte de ver, fue una mala decisión, a todas luces, porque produjo daños en los cuadros,. iIndependientemente si era bueno o malo quitarlo produjo daños en los cuadros.



Ing. Alejandro Cruz:  lo curioso es que parece que los daños fueron posteriores no sabemos.



Ing. Edgardo Vargas:  lo que pasa es que al quitarlos ellas quedan en resguardo de los cuadros y sin tener las cajas apropiadas para guardarlos y todo, eso, cualquier cosa que pasara ya era responsabilidad de las personas que lo hicieron, sin embargo, a mí me preocupa mucho el asunto de la censura, pero también me preocupa mucho el derecho, que creo que tienen, toda persona de decidir que puede ver. 



Creo que el gran fallo fue que se puso en un lugar de paso público, no en un lugar público de exhibición, donde usted le pudiera poner a la persona que iba a entrar a ver una exposición, la advertencia de que podría perjudicar su sensibilidad o lo que fuera, incluso pueden llegar niños. Los padres dejan llegar a sus hijos sin la más mínima idea de lo que pueden encontrarse en una exhibición y yo creo que también el pensar que un padre de familia no tenga elun derecho de regular lo que ve su hijo también sería violatorio de otro derecho individual de las personas. 



Creo que en este caso lo que se podría llegar a concluir es que debería buscarse una sala apropiada, dentro de la Biblioteca, y que cuando hay temas controversiales como es el tema del homosexualismo se le pueda poner una pequeña advertencia a la entrada, porque ayer me contó una persona, yo no sabía que había pasado así, ni se si es exactamente cierto, que llegó  hasta una maestra con niños de escuela y pasaron por el frente y la maestra escandalizada salió en carrera a recoger los chiquitos.  Lógicamente nunca se imaginó, por la buena fe que tiene uno al entrar a un lugar público y a una zona de paso público, de que se iba a topar escenas, que bueno, tenía la obligación de revisar previamente, para decidir si lo podían ver sus alumnos o no, igual que cualquier padre.



Esto yo lo señalo también independientemente de si hay homofobia o lo que sea, porque ya alguien hizo el comentario de que yo seguramente era homofóbico.  Pienso que hay otros derechos que también hay que salvaguardar, entonces por eso yo hago esa sugerencia y a mí me parece que se puede montar exhibiciones de ese tipo o incluso mucho más claras y más directas, sobre problemáticas sociales que tienden a ser y que tienden deben tratarse temas tabúes, siempre y cuando, tengamos ese lugar especial.



Ing. Edgardo Vargas:  lo que pasa es que al quitarlos ellas quedan en resguardo de los cuadros y sin tener las cajas apropiadas para guardarlos y todo eso cualquier cosa que pasara ya era responsabilidad de las personas que lo hicieron, sin embargo, a mí me preocupa mucho el asunto de no censura pero también me preocupa mucho el derecho que creo que tienen toda persona de decidir que puede ver y yo creo que él el gran fallo es que se puso en un lugar de paso público no en un lugar público de exhibición donde usted le pudiera poner a la persona que iba a entrar a ver una exposición que podría perjudicar su sensibilidad o lo que fuera e incluso porque siendo un paso público de esa naturaleza o sea si uno saca un ratito va a la Biblioteca y ve que eso es un paso que totalmente público pueden llegar niños los padres dejan llegar a sus hijos sin la más mínima idea de lo que pueden encontrarse en una exhibición y yo creo que también el pensar que un padre de familia no tenga un derecho de regular que ve su hijo también sería violatorio de otro derecho individual de las personas yo creo que en este caso lo que se podría llegar a concluir es que debería buscarse una sala apropiada dentro de la Biblioteca y que cuando hay temas controversias como es el tema del homosexualismo en este caso se le pueda poner mínimo una pequeña advertencia porque incluso ayer me contó una persona yo no sabía que había pasado así ni se si es exactamente cierto que llegó hasta una maestra con niños de escuela y pasaron por el frente y la maestra escandalizada terminó de ver eso salió en carrera a recoger los chiquitos verdad lógicamente pero nunca se imaginó por la buena fe que tiene uno al entrar aun Instituto público y a una zona de paso público de que se iba a topar escenas que bueno tenía la obligación de revisar previamente para decir si lo podían ver sus alumnos o no igual que cualquier padre.



Esto yo lo señalo también independientemente de si hay homofobia o lo que sea verdad porque ya alguien hizo ese comentario de que yo seguramente era homofóbico yo pienso que hay otros derechos que también hay que salvaguardar entonces por eso yo hago esa sugerencia y a mí me parece que se puede montar exhibiciones de ese tipo o incluso mucho más claras y más directas sobre problemáticas sociales que tienden hacer temas tabúes siempre y cuando tengamos ese lugar especial.



M.B.A. José Rafael Hidalgo:   yo creo que el problema ahí es que ese espacio está asignado a Cultura, entonces Cultura llega y hace las exposiciones sin autorización de la Biblioteca ahí es donde está el fallo el Reglamento, está reglamentado ese espacio y entonces la señora Directora de la Biblioteca no pudo valorar si lao ponía o no la exposiciónlo ponía, porque fue una decisión de Cultura de ponerlo ahí, peroentonces tiene razón Edgardo, algo que es controversial y que obviamente no tal vez no sea conveniente que niños e inclusive jóvenes vean eso no debió haberse expuesto para todo el mundo.



Ing. Alejandro Cruz:  el tema como ustedes pueden ver merece un tratamiento serio y por lo tantotant,o yo quería que tuviéramos tiempo de analizar todos los diferentes aspectos y que lo viéramos aquí tranquilamente la próxima semana pero pudiendo tenido oportunidad porque además hemos tenido que darle mucha prioridad en tiempo a otras cosas en estos días y realmente no pero si por lo menos digamos a la persona, y él se stiente afectado, él fue hoy visitado por la Vicerrectora y por acompañada por la Licda. Grettel Ortiz para saber que está pensando y demás, pero quisiera que lo podaemos ver de hoy en ocho y pedirle a Ana Teresa que esté aquí con nosotros y nos haga un informe pensando en lo que está planteando Edgardo y lo que ha planteado Don Orlando y lo que dice Rafael, pues que a veces en una Universidad se pueden tratar muchos temas pero habría que pensar cómo y dónde para hacer la advertencia y además para que haya quizás un espacio de discusión, de foro, de análisis, que podría ser necesario en un caso así.



Señor Carlos Ballestero:  veo que de esto se han desprendido dos temas de discusión bastante interesantes, el primero como lo decían los compañeros, es el de la moralidad o la inmoralidad, verdad, si bien es cierto que estamos en una Universidad donde supuestamente todos los que somos miembros de esta Comunidad tenemos una mente abierta, madura etc., hayetc.,hay que ver hacia dónde vamos con la moralidad  y la inmoralidad.   SYo sinceramente no vi la exposición, no puedo decirles que fue inmoral o que hay personas muy moralistas etc.,. sSíi me han llegado algunos comentarios de estudiantes y personas de la Institución por ejemplo me decían, yo tampoco la vi, que hace unos meses había una exposición de mujeres desnudas en la Biblioteca y que nadie dijo nada, y que ahora preguntaron que por qué la quitaron y entonces les preguntaron que por qué no habían quitado la exposición de las mujeres y entonces decían que no la habían hecho porque simplemente eran mujeres. 



Entonces estos son temas bastantes profundos que yo creo que la Institución podría entrar a estudiarlos.



El otro tema a discusión y también es interesante, es el procedimiento con que se quitó la exposición, que es completamente diferente a lo moral, y es donde realmente la Universidad puede correr un peligro grave de ser criticada y de hasta cierto punto bajar, en lo que imagen se refiere, habría que estudiar si realmente hubo prepotencia a la hora de quitar la exposición, no quiero arriesgarme a decir en este Consejo que hubo prepotencia, pero habría que revisar algunos antecedentes de parte de la Dirección de esta parte de la Universidad, a ver si es que se han estado dando estos problemas.



Ing. Alejandro Cruz:  todos esos detalles los vamos a tener claros para presentar un informe acá y síi un comentario al margen de lo que decía Edgardo, resulta que es que la semana pasada hubo una exposición aquí visitadísima por las escuelas, que fue la exposición de Parques Nacionales entonces era tarea, era asignación, venían al Tecnológico a ver la exposición con la niña, y de pronto cambió el tema y en las escuelas no se enteraron y entonces eso provocó una reacción, que no hubiera sido lo normal si hubieran sido los mismos estudiantes del TEC, entonces la Directora de la Biblioteca pues se sintió muy presionada por esas circunstancias, pero hay n variables, hasta esa que fue una cosa de mera casualidad que vinieron varios grados de las escuelas a ver la exposición de Parques Nacionales y ya no estaba.





ARTICULO 9.	Análisis en Consejo de Docencia del Diplomado de Electrónica



Ing. Alejandro Cruz:   termino nada más con un asunto que va a estar en agenda, es decir que va a estar en correspondencia pero yo quería haberme adelantado a raíz de un trabajo que he estado haciendo esta semana, que me ha consumido buen tiempo resulta que el lunes se reúne el Consejo de Docencia y y se va a analizar el Diplomado en Electrónica,  hhace una semana Don Orlando me pidió aquí o hizo la propuesta de que aceleráramos la aprobación de lo que teníamos pendiente del Diplomado en Electrónica, este entonces yo con todo el interés que tengo más la recomendación aquí puesta traté de hacer la sesión extraordinaria del Consejo miércoles no fue posible porque no había quórum los miércoles era un día alternativo del Consejo de Docencia pero no había quórum este miércoles, sin embargo, hice una reunión aquí en esta misma sala con los Mmiembros, con el Vicerrector de Docencia, laDocencia la gente del CEDA, Mmiembros de todos los Ddepartamentos que directa e indirectamente tienen que ver con este programa.



R resulta que nuestra normativa pide tantos requisitos  con la mejor buena fe, que queda muy poco espacio para las materias propias de un Diplomado,diplomado porque la misma normativa rige tanto parapara Diplomadodiplomado comoque para Bbachillerato, pero entonces este es un acuerdo que viene desde hace variosun montón de años y eso se tendrá queva a ver que discutirlo en otro momento, entonces como cuando es un Diplomadodiplomado no Tterminal Doña Josefa nos va a decir que no deben terminar sin tantos cursos deun  Ccálculo, sin tantos cursos de cálculo en Ciencias Sociales dirán que sin tantos Sseminarios, en Comunicación sin tantos y así vamos agregando los de Química tambiénque tiene que ser la Química que sea tal y cual, entonces como vi que se nos estaba complicando el panorama yo tuve una reunión para tratar de limar asperezas, de tener una visión un poco más digamos mejor encuadrada dentro del marco de acción del entorno en que está la Institución en estos momentos, y resulta que una de las cosas que también estaba provocando  ruido y que generaba unauna  cierta digamos reacción para ajustar esa palabra es que el mismo Director de Electrónica cuando se analizó un programa de Ciencias Sociales puso una serie de condiciones, entonces el Director de Ciencias Sociales dice bueno lo que es bueno para el ganso que también sea bueno para el otro ganso, entonces está una comunicación en nuestra correspondencia del Consejo de Docencia que dice:  



Lee memo No.1100 de Ccarreras de Docencia adjunto a la carpeta de esta acta.



ComoIng. Alejandro Cruz:  como he estado un poco ocupado yo intentaba hoy pasarles una propuesta y no laa logrée terminar, la quiero comentar aquí porque a mí me gustaría aunque esté en una forma preliminar y así lo tendría yo que decir, poderlo codocumentar el lunes con algunos compañeros en la sesión interna y hacerlo del conocimiento por lo menos oralmente de los Mmiembros del Consejo de Docencia, porque por supuesto yo comencé aquí a hacer bueno después de estos antecedentes los considerandos que nosotros directa y indirectamente ya hemos dicho acá hay por queé hay una serie de cambios a nivel nacional e internacional que se les presentan como grandes oportunidades al Instituto, esas oportunidades son en sectores dinámicos de la economía de tales y cuales características etc., y desde entonces y tengo nada más esto escrito el tema dese las trae para llegar a una propuesta que podría ser una propuesta de políticas de este Consejo, lo lo digo aquí como informes de Rectoría porque porque habiendo hecho el esfuerzo lamentablemente no lo concluí y si me gustaría tener ayuda de la Comisión Académica y tal vez pasándole mañana una copia y viendo a ver que podamos seguir avanzarndo para que esto no sea un punto de entrabamiento de la aprobación de cualquier otra opción académica que llegue ahora al Consejo de Docencia.



Dr. Orlando Morales  que pena Don Alejandro yo no se si se puede interrumpir en los informes del señor Rector entiendo que sí es algo breve:  , a mí me preocupa esto por varias razones, primero que el estudio para el desarrollo de una carrera a nivel técnico de un Diplomadodiplomado o Ttécnico en Electrónica parece que es una especie de vía crucis, pasa por varios un lados, pasa por otro, hay problemas de un lado hay problemas de otro, algo que uno ve externamente muy sencillo, parecesencillo, sin embargo que hay una tramitología bastante difícil.



ElDe manera que eso Don Alejandro con su buena voluntad y sus compromisos que hay que cumplir para que se vaya adelantando pero el problema es que como Universidad o sea aquí en este documento se nos están pidiendo en este documento según entiendo, que demos prioridades de crecimiento de carreras y políticas de reaperturas de carreras, uno lo que cree más bien es que debe haber una avalancha de los Ddepartamentos, del Consejo de Docencia sobre de carreras.  S si ustedes vieran un periódico que hay un suplemento que hay sobre las carreras que ofrecen el sector estatal y el que menos ofrece es el Instituto Tecnológico de Costa Rica y uno dice que barbaridad , estamos convencidos de la tecnología, del desarrollo del crecimiento, es la Universidad más conservadora, de manera que yo creo que cuando la señora Vicerrectora de Vida Estudiantil decía que no hay ninguna crisis, yo veo que hay una gran crisis, pocos graduados, pocas carreras, es decir no veo yo que seamos la solución al problema nacional de un modelo de desarrollo a través de la tecnología.



De, de manera que yo creo que me preocupa que más bien el Consejo de Docencia en vez de tenernos abarrotados de propuestas de carreras, porque aquí nosotros lo que sabemos es que deben abrirse muchaso nuevas carreras , pero yo no estaría en capacidad de dar una digamos una demostración de conocimientos diciendo cuáles se abran, por qué, porque eso es lo que uno oye, pero hay que ver ellos que son los que están manejando esto dicho en otra forma Don Alejando yo no se bien todavía cómo se maneja eso, pero uno asume que cada unidad académica, cada Ddepartamento diseña las carreras, nosotros lo que podríamos hacer es decir es quée es urgente y que esta Institución se aboque al estudio de nuevas carreras, porque yo veo que, como son puntos los que aparecían en cada una yo me ponía todo contento cuando veía un punto en todos los otros llenos, llenos, yo se que son de excelente calidad las carreras del Institutocalida,d pero hemos vividrlo de ese fetiche de la calidad y como es de mucha calidad seguimos pegados a ese principiola calidad y no nos abrimos, ni ampliamos, ni innovamos.



 entonces Mea mí eso me preocupa y cuando ya vemos que el Consejo de Docencia que dice en la carta de Don Alejandro que dice que les digamos o solicita un informe al Consejo sobre políticas de aperturas, sobre prioridades, pero siyo entendía que más bien que ellos eran los que nos estaban dando esos insumos, porque ellos son los que ven la realidad de cuál es la demanda, nosotros aquí percibimos como política que deben abrirse más carreras, sabemos que hay restricciones para los recursos y digamos pero ellos deben ayudarnos un poquito, o sea, a míi como que me extraña que nos pregunten a nosotros, cuando ellos son los que nos deben decirnos.



NOTA:  Se hace presente a la sesión, el Ing. Dennis Mora a las 2:25 p.m.



Licda. Josefa Guzmán:  estoy de acuerdo con Don Orlando se siente necesidad de cubrir algunos campos que están completamente descubiertos y que el Tecnológico es la Institución más apta para eso, pero tal vez como hace tanto tiempo no se abren opciones académicas, recientemente se abrió una, pero ya llevábamos como 8 ó 10 años de no abrir ninguna.  También la reglamentación que hay responde a ese tipo; pienso que sí nos hemos andado lerdos en definir algunas políticas y algunos lineamientos pensando en que se sienten las necesidades de que se abran otras opciones y ya se han ido abriendo así, pero en una forma tangenciales por lo que la reglamentación no se ha tocado. 



Entiendo la inquietud del Consejo de Docencia y me gustaría trabajar con ellos en el sentido más bien que propongan algunas cosas a definir, me preocupa que por tener a 8 días plazo el documento del Diplomado en Electrónica bajo algunas condiciones nos precipitemos a definir unas políticas de tal manera que el documento calce, o sea ,siento que puede ser más bien sancionado, aprobar lo de Electrónica como una excepción a la actual reglamentación y trabajar eso sí en la reglamentación vigente, además no sería una salida elegante que a lo mejor no sería lo mejor, apurarnos en esta definición porque ya viene el otro atrás sino más bien asumirlo.



Si le hemos dado impulso, si hemos implícitamente dicho sigan, tráiganlo, ahora no podemos decir espérese porque primero vamos a definir, o sea, es un juego muy delicado; sí pienso que hay que trabajar con el Consejo de Docencia para solicitarle que empiece a proponer al Consejo Institucional las políticas principalmente de corte académico, para resolver ese tipo de cosas está el CEDA, pero que empiece a proponer políticas.



Licda. Josefa Guzmán:  yo estoy de acuerdo con Don Orlando o sea realmente una de las políticas y lo que uno siente es que se siente necesidad de cubrir algunos campos que están completamente descubiertos y que el Tecnológico es la Institución más apta para eso, pero tal vez como hace tanto tiempo no se abren opciones académicas recientemente se abrió una pero ya llevamos como bastante 8 o 10 años de no abrir ninguna también la reglamentación que hay responde a ese tipo yo pienso que si nos hemos andado lerdos en definir digamos algunas políticas y algunos lineamientos pensando en que se siente las necesidades de que se abran otras opciones y ya se han ido abriendo así pero en unas formas tangenciales ahí entonces la reglamentación no se ha tocado yo lo que me permitiría en este momento es o sea yo entiendo la inquietud del Consejo de Docencia me gustaría trabajar con ellos en el sentido más bien que el Consejo de Docencia proponga algunas cosas a definir, sin embargo si me preocupa digamos de que si por ejemplo tenemos a 8 días plazo y un documento de un Diplomado en Electrónica bajo algunas condiciones nos peguemos alguna carrera a definir unas políticas de tal manera que el documento calce o sea siento que puede ser más sancionado digámoslo así que se yo que aprobar lo de Electrónica como una excepción a la actual reglamentación y trabajar eso sí en la reglamentación vigente porque ese no sería una salida elegante verdad trabajar en eso o sea más bien esto pone en evidencia digamos esta situación digamos que se sale en mucho o sea yo no lo quería decir en el Departamento este aspecto tiene muchas caras y entre más caras tiene más arista igual cantidad de aristas tendrá verdad entonces hay muchos filos por ahí y cada quien ataca un filo ataca una cara entonces yo pienso que como Consejo si tenemos que tener cuidado a la hora de tratar este tema y siento que a lo mejor no sería lo mejor apurarnos en esta definición porque ya viene el otro atrás sino asumirlo si le hemos dado impulso si hemos implícitamente dicho sigan tráiganlo ahora no podemos decir espérese porque primero vamos a definir o sea es un juego muy delicado si pienso que tal vez un trabajo hay que trabajar con Consejo de Docencia para solicitarle que empiece a proponer al Consejo Institucional las políticas principalmente del corte académico para resolver ese tipo de cosas está el CEDA pero que empiece a proponer políticas.



M.B.A. José Rafael Hidalgo:   no de hecho a lo que me refiero que si por lo menos hay que priorizar al menos parcialmente, algunas carreras, nosotros no nos podemos disparar a el crear aquí carreras que estén completamente desligadas con el quehacer del Tecnológico, que son carreras técnicas o al menos que estén muy ligadas con toda la parte tTecnológica entonces síi hay que priorizar, sobre todo en el caso de los recursos que no sabemos cóomo van a estar los recursos, si es posible financiarlas o si en el camino nos vamos a encontrar con problemas financieros ,o va a tener que cerrarse a medio camino, por eso síi es conveniente, sin embargo, en el caso de carreras de Electrónica sabemos que síi es prioridad institucional y que además no va a adelantar muchos recursos ahí, no creo que haya problema porque sabemos que probablemente sea autofinanciada sobre todo si va a hacer a través de FUNDATEC.



Ing. Alejandro Cruz:  hay una cosa curiosamente contradictoria de lo que estamos diciendo, hoy precisamente con Rafael y Carlos entre las informaciones que nos pedía el Sindicato salió una que a mi me alegró muchísimo, y es que aquí se ha hablado de la cantidad de administrativos vrs.ersus la cantidad de docentes comocon un porcentaje muy alto, fíjense que de 1979 a la fecha los docentes han aumentado de 200 a 450 algo así más o menos, o sea ,que ha habido un aumento casi del cien 100% mientras que en el ámbito administrativo en cuanto al número de plazas ha habido una disminución, no una gran disminución pero ha habido una disminución, quiere decir que el TECTec síi ha estado creciendo y de lo que recuerdo de haber escuchado en CONARE el Tecnológico ha estado creciendo bastante, no en número de carreras pero si en número de estudiantes.  



E el crecimiento ha sido real, la Universidad de Costa Rica por el contrario se ha mantenido casi en el mismo número de estudiantes, entonces a pesar de que ha abierto muchas opciones, yo no se cuántas en los dos años y resto de estar en CONARE he aprobado opciones nuevas de la Universidad de Costa Rica, esRica es de la que más hemos aprobado y de la que menos hemos aprobado es de la Universidad Estatal a Distancia y del Instituto Tecnológico de Costa Rica, pero si hay que diferenciar las dos cosas, porque nosotros hemos tenido un crecimiento real en el número de estudiantes y en el número de graduados, pero no hemos tenido necesariamente un crecimiento equiparable en el número de opciones, hemos estado estables con esto. 



yo si Ttomando la recomendación que hace Josefa y que además es muy atinada, quisiera terminar de escribir esto que es como una primera etapa, que es como las grandes líneas en lo que yo verbalmente más o menos he transmitido a los Mmiembros del Consejo de Docencia, vamos a ver quee tal sale la sesión de este lunes y bueno ojalá que sea positiva la aprobación del DiplomadoDiplomado en Electrónica y que no esté circunscrito a que reciban oficialmente este documento del Consejo Institucional, porque entramos en un círculo vicioso en elde que todos perdemos.



Ing. Edgardo Vargas:  a mí me parece que lo que sería bueno es responderle al Consejo de Docencia que se está muy interesado en su solicitud y que se va a atender lo más pronto posible, como para que vean que tenemos las mejorers intención.

Ing. Edgardo Vargas:  observación, a mí me parece que si lo que sería bueno es responderle al Consejo que se está muy interesado en su solicitud y que se va a atender lo más pronto posible como para que vean que estamos con buena intención.



Ing. Alejandro Cruz:  usted tiene el original de esto para que respondamos en ese sentido, que se está trabajando intensamente o con toda la velocidad o la diligencia del caso para resolver esto y hacerlo de conocimiento del Consejo de Docencia, y que lo pudiéramos tener como una comunicación de esta sesión para poder hacer del conocimiento de los Mmiembros del Consejo este lunes, porque ellos se reúnen cada 15 días.

Señor Carlos Mata:  es que escuchando lo que han planteado los compañeros con respecto específicamente a la carrera de Electrónica Electrónica, esta nueva carrera en Electrónica, lo había manifestado desde el año pasado casi cuando empezamos a hablar de INTEL, cuando empezamos hablar de unala nueva opción académica de que era necesario de que nosotros planteáramos como Institución cuál era la posibilidad real que nosotros como Institución tenemos para darle apertura a nuevas carreras, un poco con lo que Rafael decía ahora, el presupuesto de nosotros es finito y nuestros deseos de hacer cosas son más allá de los recursos presupuestarios que tenemos.  P pero sii uno se da cuenta en las solicitudes que hace el Consejo de Docencia este aquí me parece que estamos jugando un rol muy parecido al que jugamos con el Reglamento de Enseñanza Aprendizaje nosotros tenemos que responsabilizar a cada uno de los ejecutores de las actividades institucionales, si el Consejo Docencia por Estatuto es el que debe de ver y recomendar al Consejo Institucional todo lo relacionado con materia académica, me parece que aquí lo que hace el Consejo de Docencia es parecido a lo que hizo con el Reglamento de Enseñanza Aprendizaje, es y decir,  miren aquí tengo esta braza pero no puedo resolverla díganmedígamen cóomo lo van hacer.



Si, entonces si nosotros definimos ahora las prioridades de crecimiento de carrera Don Alejandro aquí voy  tal vez a retornrnar un poco también con la necesidad de un proceso y que continuemos con el proceso de planeamiento estratégico y de autoevaluación , porque de ahí es donde tienen que definirse cuáles van a ser las prioridades de carreras, uno conversando con compañeros de otro tipo de carreras, no de las carreras del área industrial,l como Electrónica, Mantenimiento, ellos aducen de que nosotros hemos lanzado los recursos fundamentalmente hacia esa área y que hemos olvidado todo lo que es el área del agro como Agronomía como Forestal, esa es su posición.  



E entonces lanzar aquí unas prioridades de crecimiento de carreras a míi me parece que efectivamente requiere de más madurez y de un mayor análisis, porque sacar para el lunes así tan rápido es un poco ligero, poder decir cuáles son las políticas para apertura de carreras también, y esto está muy ligado también de cuál va a ser el desarrollo de la investigación dentro de la Institución, se y estoy consciente de que necesitamos definir políticas y creo que la solicitud es justa pero a nivel institucional, lo que veo es injusto esa  a que sea el Consejo Institucional el que tenga que tomar esta decisión, porque igual igual, si a alguien no le va a gustar la decisión que tomemos en que la política sea que en el próximo quinquenio la apertura de carreras estarátá dirigida al ámbito industrial por el crecimiento que vamos a tener de las industrias que esperamos que vengan, pues el otro sector no va a estar de acuerdo y no va a aprobar en Consejo de Docencia la apertura de eso. 



En así es que en resumidas cuentas lo que recomiendo aquí es un poco de cautela y más bien analizar cuál sería la estrategia propia para aprobar lo de Electrónica,  efectivamente como algo totalmente de carácter extraordinario y puntual y que seamos claros en la forma en que se va a administrar, cuáles van a ser las reglas del juego para admitir y que pudiéramos salir con la urgencia que aparentemente se requiere que esto inicie, pero síi quisiera que como Consejo tuviéramos esa cautela para no vernos otra vez en que aprobamos cosas sin en no caer en aprobar cosas que no han sido discutidas y que no hay un consenso y compromiso de las bases para que nosotros aprobemos y ratifiquemos políticas que no van a ser para unos días, sinodías sino que son políticas de mediano y largo plazo.



Ing. Dennis Mora:  una opinión así al margen porque no estuve al inicio de la discusión, pero sí dentro de los egresados ya se comenta, parece que está en gestación también la formación de nuevas carreras en el área industrial, por lo menos a los egresados nos han llegado noticias de que en Ingeniería Mecánica e Ingeniería Eléctrica andan gestionando, andan en ideas, en el área de Metalúrgica o parte de Metalurgia, creo que eso sin que se tome que estamos queriendo evitar la competencia existente, tiene que ser muy bien pensando.  



Una cosa es que nos abramos a lo que se necesite y otra cosa es que nos abramos a la competencia que nos están haciendo, son dos cosas totalmente diferentes, si todo el mundo da más carreras entonces las duplicamos aquí para competir y eso no debería ser el objetivo, y por lo menos nosotros estamos estudiando ahí la situación de esas dos que nos plantearon y que nos pareció algo por lo menos de momento fuera del contexto del Tecnológico.  Ingeniería Mecánica e Ingeniería Eléctrica se mueven para qué para remediar el problema del ejercicio profesional o para competir con la Universidad de Costa Rica, con la UIA y con 39 y más que existen haciendo lo mismo.  Ya la UIA ya está dando, lo que pasa es que al no ver esas premisas o esas políticas. la gente empieza a desarrollar ideas con sus propias premisas, con sus propias políticas.



Ing. Alejandro Cruz:   vamos a hacerlo o sea creo que el tema no lo podemos rehuir de ninguna manera pero vamos a hacerlo con el cuidado que se requieren.



Dr. Orlando Morales:  ha sido un informe con un tema muyque de veras que es muy sugestivobjetivo el tema, es que es realmente vital para el Tecnológico de ahí que nos hayamos extendido y Don Alejandro y ese tiempo vale la pena, bueno primero el asunto de Electrónica, las carreras de Diplomado las que yo conocí en la Universidad de Costa Rica no tenían Eestudios Ggenerales, no tenían hHumanidades, no tenían nada, usted va a ser un Diplomado, usted va a ser una actividad manual con inteligencia y punto, y todo el mundo salía entre año y medio y dos años, y en ese momento todos los departamentos pedíamos técnicos en electrocardiografía, técnico en urología, técnicos en cuanta cosa había, de hecho luego se hizo una escuela de tecnologías médicas, y nosotros empezamos a pedir y se nos dijo no, ustedes lo van a dar y no van a pedir nada porque no hay.



LoYo lo que creo es que es un mal principio cuando siempre nosotros primero decimos vamos a hacerla pero con qué contamos, habría que ver las cargas académicas de todos a ver si sobra tiempo ocioso o no, valdría la pena revisarlas cuando se ofrezca una carrera a nivel de Diplomado, y a mi me extraña también que se hable de otros cursos que no son propiamente los cursos técnicos que van hacia un Diplomado.  

Me extraña eso que Don Alejandro comenta que Matemática quiere ver cuánta matemática pone, o que Humanidades qué quiere que reciban, en buena ley cuando hay un Diplomado los que ofrecen el Diplomado dicen qué tipo de conocimiento requiere y punto y le dice a la gente de Matemática esta matemática, suma resta, división y tales logaritmos de base 10 y punto. y nada más eso, porque el que dael que da la carrera es el responsable, si los Departamentos de servicio son los que opinan quée cursos que van a recibir, entonces esto anda manga por hombroe, dicho en otra forma, el perfil de un Diplomado lo hace el Departamento que le está ofreciendo y solicita el servicio específicamente en tales temas.



,Lo lo que estoy percibiendo de lo que dice Don Alejandro es que se han permitido que los otros Departamentos opinenar e introduzcan r y meter cosas, eso entonces no es un Diplomado eso es otra cosa y además, si hubiera compromisos en con este caso con CONARE creo que el Tecnológico va a tener que empezar a romper ese esquema rígido, porque ese academicismo falso de los costarricenses hace que los colegios parauniversitarios hasta hacen tesinas  y el profesor ya estudios generales y tesina yy  entonces eso va alargando las carreras innecesariamente.  La cultura es un compromiso personal de cada uno y aquí cada Universidad no quiere que salga una persona sin un gran acervo cultural y la parte tecnológica y técnica en este caso es lo más importante.



En el caso específico de lo que hace Don Alejandro excelente, esperamos ese documento entiendo que son políticas las que están preparando para atender a estas inquietudes del Consejo de Docencia y estas políticas hacen falta y nosotros aquí hacemos políticas y en buena hora que las tengamos para aprobarlas, pero cuidado con hacerlo tan perfecto, porque lo perfecto es enemigo de lo bueno y entonces nos atrasemos en otras cosas, dicho en otra forma, a veces hay que hacer crisis, si nosotros si todo está muy quieto podemos hacer una que haya crecimiento, que haya diversidad en el desarrollo del Tecnológico, estoy deseoso de ver ese documento.



M.B.A. José Rafael Hidalgo:  me preocupa la demanda de algunas carreras, obviamente Electrónica tiene una alta demanda y por eso creo que son carreras que tienen que abrirse, no podemos abrir y mantener carreras con baja demanda, algunas carreras aquí tienen una demanda bajísima, tienen un número de estudiantes muy bajo, y no se si mantenerlas o cerrarlas, o si es un problema de divulgación de carrera, quizás no se haya divulgado lo suficiente y por eso el número de estudiantes que ingresa es bajo, pero es altísimo el costo por estudiante, es altísimo en muchas carreras precisamente por el bajo nivel de la demanda que hay 



Considero que hay que hacer una evaluación de por qué el bajo nivel de matrícula y de mantenimiento de estudiantes de muchas carreras, Carlos habla de las carreras agrícolas pero algunas, no todas, algunas que están yo creo que Administración Agropecuaria creo que es una de esas, que tiene un nivel de matrícula bajísima y ahí sigue y no solo sigue, sino no se ha hecho nada por incrementar el número de estudiantes eso es lo que.  .

Aquí se abrió una carrera cuando otras Universidades la han abierto, es el caso de Arquitectura, se está desde hace muchos años viendo la posibilidad de abrirla, no sé por qué no se ha abierto, pero ya las Universidades Privadas la tienen y poseen el control en esta carrera, ya están divulgadas y mucha gente está muy contenta ahí y me preocupa que cuando se vaya a abrir aquí no haya estudiantes que ingresen porque están posesionadosposicionado por otras Universidades. 



Y por otro lado, lo de Electrónica lo que me preocupa y yo creo que a muchos también les preocupa es que qué ocurre si entran sin examen de admisión, entonces estarían con criterio de ingresos diferentes yy eso es un problema que hay solucionar.



Ing. Alejandro Cruz:  todo eso lo vamos a analizar aquí con detalle cuando se nos presente tampoco, cuando se nos presente todo el paquete completo.  Quisiera tal vez no quedarme excesivamente porque tenemos ya los invitados del siguiente punto de la agenda ahí esperándonos.



Señor Efraín Villalobos:  dos cosas que me parecen importante, lo primero es la responsabilidad del Consejo de Docencia yo creo que no nos pueden como decía Carlos ahora tirar todas las decisiones a nosotros, entonces para qué tenemos un Consejo de Docencia, lo mejor es quete asumamos nosotros las funciones de ellos y que dejen de estarse reuniendo, yo creo que es importante que ellos digan bueno esta es la solución y nosotros no estar entrando en materia totalmente académica o en cosas que que les toca a ellos y que como en la Rreforma también están evadiendo la responsabilidad para que después si hay algún problema digan eso fue culpa del Consejo Institucional y sigamos siendo los malos de la película.



El otro punto que también es muy concreto me preocupa que si bien es cierto aquí los cursos de Sservicio son bastantes en los curricula, me preocupa lo que dice Don Orlando porque acá nos hemos peleado siempre para que porque no se formen técnicos, se formen tecnólogos y no podemos dejar de lado eso de la cultura. yo creo que hay cursos 



Dr. Orlando Morales:  me refiero a las carrerasyo digo a nivel de Ddiplomado.



Señor Efraín Villalobos:  ok pero aún así, este hay que mantener siempre un equilibrio. de que no sea solo por qué porque hay que abrirles a esos muchachos.



Ing. Alejandro Cruz:  el problema es como dije yo que no se diferencia en el acuerdo del Consejo de Docencia de 1993 no se diferencian requisitos de Ddiplomado vrs. requisitos de Bachillerato. entonces ahí está.



Señor Efraín Villalobos:  creoyo cree que a estos muchachos hay que abrirles las posibilidades de que después puedan seguir, no les vamos a truncar ahí y después si quieren volver a ingresar a esta Institución tienen que hacer el examen de admisión y  sería muy peligroso.



Señor Carlos Ballestero:  con respecto a las responsabilidades de Docencia............... ya Efraín les dijo, síi no me puedo quedarme callado con esta cuestión de los Ddiplomados o Bbachillerato; o lo que tiene que contener un Diplomadodiplomado o no un Diplomadodiplomado, porque a míi no me gustaría ver un Tecnológico lleno de Ttécnicos, yo creo y tenemos que recordar: la lucha que ha tenido el Tecnológico durante estos 26 años por demostrar que somos una Universidad, no un Instituto, verdad, entonces no me puedo quedar callado al escuchar que se tiene que dejar la Ccultura, las Hhumanidades y la educación en general en manos de cada persona, tenemos que recordar cuál es la misión de una Universidad  y esta es una Universidad grandesi habrá



Dr. Orlando Morales:  yo aclaro que hablé a Don Alejandro de las carreras de Diplomadodiplomado específicamente.





Señor Carlos Ballestero:  sí,si pero es que independientemente el Diplomadodiplomado está saliendo de una Universidad 



Dr. Orlando Morales:  si pero es a otro nivel



Señor Carlos Ballestero:  no, pero es una Universidad 



Ing. Alejandro Cruz:  compañeros conversémoslo cuando tratemos el tema a profundidad  y no ahora, les agradezco estas observaciones, comentarios, aquí mi intención no era provocar una discusión del tema ahora, sino informarles que quiero seguir trabajando en este documento y que quiero pedir la ayuda de los miembros de la Comisión de Asuntos Académicos para que pasándoles este por lo menos un primer borrador podamos discutir este la semana entrante y ojalá llegar a tener ese conjunto de políticas de carácter general, con la suficiente sabiduría para no entrar a sustituir al Consejo de Docencia en lo que a ellos les compete, sino dar esa visión global genera de la Institución que es lo que nos compete a nosotros sigamos entonces con el punto.



Ing. Edgardo Vargas:  eso sería excelente para el Congreso.



Ing. Alejandro Cruz:  sí que bien, muchas gracias ya me ha dado usted aquí una idea.  Seguimos ahora con el siguiente punto.si, si 











CAPITULO ASUNTOS EN DISCUSION





ARTICULO 10.	Informe sobre Residencias Estudiantiles II Etapa



NOTA:  Se invita a la sesión, el Ing. Jafeth Vargas, Director, Ing. Gustavo Rojas, de la Oficina de Ingeniería y la Licda. Grettel Ortiz, Asesora Legal.



Ing. Alejandro Cruz:  Ing. Alejandro Cruz:  seguimos entonces con el siguiente punto porque tenemos un informe sobre las Residencias Estudiantiles II Etapa lo invitados son Jafeth Vargas y Gustavo Rojas y Grettel Ortiz entonces para pasarlos adelante inmediatamente.  



vVamos a pedirles un favor queremos dejarlos exponer a ustedes sin ninguna interrupción de nuestra parte para que nos exustedes pongan su temas, que es un informe breve y después interrumpimos y les hacemos ya las preguntas correspondientes, le damos la bienvenida al Director de la Oficina de Ingeniería y al Ing. Gustavo Rojas.



Ing. Jafeth Vargas:  el Ing. Gustavo Rojas que es el que ha estado del Ccoordinador del Proyecto de Residencias Estudiantiles le he pedido que nos acompañe porque el proyecto de Residencias Estudiantiles ha presentado una serie de atrasos muy considerables, los cuales han escapado de todo ámbito de Iingeniería y ha tenido que trasladarse más bien a la Oficina dela parte de  la Asesoría Legal del Tecnológico......... , con la intención de que se hagan valer todos los términos de los contratos que firmó la empresa INCISA, a quien se le adjudicó el proyecto y los traten directamente en Asesoría Legal.



Ha surgido lo siguiente, ese proyecto está avanzado en un 89% de toda su etapa y le hemos cancelado a la fecha a la empresa INCISA ¢12.9 millones, de colones porcentajes que se ajustan en este momento de un proyecto que visiblemente podría aparecer que está terminado, pero que lo que corresponde a detalles ya de orden ingenieril, sabemos claramente de los faltantes que se tienenquieren en ese caso, aproximadamente en un 10 ó 11 % son los faltantes, digo un 10 ó 11% porque hay una serie de detalles que ellos han venido trabajando con la problemática principal, muy poca celeridadseriedad por parte de la empresa.  



Lo anterior ha significado que este proyecto a la fecha ya tenga un atraso muy considerable y prácticamente se empiezan ya a igualar los porcentajes en cuanto a retenciones relacionadas directamente con las multas que corresponden por cada día de atraso del proyecto, y al momento esos detalles empezaron a ser un poco engorrosos y la Lley de Ccontratación Aadministrativa nos empieza a desamparar para poder proceder con la Empresa.  Le hicimos saber directamente a la Oficina de Asesoría Legal para que en principio hiciera los contactos directos con la Empresa porque nuestras intervenciones vía asuntos ingenieriles, asunto de inspección, relaciones entre los señores residentes de parte de la Empresa, el Ingeniero dueñobuena de la empresa y también el Maestro de Obras prácticamente ha sido inútiles en los últimos meses y nosotros nos hemos visto imposibilitados con esto.



Quée ha pasado, una Empresa como INCISA que empezó con una gran celeridad, con muchísima gente en el campo del proyecto se visualizaba que perfectamente se podría terminar en los diez meses que se tenían planeados, pero llevamos ya prácticamente a la fecha casi ocho meses de atraso que es muy considerable y que eso tiene días multa en ese sentido.



Como les digo la situación es de muy poca celeridad, para nosotros eso corresponde a que prácticamente la problemática que se presenta es una muy baja inversión por parte de la Empresa en cuanto a lo que es el proyecto, porque ellos tienen que financiar los materiales y mano de obra que vayan ubicando y nosotros les pagamos hasta que la obra esté instalada y debidamente terminada con las partes que corresponden en ese sentido, entonces quée pasa, que la Empresa al invertir muy poco en las edificaciones prácticamente el avance se reduce significativamente y al invertir muy poco y con muy poca gente, la celeridadaceleridad de la construcción empieza a reducirse tremendamente desde hace prácticamente esos ocho meses de atraso que tiene.



Hemos realizado muchas reuniones, con la Empresa INCISA y realmente el efecto de la celeridad prácticamente no se ha visto aumentado, a pesar de una serie de promesas que nos han realizado con la intención de no llegar a una situación contractual conflictiva que no sería lo más viable en este caso para la Institución, puesto que el proyecto está significativamente adelantado y entrar en una problemática de orden legal sería la Ooficina de Asesoría Legal que nos indicara ese proceso, porque la construcción se vería parado y no estaría terminado y prácticamente no se podría habitar.



Esa es la situación concreta que tenemos en este momento y que a la relación está en manos de la Oficina de Asesoría Legal, porque a ellos les hemos indicado para que procedan con las solicitudes formales a la Empresa y nos indique cuáando se va a terminar.  Ende la última reunión que realizamos con la Compañía INCISA estuvo presente la Licda. Grettel Ortiz, para lo cual el Ing. Don Carlos Zúñiga nos prometió que al 19 de setiembre como fecha última nos estaría entregando la obra, eso significa que en estos 30 días que pasaron del 19 de agosto a la fecha la Empresa INCISA debería haber incrementado el personal para que realmente pueda salir y Gustavo Rojas que es el Ccoordinador del proyecto, sabe bien con las inspecciones que hemos estado realizando semanalmente que la construcción no tiene la celeridad del caso.



Eso es realmente muy preocupante y le dejamos claro al Ing. Carlos Zúñiga que si el 19 de setiembre no nos entrega el proyecto estaríamos ejecutando la garantía de cumplimiento, la cual tiene un monto significativo para poder resarcir en parte las costas que vaya a tener el Tecnológico adicionales a las que ya ha efectuado, que son como por ejemplo el no poder disfrutar de un bien que prácticamente hace nueve meses los estudiantes debieron haber estado habitándolo en el sitio, eso por un lado, por.



Por otro lado, también de que la misma Oficina de Ingeniería tiene que invertir una serie de recursos en personal, en mano de obra, en tiempo, de un proyecto que prácticamente debió haber estado terminado, eso son costas adicionales, también son costas adicionales los alquileres que el Tecnológico le está pagando a cierta gente de la zona de Cartago donde ubicarlos a ellos, además de eso el mobiliario que va dentro de las Residencias Estudiantiles prácticamente ha sido imposible licitarlo porque dóonde lo ubicaríamos si lo hubiésemostuviésemos hecho en este momentoverdad, o sea es una situación bien conflictiva.





Por lo tanto, entonces Rresumiendo, en esto, nosotros creemos quees que la situación por parte de la Empresa INCISA leya ha invertido muy poco dinero, ya ha dado muy poca celeridad y realmente nos ha atrasado significativamente y las promesas que nos han hecho a pesar de que hemos sido realmente flexibles con ellos, con la intención de ver el proyecto realmente terminado, se han convertido en falsas esperanzas para nosotros en ese sentido, Grettel que estuvo con nosotros en la última reunión quizás podría ampliar un poquito más la explicación en ese sentido y saber de las consultas que ustedes tienen hasta el momento.



Licda. Grettel Ortiz:   si nada más para no hacer muy largo esta exposición me imagino que Jafeth les aclarhabló bastante, este sí fuimos claros con el señor de que después del 19 ya no hay perdón, le recordamos que que nos ha venido diciendo o prometiendo cosas que no nos ha cumplido, consideramos que ya no el margen de tolerancia que se le hemos tenido ya se acaba.



,Quiero ser muy franca con ustedes, la situación económica de la Empresa es lo que ha venido generando la tardanza del proyecto, posiblemente meter un juicio contra el señor o contra la Empresa más bien podría darafectarnos una serie de desilusiones, sin embargo, ese día que estuvimos analizando la cuantía de lo que falta del proyecto, más o menos los Ttécnicos que son ellos, calculaban entre unos ¢10 a ¢15 millones, por lo menos eso es lo que falta para terminar el complejo, este él pidió ayuda inmediatamente para que nosotros le ayudemos a acelerar un procedimiento que tiene en el Ministerio de Hacienda e inmediatamente llamé para que les ayudaran a gestionar unas platas que les deben a ellos por retenciones por exoneraciones.  







Sin embargo con esa plata él no va a sacar el proyecto, no puedo afirmar en este momento que él está quebrado, porque no sé, pero el hombre está muy mal, o sea el asunto es que ellos tienen un problema de liquidez bastante fuerte y él quería que el Tecnológico le girara algunos dineros, lógicamente y gracias que Jafeth es una persona que ya conoce las mañas sabe que no es conveniente verdad que eso suceda, porque no necesariamente lo que nosotros le podamos pagar es lo que va a invertir en el proyecto.



Resumiendo el señor está ya advertido, el 19 de setiembre debe entregar la obra y no fue una fecha así de capricho, entiéndalo bien, fue el mes plazo que solicitaron los Iingenieros porque considera que en ese tiempo se termina el proyecto, o sea, con un mes más de los ya nueve que ya han pasado verdad,  sin embargo, que les digo lo más que podríamos recuperar así de manera inmediata únicamente sería la garantía de cumplimiento.



Licda. Adriana Rodríguez:   a mí me parece que si bien es cierto la Institución ha hecho bastante esfuerzos y la Oficina de Ingeniería ha hecho bastante esfuerzos para que esa obra sea concluida de la mejor forma, se han dado bastante plazo creo yo, para que se concluya, sísi debenes de tener presente que la Aadministración no puede asumir más responsabilidades ante el contratista de las que están expresamente anotadascirculadas en el contrato y que por lo tanto yo creo que después debe de exigírsele la conclusión de eso en el plazo, o sea en el menor plazo posible y no prorrogar más esa situación, porque más bien estamos asumiendo más las responsabilidades de las que nos habíamos comprometido.



Señor Carlos Ballestero:  bueno ya se aclara un poco más,  verdad hay una fecha hasta el 19 de setiembre para que entreguen las residencias, ustedes creen que se cumplan,  para mí es un sueño.



Ing. Jafeth Vargas:  ellos nos prometieron entregárnosla el 19 de setiembre, si nos la tienen lista no podrán ser utilizables porque faltaría una serie de detalles que habría que contratar en forma independiente, con otra empresa o asumirla nosotros internamente para poder sacarla con el presupuesto que quede, buscarle una solución adecuada legal para poder terminarlo pero no puedo digamos en este momento decir que el 19 estén listas para habilitarlas, en esa fecha llegamos al punto como plazo para que concluyan el trabajo, de lo contrario, les ejecutamos la garantía de cumplimiento.



Señor Carlos Ballestero:  pase lo que pase el 19, que muy probablemente ya sabemos que es lo que va a pasar, cuáanto tiempo nos puede llevar ese equiparamiento legal y luego el asumir por contrato a nivel interno la finalización de las Residencias.



Ing. Jafeth Vargas: considero que si llegamos a una situación como eso de liquidarles el contrato y retirar en ese caso la garantía de cumplimiento, probablemente nos vamos a llevar el fin de año resolviendo el problema y parte del próximo año para poder volver hacer los contratos iniciales.   Nno nos queda alternativa porque el faltante hay que licitarlo nuevamente, contratarlo de nuevo, preparar un cartel para poder hacer un cierre contundente, de lo contrario sería realmente difícil.



Ing. Alejandro Cruz:  no puede ser atendido por la Administración.



Ing. Jafeth Vargas:  síi puede ser asumido por la Administración, pero sin embargo tenemos que hacer contrataciones, porque las cuantías son considerables y eso nos requiere hacer una serie de contratos. que significa



La Licda. Grettel Ortiz:  es por lo menos más de ¢4 ,5millones. y medio.



Señor Carlos Ballestero:  eso significa que es muy difícil inaugurarlas para el próximo semestre, estamos hablando de otro sueño más.



Ing. Jafeth Vargas:  creo que si nosotros llegamos a esta problemática no las vamos a inaugurar el próximo semestre.



Señor Carlos Ballestero:  otro sueño más, porque para nosotros, los representantes estudiantiles hace unos años teníamos el sueño de que se empezaría an a construir y ahora las vemos casi terminadas, pero es como tener el confite así al puro frente y no poder agarrarlo.



Ing. Jafeth Vargas:  les aseguro una cosa, cerrando el 19 de setiembre analizamos la situación que es posible realizar, porque la parte electromecánica nosotros sí la podemos realmente fraccionar lo que es obra civil, porque son dos cosas completamente aparte, no necesariamente tiene que ir en un solo contrato, entonces dependiendo de cuál sea la situación, les aseguro que así como ustedes es un sueño utilizarlas para mí es un desvelo no poder terminarlas, y voy a hacer lo posible para que estén listas porque esa congoja que tengo y la alegría que usted tenga en terminarlas la vamos a tratar de juntar para seguir adelante.



Dr. Orlando Morales:  no podría decirles cómo hacer con esto pero hay que ver el mecanismo que haga posible que algo que casi está terminado salga, porque es el 90% de la obra lo que está concluido y entre lo que falta está el enzacatado, agua potable, exteriores, sio sea ustedes dicen que han hablado mucho con ellos, entonces me preguntó cuál puede ser el mecanismo, no se si existe coadministración en el sentido de que ustedes dan la plata pero están ahí, viendo que se utilicen que no se desvíen a otras obras.



,Qué qué nuevas estrategias puedenn hacerse, porque lo que estamos viendo nosotros es que vamos a tener que sacar el en orden garrote legal, eso es válido y hay que hacerlo este es un país de leyes, pero en el interés de que estén las residencias en qué puede ceder el Tecnológico, mi comentario es hacer lo posible por lograrlo por medios digamos un poco heterodoxos pero eficaces.



Ing. Alejandro Cruz:  Don Orlando no le quepa la menor duda que lo vamos a hacer, porque estamos muy comprometidos para que el sueño de estos señores sea, termine con el desvelo de otras personas, muchísimas gracias a Jafeth, a Gustavo.



Señor Carlos Mata:  agradecerles el informe el que hacía rato lo habíamos solicitado, personalmente lo había solicitado, para tener claro la situación de esto, pero mi pregunta es por qué haya hoy una fecha ahora el 19 y por qué no el 1 de febrero que era la fecha máxima,más, cómo se amplió ese plazo, y por qué se amplió.



Licda. Grettel Ortiz.   yo creo que a propósito de lo que dice Don Orlando, lo más sabio que ha hecho el Tecnológico en este momento antes de sacar el garrote legalla ropa elegante, ha sido darle este plazo porque es más barato para el Tecnológico, y ha sido más prudente el tiempo que hemos perdido entre comillas, viendo avanzando la obra en los pasos pequeños que se han dado que haber paralizado, haber roto el contrato, irnos a los Tribunales, irnos a pelear, a rescatar un poco los daños y los perjuicios, porque para nadie es un secreto que la justicia aquí no es pronta ni cumplida, entonces todo eso que nos hemos ahorrado y ganado en pedazos de avance de la obra, nos lo hemos ahorrado peleando en los Tribunales de Justicia, posiblemente ya nos hubiéramos tenido más de seis o siete meses en que no avanzáramos absolutamente nada con una licitación que tampoco hubiéramos podido sacar lo mejor, en fin.



Señor Carlos Mata:  pero sería la misma situación, al 19 si ellos dicen no hemos terminado, denos más tiempo.



Ing. Alejandro Cruz:  no, no porque ya está dado como última fecha.



Señor Carlos Mata:  un poco para entender la pregunta de Carlos Ballestero, y ahora usted me aclara, si nos vamos a los Tribunales es decir, la obra se paraliza, no podemos entrar a concluirla.



Licda. Grettel Ortiz:  tendríamos que comenzar por finiquitar el Convenio, porque el contrato, no sé si ustedes todos lo saben, tienen cláusulas penales, o sea, de por sí el contrato castiga el atraso, el señor este, es muy consciente de que ya él tiene una pérdida de ¢4 000. 000 casi ¢5,5 millones y medio, perdonen los datos exactos, no los manejo en este momento, él sabe que tiene un castigo ya de eso, o sea que eso ya prácticamente lo perdió en retenciones que la Institución le ha venido haciendo, y que además, digamos la magnitud de los daños y perjuicios que nosotros estamos recibiendo no compensa jamás esto, pero para dejarles claro a ellos, entonces simplemente, habría que ejecutar el convenio irnos al Banco donde está depositada la garantía, pedirle al Banco que nos endose esa garantía a nosotros, tomar esa plata pero no necesariamente ese dinero va a pasar al proyecto, hay que presupuestar, es un dolor de cabeza, no crean que es así tan fácil.



Ing. Jafeth Vargas:  un detalle nada más quería agregarle, nosotros finiquitamos todo lo que la Lley de Ccontratación Aadministrativa tenía pendiente, el por qué la Empresa se excedió tanto, si bien ellos tienen derecho se a dicho por Reglamento inclusive a atrasarla hasta un 50% del período del proyecto, entonces nosotros teníamos que vencer todas las posibilidades legales que tenían para poder realmente llegar a finiquitar y decirles señores ya llamamos a Asesoría Legal, se llegó hasta este punto prácticamente irreparabledespués y reparamos, se le dieron 30 días adicionales y que creemos que el 19 de setiembre es un día donde ya tenemos todos nuestros argumentos a nuestro favor para poder hacer un finiquito .Eyo espero que con eso finiquitemos la situación, la Empresa entregaue la obra en el estado en que está y pierdee el resto de todos los derechostodos que  los arrestos que ellos tengan,  lo demás sería muy dolosoconocedor en ese caso.





ARTICULO 11.	Anteproyecto Plan Anual Operativo y Presupuesto 1998



NOTA:  Se invita a la sesión, la Licda. Ana Isabel Solano B., M.B.A., Vicerrectora de Administración, Licda. Ana Ruth Vílchez Rodríguez, Directora, Bach. Miguel Solano, Departamento Financiero Contable, M.B.A. Gerardo Gutiérrez, Director y Licda. Tatiana Fernández, Oficina de Planificación Institucional.



Ing. Alejandro Cruz:  continuamos ahora con el Anteproyecto Plan Anual Operativo y Presupuesto 1998 vamos a hacer lo mismo que antes, queremos solicitarles a todos los compañeros de que nos abstengamos de interrumpir para que ellos nos hagan la presentación y después hacemos las preguntas, con lo cual podemos así agilizar la sesión.



M.B.A. Gerardo Gutiérrez:  en nombre de los compañeros de la Vicerrectoría de Administración y de la Oficina de Planificación Institucional les queremos expresar a toda la Comunidad Institucional a la cual ustedes Miembros del Consejo Institucional representan, las más expresivas gracias por habernos suministrado la información que posteriormente nosotros procesamos y que nos dio dela base para la elaboración del Plan Anual Operativo y Presupuesto Ordinario 1998.



, Ccomo ustedes bien lo saben, un presupuesto no es ni más ni menos que una cuantificación de las metas y objetivos que tiene una entidad, y que ese presupuesto en primer instancia a la hora de ser formulado va a servir de guía, va a servir de norte, en materia de planificación, para ver hacia dónde se orientan los recursos de la Institución en procura de alcanzar esas metas, pero no queremos quedarnos única y exclusivamente en la etapa de la planificación, en donde el producto es ese Plan Anual Operativo y ese Presupuesto, sino que queremos ir un poco más allá y ese es el propósito tanto de la Vicerrectoría de Administración como de la Oficina de Planificación Institucional, de que se convierta en una herramienta de ejecución, o sea, que la alta dirección llamémosla así, el Consejo Institucional, Rectoría y Vicerrectorías respectivas, la utilizan en forma permanente a la hora de la toma de decisiones.



Este Presupuesto que estarían ustedes aprobando en las próximas semanas también nos va a servir como instrumento de control en primera instancia para la Vicerrectoría de Administración y nos serviría a la Oficina de Planificación Institucional como un instrumento de evaluación, puesto que en el transcurso de este año y el venideroo, estamos elaborando una serie de indicadores, que permitan evaluar la gestión directiva del mismo.



  Ante estas expectativas y con la mejor de las buenaslas mejores intenciones no solamente de cumplir con un requisito legal que nos establece la Ley de Administración Financiera de la República, así como la Contraloría General de la República, es que presentamos al seno de este Consejo el Anteproyecto de Presupuesto para 1998, el cual va a comenzar a ser depurado por todos ustedes, en forma tal, que de acuerdo al cronograma de actividades volverá a la Oficina de Planificación Institucional para hacerle las correcciones que consideren pertinente hacer, y así la semana entrante, el próximo lunes podaemos ya no estar entregando el Anteproyecto, sino entregando ya el Proyecto de Presupuesto junto con el Plan Anual Operativo, y ustedes que son los parlamentarios de la Institución, puedan dilucidar al respecto y tenerlo listo en una dos o tres semanas, para que logremos cumplir con el objetivo que habíamos establecido originalmente y que de acuerdo con el cronograma estaríamos entregando ambos documentos o el Plan Presupuesto si queremos hablar de uno solo, entre el 29 y 30 de setiembre para cumplir con lo establecido por el ente contralor.



  Les agradecemos de antemano la atención que sirvan prestar a los compañeros que posteriormente nos van a presentar la parte técnica del asunto.  Muchas gracias.



Licda. Tatiana Fernández:  gracias una vez más, es nuestro segundo año prácticamente que nos hemos unido en esfuerzos, la Vicerrectoría de Administración y la Oficina de Planificación Institucional, específicamente el Departamento Financiero Contable.



, Qquisiera contarles algunas generalidades porque trabajamos con las Unidades Ejecutoras con cada uno de ellas y recopilamos un total de necesidades institucionales de un 

¢1 076 893.221 millones, esto distribuido en todos sus programas, donde solicitaban partidas de operación a incrementar, asimismo solicitaron activos menores, ahí se les dio una especificación, no podían pasar de ¢25.000 cada activo hasta un tope de ¢100.000, sí surgieron más necesidades pero que tuvimos que cortar en ¢100.00; proyectos en ejecución y proyectos nuevos, así como proyectos institucionales. Este total de necesidades de

¢1.076 893.221 prácticamente estaban distribuidos de la siguiente forma:

.-en proyectos nuevos	58.0%

.-activos menores	0.47%

.-incremento de operación	11.0%

.-proyectos en ejecución	15.0%

.-proyectos institucionales	18.0%



Los que estuvieron el año pasado recordarán que habíamos levantado una cartera de proyectos, a la cual hemos dado mucho seguimiento para ver qué pasa con cada uno de ellos, hemos tratado de que cuando viene un Presupuesto Extraordinario ir sacando proyectos indispensables para la Institución, y es un instrumento que nos permite ver cómo vamos atendiendo esas necesidades.  



De todos estos proyectos que recopilamos hicimos una revisión de la cartera y determinamos que 38% procedían de la cartera, es decir, queda eliminada la cartera 97 con estas nuevas necesidades para conformarse la cartera de 1998, esta tendrá que ser una decisión a nivel Institucional, si vamos a seguir dándole contenido a esta cartera de proyectos y seguimiento, pero no podríamos seguir recopilando nuevas necesidades porque crea falsas expectativas.  En realidad había proyectos también que no estaban dentro de la cartera, pero que ya se habían iniciado, posiblemente no necesitaban algún recurso económico pero en el año 1998 si lo van a necesitar, entonces ya son proyectos que se van incorporando como nuevas necesidades.  Y vemos que un 57% de los proyectos propuestos son totalmente nuevos, siempre va existir una actualización de la cartera.   

Sabemos que las necesidades pueden cambiar para los próximos años, así que lógicamente tendremos que seguir revisando,  pero tenemos que tener cuidado en esto, cada vez se nos presentan nuevas necesidades, no hay una buena planificación a nivel de las Unidades Ejecutoras, o por lo menos a largo plazo.



Dedicándonos a lo que son los proyectos, logramos recopilar 261 proyectos con un rubro total de ¢952 545.167 millones de los cuales vemos que 59 pertenecen a ejecución y 202 son los nuevos, que era el porcentaje del que les estaba hablando.  Estos proyectos tenían ciertas características, en realidad algunos enfocaban únicamente el equipamiento, otros las construcciones, adiciones y mejoras, otros requerimiento de personal, que sabemos que como política se decidió que no había incremento en la relación de puestos excepto por compromisos adquiridos por el Consejo Institucional para apertura de nuevas carreras, etc., pero se partió de esta línea y otros gastos de operación que en realidad no es tan significativo; esto con respecto a los proyectos en ejecución.  



Con respecto a los proyectos nuevos vemos que también tienenexistía la misma tendencia, ahora lo vemos en forma gráfica para que ustedes vean la conceptualización de estos rubros, equipamiento,  construcciones, adiciones, requerimiento de personal y otros gastos de operación, esto para suma de los ¢952 545.167,00, viéndolo gráficamente lo solicitado sería:



.-equipamiento		53.0%

.-construcciones, adiciones y mejoras	32.0% 

.-otros gastos de operación de reforzamiento	  7.0%

.-requerimiento de personal	  8.0%



Esto a diferencia del año pasado, el equipamiento lo habían solicitado alrededor de un 77% aproximadamente, era una nueva era, modernización de su equipamiento, adquisición de equipos computacionales y software, esta vez se inclinan un poquito más a lo que son construcciones, adiciones y mejoras.



Veamos a ver cuánta plata teníamos disponible, que es prácticamente donde bajan las expectativas del millón setenta y seis de solicitudes, en realidad solo se disponía de 

¢126 480.000,00 que corresponden al Fondo de Equipamiento.  El Fondo de Equipamiento se divide en 2.0% que aporta el FEES y 2.0% de contrapartida que tiene que aportarlo la Institución, esto ya como compromisos institucionales, teníamos.  Teníamos los equipos bibliográficos este es un rubro que año con año tenemos que pagarlo, ¢19 205.000,00, adquisición de licencias de software que está en un acuerdo institucional de ¢26 0 000.000,00, esto cabe aclarar que es el primer año, son dos años más lo que le resta, es decir , es por tres años el pago de las licencias, entonces estamos considerando el primer pago, partimos también del supuesto de que se van a financiar todos los activos menores, aquellos que les estaba hablando que eran inferior a los ¢25.000 que eran indispensables para la operación de los Departamentos, ascendía a ¢4 000.860.00 y luego hicimos una distribución de acuerdo a los programas existentes en estructura de este supuesto, de acuerdo eso sí, a las necesidades planteadas, Administración en proyectos institucionales abarcaba  ¢31 000.000,00, Docencia ¢28 000.750,00, VIESA ¢5 000.780,00, VIE ¢7 000.300,00, Sede Regional de San Carlos ¢3 000.050,00, aquí estaríamos cerrando lo que es la distribución del Fondo de Equipamiento.



Este dinero es el que nos queda por distribuir en los proyectos solicitados, tomamos en consideración que era preferible financiar proyectos que están en ejecución que no proyectos que apenas se están  iniciando, entonces esto fue un lineamiento básicamente de lo cual quitándole lo de las licencias y lo de equipo menor nos quedaba por distribuir solo ¢76 millones.  Hicimos la distribución porcentual y ahora vamos a ver proyecto por proyecto, que es lo que ustedes tienen.



Esto es parte del anteproyecto porque necesitamos la aprobación en caso de que ustedes nos la den para elaborar el proyecto.



En Administración pues prácticamente quedaría por financiar proyectos institucionales en donde el Centro de Cómputo plantea el Proyecto de Fibra Optica, este también es un proyecto de carácter institucional, tiene sus acuerdos y asciende a la suma de ¢15 534.729,00, si se financian esos ¢15 millones este proyecto quedaría cubierto en un ciento por ciento por Fondos Propiosfondos propios, si requiriera algún adicional para futuros años tendría que verse otras formas de financiamiento, pero del total de necesidades que nos han expresando los técnicos del Centro de Cómputo nos dicen que con esta suma ya podrían estar consolidando el proyecto.  



Este otro Pproyecto INTER-INTRANET allí le pusimos una notita -financiamiento de este proyecto por medio del Fondo de Desarrollo Institucional para el año 98 con el aval del Consejo Institucional-, de esos ¢14 millones lo que hicimos fue que al distribuirlos en el Fondo de Desarrollo Institucional pudimos tomar ¢12 millones para la Docencia y ¢2 millones para San Carlos, en realidad a San Carlos le había quedado por un millón y a Docencia por once millones de acuerdo a sus necesidades, entonces hicimos la distribución de este dinero.



En la Vicerrectoría de Administración se plantea el sistema de tercera etapa, este sistema estaría consolidándose con esos ¢16 000.000,00, ustedes se acuerdan que ya tiene dos etapas anteriores de automatización, con esos ¢16 000.000,00 estaría consolidándose este proyecto.



Aquí hay un error en las copias que les había entregado, les habíamos asignado la Unidad Ejecutora como Centro de Cómputo en realidad sí interviene un poco lo que es Centro de Cómputo en recomendaciones técnicas acerca del equipo y algún mantenimiento del equipo como tal, porque el Centro de Cómputo en estos momentos está dando soporte técnico, sin embargo, de todas las etapas que tiene prácticamente mucho para adquisición de equipo, entonces corresponde a la Unidad Ejecutora de la Vicerrectoría, no es al Centro de Cómputo como lo habíamos anotado en el documento que les habíamos entregado.



Ing. Edgardo Vargas:  por qué suma 31



Licda. Tatiana Fernández:  quitándole estos ¢14, ¢15 y ¢16 porque estos ¢14 lo que estábamos explicando es que es más fácil que se shalga por el Fondo de Desarrollo Institucional un solo proyecto con el que se va a beneficiar a toda la Comunidad Institucional que no varios proyectos como tales, esto fue prácticamente un acuerdo de Consejo de Rectoría y decidieron que los ¢14 millones, ¢12 los destináramos a la Docencia y ¢2 para San Carlos, como lo vamos a ver y por eso no está contemplado, sí hay que contemplarlo dentro el Plan porque va a ser un proyecto a realizar por medio de otros fondos pero hay que dar cuentas.



Ing. Alejandro Cruz:  la propuesta de acuerdo correspondiente la vemos a ver hoy, por eso requiere una instrucción a la FUNDATEC.



Licda. Adriana Rodríguez:  a mí me parece importante que así como estaba confunde para cualquier lector.  Dejando la nota y eliminando los ¢14 millones tal vez es más claro para el diferenciamiento correspondiente .



Licda. Tatiana Fernández:  ustedes tienen una información que les entregó ahora Ana Ruth y es el desglose de las etapas de todos estos proyectos, ahí dice cuánto ha abarcvanzado el proyecto, y  en financiamiento, se le ha hecho un historial a cada uno de los proyectos entonces pueden ver ahí cuáles son las etapas a financiar realmente.  Veamos el segundo programa corresponde a:



Docencia, primer proyecto y de acuerdo a la prioridad prácticamente que asigna el Vicerrector de Docencia, le asigna prioridad uno a la carrera de Ingeniería en Biotecnología, ¢6 000.000,00 con esto se estaría alcanzando un 66% de financiamiento al proyecto, de acuerdo al análisis que ellos han dicho que va a abarcar como un todo el proyecto.



Ciencias Sociales la Automatización y equipamiento del Departamento de Ciencias Sociales con estos ¢800.000,00 alcanzaría un cien por ciento de financiamiento.



CEDA circuito integrado de televisión educativa estaría alcanzado un 60% prácticamente está adquiriendo proyectores, es un equipamiento audiovisual que va a permitir la tarea audiovisual.



Ingeniería Agropecuaria Administrativa adquisición de equipo de laboratorio, computacional y audiovisual. en estos momentos estaría alcanzado un 43%.

Administración de Empresas Diurna sistematización (renovación de equipo) ¢600.000,00, que implica un 53%, tienen otras necesidades, además de micros necesitan impresoras y otros elementos.



Administración de Empresas (Licenciatura) compra de proyectores ¢400.000,00 estaría abarcando el ciento por ciento.



Administración de Empresas (Maestría) compra de equipo computacional ¢600.000,00 con un ciento por ciento cubierto.



Administración de Empresas Nocturna adquisición de microcomputadora con impresora por ¢600.000,00 al igual requieren no solo la computadora sino otros accesorios.



Dr. Gerardo Navarro:  perdone la pregunta, esa Administración de Empresas (Maestría) son fondos de ellos mismos o se los están dando la Institución.



Licda. Tatiana Fernández:  se lo estaría dando la Institución para la compra de una microcomputadora.



Dr. Gerardo Navarro:  no lo van a autofinanciar.un programa autofinanciado.



Licda. Tatiana Fernández:

Administración de Empresas (San José) ¢600.000,00 para sistematización también.



Administración de Empresas (Cursos de Servicio) adquisición de equipo computacional ¢200.000,00 se estaría abarcando el ciento por ciento.



CIPA es otra de las Unidades Ejecutoras, adquisición de proyector de acetatos portátil, un cien por ciento de la cobertura.



Construcción, reforzamiento dea la red interna del Departamento ¢500.000,00 cien por ciento.



Diseño Industrial, gráfica por computadora ¢400.000,00 se estaría abarcando el cien por ciento.



Física, modernización del equipo de Mecánica, ¢800.000,00 también estaría abarcando un cien por ciento.



Forestal, renovación de equipo está abarcando un 50% del proyecto, en realidad quedaría un etapa igual de ¢1 000.000,00 por financiar.



Mantenimiento Industrial, equipo general abarca un 44% con el ¢1 500.000,00.

Metalurgia, equipamiento en equipo computacional sería de ¢1 000.000,00, un 67%.



Electrónica, adquisición de equipo para el Programa de Bachillerato ¢3 000.000,00 para un 52%.



Electrónica, adquisición de central telefónica ¢300.000,00 un cien por ciento.



CEDA, equipo educacional y recreativo ¢1 300.000,00 con un cien por ciento de cobertura.



La Vicerrectoría de Docencia solicita ¢1 250.000,00 en equipamiento o en la cobertura sería de un cien por ciento y para aspectos de servicios a los estudiantes estaría entrando como Unidad Ejecutora el LAIMI por medio de la ampliación de servidores y actualización del equipo computacional, estos dos proyectos actualización del equipo computacional se queda un poquito corto, apenas llevaría con esta etapa un 30%.



El tercer programa es:

Vida Estudiantil y Servicios Académicos según prioridad asignada por el Vicerrector  queda así:



Biblioteca José Figueres Ferrer, desarrollo de software solicita un ¢1.140.000,00 que sería un 78%.



Orientación y Psicología, investigación educativa 90%.



Cultura y Deporte (Centro Académico de San José) un 39%.



Admisión y Registro automatización de procesos un 80%.



Unidad de Cultura acondicionamiento de la sala de danza pero es equipo, no es en acondicionamiento como remodelaciones,  ¢250.000,00.



Trabajo Social y Salud compra de equipo para el módulo de alta productividad dental ¢490.000,00.



Centro de Cómputo para reforzar lo que es la matrícula telefónica, ampliación de equipo para sistemas telefónicos, ¢2.500.000,00 se estaría abarcando prácticamente el cien por ciento100% de ese proyecto.



El cuarto programa es:

Investigación y Extensión tienen prioridad dos proyectos:



Red VIE ¢1 300.000,00 este proyecto ya tenía su ejecución, se estaría alcanzado con este monto el cien por ciento.



Equipo para proyectos de Investigación con ¢6 000.000,00 para equipamiento y se estaría abarcando también el cien por ciento.



Ing. Edgardo Vargas:  de esos ¢6 000.000,00 es el dinero para reforzar lo que se va a invertir en nuevos proyectos o que estaría comprometido para el otro año.

Ing. Edgardo Vargas:  perdón, una preguntita, de esos ¢6 000.000,00 es el dinero para reforzar lo que se va a invertir en nuevos proyectos o que estaría comprometido para el otro año.

Ing. Edgardo Vargas:  perdón una preguntita, de esos ¢6 000.000,00 es dinero para reforzar lo que van dar para nuevos proyectos o que estaría comprometido para el otro año.



Licda. Tatiana Fernández:  son proyectos que están en ejecución en realidad, ese fue prácticamente el parámetro o lineamiento básico, hay unos casos de Docencia la compra de micro y esos son proyectos nuevos, sin embargo la mayoría de estos proyectos que están aquí son proyectos que están en ejecución y que hemos hecho un análisis de cuánto faltaba porcentualmente para abarcar su financiamiento y hemos determinado así su distribución.



Dr. Orlando Morales:  sobre ese mismo caso no hay contrapartidas de otras fuentes..858..las partidas de otras fuentes todo es a cargo del presupuesto?.



Licda. Tatiana Fernández:  tenemos el Programa de Fondos RestringidosFondos Restringidos de Venta de Bienes y Servicios, eso se estima ¢453 000.000,00 pero reinvierten en su actividad.



Licda. Josefa Guzmán: no está incluido aquí?.



Licda. Tatiana Fernández:  no, está como otro programa.



Señor Carlos Mata:  esos ¢6 000.000,00 de Investigación es aparte de la reserva que se da a Investigación.



Licda. Tatiana Fernández:  no, esa es la reserva.



Y el último Programa

Sede Regional de San Carlos con tres proyectos:

Administración desconcentración administrativa para una computadora ¢500.000,00 estaríamos abarcando el 29% de este proyecto.



Ciencias, Laboratorio de Comunicación e Inglés también tenía su ejecución ¢550.000.



Computación, actualización de equipo para el Laboratorio de Cómputo por ¢2por                        ¢2 000.000,00 con un 95%.



Ing. Edgardo Vargas:  se que Agronomía presentó una serie de proyectos, están excluidos porque esa fue la orden de prioridad que dio el Director de Sede.

Licda. Tatiana Fernández:  sí.





Ing. Edgardo Vargas:  sobre eso, quiero llamar la atención de que es el tercer año de que es la única Carrera que no recibe ni un cinco y se que, por ejemplo, que en el Laboratorio se han invertido todos los colones que han sido necesarios, mientras tanto Agronomía se ha excluido prácticamente.

Ing. Edgardo Vargas:  y se que, por ejemplo, en el Laboratorio de se le ha invertido todos los colones que han sido necesarios, mientras tanto Agronomía se ha excluido prácticamente.

Ing. Edgardo Vargas:  y se que por ejemplo en el Laboratorio todo de lo que se habla ahí durante cinco años, se lo han invertido, todos los colones que han sido necesarios, mientras tanto Agronomía se ha excluido prácticamente.



Dr. Gerardo Navarro:  tanto desplome es ¢100.000,00 ahí para no darles el cien por ciento.





Licda. Tatiana Fernández:  en realidad teníamos que ajustar los ¢126.000.000,00, tendríamos que quitarle a la operación. 



Y ya como cierre, sería que el 50% de estos 19 proyectos se encontrarían aprobándolos con un porcentaje de cobertura del cien por ciento, que eso es importante, no dejar muchos proyectos rezagados sino irlos sacando, estaríamos sacando 19, un 16% se encontraría con una cobertura del 75 y 99% 6 proyectos; 6 proyectos  16% entre 50 y 74% y 18% son 7 proyectos que se encuentran en una etapa inferior, así es que prácticamente también nos hemos limitado a darle seguimiento porque para eso también es la cartera. 



Eso sería por parte de nosotros, de quedar financiados esa sería la situación, esos son los proyectos de desarrollo, ustedes son los que tienen la autoridad y potestad para aprobarlos.  Alguna consulta para irla abarcando.



Señor Carlos Mata:  cuando definimos proyectos de desarrollo qué vamos a entender.



Licda. Tatiana Fernández:  en ejecución, son proyectos como tal, que tienen una trascendencia tanto a nivel académica o administrativao, los que son en ejecución ya los hemos iniciado, pueden tener tres o cuatro etapas cubiertas, o una etapa cubierta, pero la idea era esa, se tenía como lineamiento un proyecto que va tanto hacia el desarrollo del Departamento como de la Institución y que haya ha sido abarcado en tiempo en un porcentaje determinado.  Si nosotros nos dedicamos a los proyectos en desarrollo nuevos son proyectos que va a desarrollar el Departamento o la Institución pero quedaríamos rezagando algunos otros proyectos.



Señor Carlos Mata:  es que con la distribución de todo el equipo que usted hace ahí, prácticamente pareciera que no están aportando mucho hacia el desarrollo, son compras de máquinas, una máquina para cada Departamento, entonces me queda la duda.



Licda. Tatiana Fernández:  sin embargo, cabe aclarar que quien establece las prioridades y la asignación de este Presupuesto son los Vicerrectores, en realidad nosotros somos el eje técnico que damos las bases, los lineamientos bajo los cuales establecimos las políticas también a los Departamentos, pero son los Vicerrectores como tales, los que tienen la autoridad de decisión de cuáles proyectos son indispensables para su desarrollo y para su fin.



Señor Carlos Mata:  dentro de las políticas de formulación, una de las políticas que era que nosotros conociéramos el Plan Operativo de la Institución macro, cuando hablo de macro hablo de todas las actividades que deben desarrollar todos los Departamentos, entiendo éstas aquellas actividades que por una u otra razón va a ser administradas o con Fondos Restringidosfondos restringidos o por FUNDATEC o por Fondo de Desarrollo Institucional para poder ver cuál es la actividad Institucionalinstitucional que estamos planteando para el año entrante, pero no lo vi y esa es la pregunta.



Licda. Tatiana Fernández:  en realidad esta es la etapa del anteproyecto, nosotros necesitamos que ustedes digan sí damos financiamiento a estos proyectos para incluirlos dentro del Plan Anual.  El proyecto nosotros se los estaríamos entregando el lunes para que entre en agenda para el jueves, ahí les estamos explicando todo el proyecto, todas las actividades de rutina, los proyectos de desarrollo, lo de Fondos RestringidosFondos Restringidos , y con respecto a FUNDATEC ellos tienen un rubro de ¢86 000.000,00 pero todo va ser para adquisición de equipo, ellos dicen que administrativamente no tienen las herramientas con las cuales dar un plan estructurado, sino lo que nos van a proporcionar son los Departamentos en los cuales podrían estar distribuidos esos ochenta y seis millones, de acuerdo al recurso que prácticamente tienen disponible, pero todo eso se lo daríamos a conocer el lunes en el documento y nosotros se los expondríamos el jueves.  Esta fue una primera etapa de anteproyecto.



Señor Carlos Mata:  viene todo lo de FUNDATEC.



Licda. Tatiana Fernández:  sí, ellos los que nos decían era que administrativamente no llevan un Plan Anual Operativo estructurado a pesar de que fue con un memorándum que los solicitamos en forma escrita y con lineamientos, tuvimos toda la disposición para ayudar sin embargo, ellos no tenían el control sobre la distribución de este dinero, a lo que llegamos es que ellos nos van a hacer una distribución de estos ochenta y seis millones de acuerdo a los Departamentos que van a ser asignados para compra de equipo.



Señor Carlos Mata:  de acuerdo a la Norma 10 de Formulación de Presupuesto cuáles Departamentos fueron los que formularon base cero?.

Licda. Tatiana Fernández:  ninguno, porque recuerde que tenía que haber un estudio técnico de la Oficina de Planificación Institucional, también una solicitud por Consejo Institucional para que se llevaran a cabo unas evaluaciones a cualquier Departamento, entonces ustedes podrían estarnos expresando si hay algún Departamento al cual  hay que hacerle un seguimiento, una evaluación, estaríamos coordinando para hacer la evaluación.



Ing. Alejandro Cruz:  muchas gracias.

M.B.A. Ana Isabel Solano:  nosotros vamos a explicar lo que es la parte de la cuantificación económica de la solicitud de los proyectos, o sea, más bien de lo que alcanza con lo disponible, aclaro.  Necesitamos varios decisiones importantes de este Consejo y la primera que necesitamos de es la decisión de cómo equilibrar o cerrar el Presupuesto, tal vez aclarar, el Presupuesto se hizo no con la totalidad de las necesidades, la totalidad de recursos es mil millones y los recursos disponibles son tres mil millones y resto y la solicitud en proyectos es de mil millones y el disponible en 2% es de ciento veintiséis un poco para que ustedes vean la relación, .  Entonces el Presupuesto obviamente con eso y aún así en la parte para cerrar operaciones tenemos problemas para cerrarlo y ahí es donde necesitamos la decisión de ustedes.



, Rrecordemos que la Contraloría nos pide presentar el Presupuesto en una forma equilibrada, eso quiere decir que a la Contraloría tenemos que presentarle el monto de ingresos igual a egresos y entonces se deben tomar decisiones internas para ver de qué forma podríamos aunque en sea provisionalmente, presentarlo en forma equilibrada.



Bach. Miguel Solano:  buenas tardes, ahora vamos a ver lo que es Presupuesto-98, como decía Tatiana nosotros lo que estamos viendo en este momento es la parte de lo que son los Ffondos Ppropios, lo que son Fondos RestringidosFondos Restringidos  y FUNDATEC, eso se incorporará en el documento total.  



Lo de Fondos RestringidosFondos Restringidos  porque entra cerrado tanto ingresos como egresos coinciden porque ninguna actividad puede ser deficitaria, entonces por eso es que se incluye aquí únicamente lo que es Fondos Propiosfondos propios.  Para este anteproyecto 98 vamos a tener un total de ingresos de ¢4 047.842,50, en egresos vamos a tener un total de ¢4 317.654,80 compuestos de la siguiente forma estas cifras:

.-Salarios 	¢	  2 342.072,70

.-Cargas Sociales 	 671 706.500,00

.-Salario Escolar	 153 680.000,00

.-Partidas Institucionales	 735 696.600,00

(electricidad, transporte, agua,)

.-Gastos Operación	 279 769.000,00

(operación normal de los Departamentos)

.-Fondo Equipamiento	 126 480.000,00

Reserva Investigación (operación)	     8 250.000,00

TOTAL DE EGRESOS	¢      4 317.654,80

Como ven, en este momento los ingresos son inferiores a los egresos, por lo tanto lo que decía Isabel, las decisiones que se tomen hoy o cuando consideren conveniente para buscar la forma de cuadrar este Presupuesto, que en este momento tiene un déficit de ¢269 812.290,00.  Básicamente esto es lo que respecta a Fondos Propiosfondos propios.  



Tal vez recordar una petición que nos hizo el Consejo de Rectoría, en cuanto a lo que son Fondos RestringidosFondos Restringidos, nosotros ya lo tenemos, pero necesitamos que este Consejo defina, u. Una de las ideas que se tiene es que algunos fondos pasen a la FUNDATEC, FUNDATEC tiene por un lado fondos, nosotros tenemos por otro los fondos, anda una idea de ver cómo estos fondos se pasan a la Fundación por lo menos lo que es Venta de Bienes y Servicios, en el documento les adjuntamos una lista de todos los Bienes y Servicios, es importante que se considere para la formulación de este Presupuesto-98.



  La idea más bien con base en el documento que se les ha entregado es ver si tienen alguna duda, para ver si se puede aclarar en este momento.



M.B.A. Rafael Hidalgo:  esos salarios están con base al 5.5.



Bach. Miguel Solano:  sí, al 5.5.



M.B.A. Rafael Hidalgo:  y al 5.5 del Presupuesto anterior incluyendo el 1.64.



Bach. Miguel Solano:  sí, los ajustes correspondientes.



Ing. Edgardo Vargas:  a mí lo que me gustaría saber es si ustedes tienen alguna propuesta que podamos empezar a analizar de cómo es que se puede cuadrar el presupuesto y luego me gustaría conocer el destino de estos fondos, dónde están aplicándose, no en términos globales que obviamente es un resumen importante para nosotros, sino por lo menos, Departamento por Departamento, un desglose de qué están recibiendo, para tener una idea, pero obviamente me preocupa más si tienen alguna propuesta sobre esos doscientos y resto en rojos.

Ing. Edgardo Vargas:  a mí lo que me gustaría saber es si ustedes tienen alguna propuesta que podamos empezar a analizar de cómo es que se puede cuadrar el presupuesto y luego me gustaría conocer el destino de estos fondos, dónde están aplicándose, no en términos globales que obviamente es un resumen importante para nosotros, sino por lo menos, Departamento por Departamento, un desglose de qué están recibiendo, para tener una idea, pero obviamente me preocupa más si tienen alguna propuesta sobre esos doscientos y resto en rojos.



Ing. Edgardo Vargas:  a mí lo que me gustaría saber es si ustedes tienen alguna propuesta que podamos empezar a analizar de cómo es que se puede cuadrar el presupuesto y luego me gustaría conocer el destino de estos fondos, dónde están aplicándose, no en términos globales que obviamente es un resumen importante para nosotros, sino por lo menos Departamento por Departamento un desglose de qué están recibiendo, para tener una idea, pero obviamente me preocupa más si tienen alguna propuesta sobre esos doscientos y resto mil rojos.



M.B.A. Ana Isabel Solano:  no si quieren entrar a leer el detalle y después devolvernos a ver cómo se cierra y dejarlo tal vez de último.



Bach. Miguel Solano:  el detalle a que te referís  Edgardo es con respecto a los Departamentos, bueno ese sí es un documento grandecito, más ahí se los podemos proporcionar.  Básicamente es operación, lo que son servicios no personales, materiales y suministros, lo que corresponde a este monto de doscientos setenta y nueve



Ing. Edgardo Vargas:  de servicios personales no tienen el desglose.



Bach. Miguel Solano:  sí sería la relación de puestos.  Es plaza por plaza

Ing. Edgardo Vargas:  no, lo que quiero saber es cuánto se gasta en cada Departamento en servicios personales,  no el desgloseeldesglose.

Ing. Edgardo Vargas:  no, lo quiero saber cuánto se gasta en cada Departamento en servicios personales no en desglose.



Bach. Miguel Solano:  en la relación se saca por Departamento y por Vicerrectoría.

M.B.A. Ana Isabel Solano:  se lo podemos hacer tal vez por Departamento no interesa tal vez por persona sino un detalle por programa y por Departamento.



Ing. Alejandro Cruz::  Isabel tratemos, ya estamos en sesión de preguntas

.

M.B.A. Ana Isabel Solano:  sí, lo que preguntó Edgardo la propuesta para contestarle, bueno el asunto de cómo se cierra es una parte muy delicada, porque en realidad en el Presupuesto están proyectadas para 1998 las necesidades, lo que el Tecnológico va a ocupar en cada una de las partidas, eso significa que en el Presupuesto se tienen que tomar decisiones para cerrarlo en una forma provisional, eso no implica que la Institución resuelva el problema hoy, no sino que sencillamente estamos trasladando el problema para que en el momento que la Institución reciba recalificación adicional entonces el problema no lo resolvemos, eso es hago que deseo aclarar, el problema es tomar una medida provisional pero definitivamente no estamos solucionando el problema de los doscientos cincuenta millones que hacen falta, que es la diferencia entre ingresos y egresos.



CLuego cómo cerrarlo, desde luego es una decisión del Consejo, nosotros en la parte técnica sugeríamos que ojalá fuera en partidas gruesas, por qué gruesas, porque son más fáciles, o sea partidas institucionales, es mejor rebajar que se yo de la partida Soda-Comedor sabiendo que va alcanzar la Soda-Comedor hasta julio y que hay que recalificarla porque es una sola partida, que no rebajar poquitos de todas las partidas de todos los Departamentos porque nosotros manejamos 140 centros de costos aproximadamente, entonces es mejor no tocar los centros de costos y después devolverles, porque además el efecto es muy complicado.



Nosotros sugerimos de que sean partidas globales, con las consecuencias que eso tiene en cada una de las partidas, porque eso significa que por ejemplo si tomamos cesantía, no tendríamos presupuesto para los primeros meses, y ahí corremos un riesgo porque no sabemos cuántas personas de las que están en la lista para pensionarse podrán pensionarse en los primeros meses, o sea, toda excepción involucra un riesgo, cualquier partida que se tome y luego la que ya es tal vez técnica nuestra es que tomemos una parte adelantada del posible saldo final de caja o superávit que se proyecta para este año, para el cierre 97, eso significa que cada Presupuesto se cierra, este año nosotros liquidamos el 97 y de ahí se estima obtener un posible superávit, bajo el entendido de que se cumplan también una serie de expuestos, para obtener al final el superávit, entonces que se tome como por adelantado y las consecuencias de eso es que en la liquidación que ustedes irán a aprobar por ahí de febrero, marzo del año entrante ya prácticamente estarían comprometiendo los recursos por adelantado.  



CO sea cada excepción que se tome tiene en sus implicaciones en el próximo año, aquí el problema es que la realidad es que el aumento del FEES vrs las necesidades mínimas de la Institución no está alcanzando, la totalidad de ingresos que están implicados contra la totalidad de los gastos de la Institución; ese tal vez es el fondo del asunto, no cerrarlo, porque cerrarlo provisionalmente es muy fácil, pero el problema es cuáles de esas partidas son las que se van a tomar y el efecto que va a tener en el 98, ahí es donde requerimos la orientación por parte de ustedes para que nos digan cómo es que se puede cerrar y que evaluemos si estaríamos de acuerdo.



Ing. Edgardo Vargas:  creo que es al revés, porque nosotros necesitamos una propuesta de ustedes que nos digan, cómo es que se puede cerrar y para que evaluemos si podemos estar de acuerdo.







Ing. Alejandro Cruz::  sí, tenemos la propuesta de lo que está diciendo Ana Isabel es que la Administración es muy respetuosa de la autoridad del Consejo y que no es definitivamente la propuesta, es una base para análisis.



M.B.A. Ana Isabel Solano:  en síntesis nosotros estamos proponiendo o sugiriendo con el efecto que eso tiene, para cerrar los ¢270 millones tomar ¢100 millones adelantados de la liquidación de este año, eso significa que ya los recursos para poder agregar en el primer Extraordinario de 1998 van a disminuir en cantidad con el riesgo y el apoyo de ustedes de que es una proyección; nosotros estamos en setiembre y estamos haciendo una proyección al 31 de diciembre, o sea, tomaríamos este riesgo en conjunto y más o menos partidas gruesas como preaviso-cesantía, no presupuestar preaviso-cesantía, dejar nada más lo que está en compromiso de este año para el año entrante y tomar el riesgo de que no se de mientras que podemos incorporar esos recursos a la Institución, entonces no presupuestar:

.- treinta millones en electricidad, 

.-veintinueve millones menos en tiempo extraordinario, 

.-veinticinco millones en productos alimenticios y 

.-veinte millones menos en préstamos a estudiantes

eso cierra los ¢270 millones, esas son partidas gruesas, ustedes desde luego podrán decidir.  



El efecto de este cuál va a ser, lleva un riesgo implícito, sin embargo, prevemos que son partidas institucionales en donde tendrían que recalificarse con el Primer Extraordinario, parte con lo que quede ojalá de la liquidación y con la recalificación del FEES, aquí sí habría un compromiso, el problema es que el FEES se recalificaría con inflación final del 97, el Gobierno sostiene que por lo menos esa es la posición del Gobierno que este año no va recalificar el FEES más allá del 10%, sabemos que la inflación va a ir más del 10%, sin embargo, habría que tener un compromiso porque también está la parte salarial, porque si se da toda la diferencia de inflación a salarios entonces no alcanzaría para reponer estos montos, y la Institución posibilidades de ingresos adicionales para el próximo año lo que tiene es la liquidación del 97 que ya estaríamos Comisión de Organización ¢100 millones por adelantados, la posible recalificación del FEES del 97 con la diferencia que vaya más allá del 10% nada más, no hay ingresos adicionales.  



Nosotros tenemos una proyección conservadora la que les presentamos a ustedes, en donde es más o menos el promedio, en proyecciones a diferentes escenarios, dependiendo de los supuestos que se utilicen podemos prever que la liquidación puede andar un poco más allá, pero depende de una serie de variables que es también una cantidad de riesgos asociados, por ejemplo, la variable más riesgosa es que el Gobierno no desembolse la totalidad de recursos que tenemos, en este momento por ejemplo del Presupuesto de ¢180 millones que tenemos de una Ley nos ha desembolsado ¢45 millones a hoy y estamos en setiembre, entonces tenemos ese riesgo que aunque se están haciendo las gestiones de que si se nos va a desembolsar o no; tenemos el riesgo de que no se desembolse toda la última quincena de diciembre del FEES y un quincena del FEES son ¢140 millones, como ven es un riesgo, porque si tomamos todo al céntimo eso significa no poder pagar aguinaldo, no poder pagar la última semana de diciembre, realmente estamos asumiendo un riesgo en un 90%, si esa es la pregunta, es un monto bastante alto.  Pero esperamos que el Gobierno realmente cumpla e insistir para que esos dineros entren y poder pasar a formar parte del Presupuesto-97.



Esa es la propuesta, no hay nada más que la experiencia un poco y el comportamiento de esas partidas lo que nos mueven a sugerirles a ustedes eso, es indiferente, cualquier partida institucional que se tome sabemos que hay que devolverla a su monto original, porque el monto que se está proyectando es lo que realmente la Institución va a necesitar, ese es el fondo del asunto.  Esa es un poco la propuesta para responderle a Edgardo.



Ing. Edgardo Vargas:  lo que solicitaría es que esa propuesta, con esos considerandos que nos señalaba doña Isabel, nos la hagan llegar para poder estudiarla al mismo tiempo, para saber todos los riesgos que, casualmente, tenemos que asumir.



Ing. Dennis Mora:  tienen ahí el detalle de la composición de ingresos proyectado.



M.B.A. Ana Isabel Solano:  sí, es que no hemos pasado la primera 



Ing. Alejandro Cruz::  podríamos hacer circular esta propuesta con las consideraciones que usted dice.



Bach. Miguel Solano:  algo importante con respecto a lo que menciona Edgardo, uno de los pequeños problemitas es el factor tiempo que es lo que tenemos que medir con respecto al cronograma para elevar la propuesta, porquepropuesta porque prácticamente eso nos atrasaría 8 días o más , para elevar la propuesta para enviarla formalmente al Consejo tendría que verse en la próxima sesión, el factor tiempo es lo que más preocupa.



Señor Carlos Mata:Ing. Alejandro Cruz ::  cuándo debemos aprobar esto?.



M.B.A. Ana Isabel Solano:  de acuerdo con el cronograma son dos semanas lo que tiene el Consejo para analizar este documento, de hoy a dos semanas.



Bach. Miguel Solano:  ahorita lo que nos está atrasando es el cierre del Presupuesto para ya hacer el documento formal.



M.B.A. Ana Isabel Solano:  eso es muy importante que el Consejo nos diga cómo lo cerramos porque nosotros tenemos que preparar un documento bastante voluminoso que va a la Contraloría y no quisiéramos desaprovechar las dosla dos semanas que mientras ustedes los tienen en análisis nosotros queremos aprovechar el tiempo para ir preparando el documento, porque es demasiado voluminoso y tenemos que presentarlo todo a nivel de detalle, entonces lo que necesitaríamos es la decisión de cómo cerrarlo para proceder e ir a elaborar el documento, que viene a ustedes después otra vez.



Bach. Miguel Solano:  con respecto a lo de los ingresos Fondos Propiosfondos propios vamos a tener para el 98 una proyección de:



Impuesto del Cemento de 	  40,0 millones

Soda-Comedor	  86,0 millones

Bachillerato, Crédito y Matrícula	  79,0 millones

Licenciatura, Crédito y Matrícula	13,0 millones13 millones

Maestrías	37,0 millones 

Cursos de Verano	  8,.8 millones

Intereses sobre Inversiones	97,.8 millones

Intereses sobre Préstamos	19,0 millones19 millones

Recargos a estudiantes y otros	  7,.9 millones

Fondo Educación Especial de Educación Superior               	    3.162,0 millones millones

Aportes Extraordinarios Fondo Equipamiento	  63,.2 millones

Salario Escolar	153,.6 millones

Subvención Específica Ley No 7386	212,0 millones212 millones

Recuperación Préstamos a Estudiantes	  58,.5 millones

Beca Mauricio Campos a través de FUNDATEC	    3,.5 millones

Otros	    3,.3 millones



Esto suma los ¢4.47 millones que están proyectados como Fondos Propiosfondos propios de la Institución.



Licda. Josefa Guzmán:  a qué se debe el bajonazo en matrícula?.



Bach. Miguel Solano:  en esto hay varias variables, el caso de las matrículas, la proyección se hace con base en los estudiantes de la lista de matrícula, estudiantes que hay en el segundo semestre, cuántos pueden podemos ver cuántos haber en el semestre que sigue.  Una cosa es lo que es la presupuestación y esto que ya es proyección con información real, estamos ahorita y más o menos a partir de julio proyectando enero en adelante 98, esta proyección 97 obedece a una  ejecución ya real, por ejemplo dados que en los derechos el costorte es bajo y lo que se recarga es un 20%, mucha gente acostumbra pagar los derechos del segundo semestre a inicios del siguiente semestre, entonces eso ocasiona que el implemento y eso lo podemos ver acá, que el incremento sea mayor en el ejercicio siguiente, por qué, porque se le exige el pago para efectos de matrícula, esto es para explicarle un poquito, estos ¢13 millones sería lo que está presupuestado, lo que se proyecta, habría que ver qué queda por ingresar del 97 para que entre en el 98, ese es el riesgo de las proyecciones, aquí estamos asumiendo que va a ingresar y si la gente no paga obviamente esae proyección va a ser muy pobre.



Ing. Alejandro Cruz::   Miguel  pero no debería ser, entiendo la preocupación de Josefa, ambos son proyectados, cierto que uno es sobre una base más firme que la otra, pero uno esperaría que nada más el simple crecimiento histórico se le aplique por lo menos un 10% y aumente esos ingresos  y que uno pudiera proyectar un aumento de un 20% en relación a lo proyectado para el 97.  Primero porque el número de estudiantes aumenta eso no disminuye y además aumenta el costo de crédito en un 20%.



Bach. Miguel Solano:  claro, ahí lo que tal vez es la comparación que seusted haciendo acá, es que esto es ejecución real si lo comparamos con Ordinario del 97 ahí sí posiblemente vemos el incremento, es que esto es ejecución, es lo que se proyecta ejecutar en el año 97 .  sSi lo comparamos con Ordinario 



Licda. Josefa Guzmán:  en esos 18 que están proyectados en el 97 hay una cantidad de millones que eran del 96.



Bach. Miguel Solano:  sí, exacto, lo mismo sucede por ejemplo con partidas tales como la Ley 7386, vean que aquí se está usando la base del Presupuesto porque ahí sí es un crecimiento solo, por qué, porque la Ley crece con un porcentaje, no necesariamente del monto total que ingresó.



Licda. Ana Ruth Vílchez:  hasta el año pasado se trabajaba con el Presupuesto anterior más un porcentaje de incremento, a partir de este año se está haciendo el cálculo directo, en el folletito donde se explica cada una de las partidas, así ve como para este año se tomó el número de estudiantes por los créditos promedios porproyectos el costo por crédito y eso nos da el total.  No se está tomando aquí en cuenta la observación que hace Miguel de que posiblemente algunas personas de este año se queden para el año siguiente, se está modificando un poco la metodología, de ahí que probablemente la ejecución podría tender a ser un poco mayor.  Lo que sucede es que en esta oportunidad se hizo un corte, se varió la metodología ya no como un porcentaje del año, sino con un cálculo directo, no está tomando en cuenta ese cálculo los estudiantes del año pasado que pagan el año siguiente ya probablemente con recargo.  La idea es comenzar a controlar esas diferencias para ver cuán significativas son.



Licda. Josefa Guzmán:  sí, fue que hubo una variación en la metodología de cálculo.





Licda. Ana Ruth Vílchez:  además de que es la más exacta, es la que la Contraloría nos ha pedido que le detallemos y le vayamos mejorando la metodología de proyección.



Bach. Miguel Solano:  para que veamos el efecto, en este Ordinario-97se presupuestaron que iban a ingresar, por ejemplo en Licenciatura ¢12 450.000,00, ese es el ordinario anterior lo usamos para que vieran el crecimiento, pero en realidad lo que se quiso es ver cómo estaban los ingresos actuales y qué se proyecta para el 98, por ejemplo en Bachillerato se presupuestaron ¢66 000.000,00, la proyección es de ¢67 pero para este año se proyecta ¢69 millones, ahí sí se ve el crecimiento tal vez es por las bases de comparación.



Señor Carlos Mata:  son varias preguntas, la relación de puestos de la partida gruesa que es salarios, tiene plazas nuevas.  



Licda. Ana Ruth Vílchez:  como política institucional no debería haber existido plazas, excepto compromisos institucionales.  No se ha considerado porque por ejemplo lo que era Electrónica y Maestría en Electrónica que estaba requiriendo, pues eso se ve como un proyecto que va a trabajar por medio de FUNDATEC, entonces tendrán que financiarle el recurso humano por medio de esta vía.  Se plantearon sí necesidades de ¢79 millones aproximadamente en requerimiento de personal pero no hubo incremento en la relación de puestos.



M.B.A. Rafael Hidalgo:  la nueva carrera de Arquitectura en San José de dónde se van a tomar esas plazas, si se abrieran porque probablemente se abre?.



Ing. Alejandro Cruz:  la carrera de Arquitectura no está para el año entrante, aquí en el Presupuesto no existe.



M.B.A. Rafael Hidalgo:  por ejemplo aquí aparece uno que se llama Bachillerato en Enseñanza de las Ciencias, esa no es una apertura de carrera.



Ing. Alejandro Cruz:  sí, pero está en Fondos Restringidosfondos restringidos, o sea que tendría que seguir un camino de autofinanciamiento, no sería con cargo al Presupuesto.



M.B.A. Rafael Hidalgo:  y otra cosa, habría sustitución de plazas, según un estudio que la otra vez nos enseñó Ana Isabel y había algún requerimiento y decía que eran plazas que obviamente había que contratar alguna personas por sustituciones.



M.B.A. Ana Isabel Solano:  la solicitud inicial que pidió en el Presupuesto en el anteproyecto, la que se le solicitó a Planificación inicialmente.  Lo único es que a la hora que empezamos a ver la cantidad de ingresos que se tenían, cuando se presentó por lo menos al Consejo de Rectoría se tomó la política de que no alcanza, o sea en este momento la excepción de que si se incluyen más plazas elevamos el déficit.

M.B.A. Rafael Hidalgo:  el FEES crece exactamente en un 10%, porque si ahí le aplicamos el 10% nos da como ¢11 millones más, nos daría ¢3 173.000,00.



Bach. Miguel Solano:  hay un documento donde el FEES incluye los ajustes de ejercicios de años anteriores, por ejemplo ..cuando nos aprueban un porcentaje del.2228...del año 96 es parte del FEES, se incluye el efecto, dicen que la inflación del 96 es mayor cuando nos aprueban ese ajuste y automáticamente afecta las bases, la base de cálculo para 1998 es de dos mil ochocientos setenta y cuatro millones, les puedo proporcionar una copia de cómo es que se va componiendo la base.



Ing. Alejandro Cruz:  van a surgir muchas preguntas sobre lo mismo, esa columna de proyectado-97 vrs proyectado-98, debería ser al revés, perdóneme que no siendo un técnico lo sugiera, en el 97 debería Presupuesto 97 o presupuestado 97 porque ya aquí está usted aquí incluyendo la ejecución y del otro lado lo que tiene no es proyectado 98 sino presupuestado 98, desde ese punto de vista, las dos columnas serían perfectamente comparables, ahora no pareciera porque o hay decrecimiento o el crecimiento es menor que lo esperado.



Bach. Miguel Solano:  sí está bien, ahí lo único era para que se tuviera una idea de cómo estaba la ejecución del 97, porque hay partidas que de hecho se van a presentar para dudas como por ejemplo esta, pero eso es ejecución real, la idea básica era que tuvieran una moción de cómo andaba el ejercicio anterior, para ver cómo iba a terminar en teoría.



Señor Carlos Mata:  sobre este renglón cuánto se estima que crezcan los cambios de categorías, cómo se hizo ese cálculo, la gente que estaría entrando a dedicación exclusiva adicional a la que tenemos.



M.B.A. Ana Isabel Solano:  ese fue un trabajo que hizo Recursos Humanos en donde se proyecta la relación de puestos y hay varias cosas, por ejemplo las categorías con base en los datos que se sacan de la comisión, lo que está pendiente y un poco el comportamiento anual; con dedicación exclusiva no estamos asumiendo que no hay ningún tope sino que se va dar un comportamiento abierto como está, en realidad es un comportamiento parecido a esta año, no estamos asumiendo topes ni aumentos extraordinarios, sino un comportamiento normal., en dedicación exclusiva estamos pasando los casos, asumiendo un porcentaje ..2349...



Señor Carlos Mata:  tenemos los datos de cuál es la estimación en cada uno de esos rubros.



M.B.A. Ana Isabel Solano:  claro y está por rubros.



Señor Carlos Mata: sobre lo que es salarios, las plazas fundamentalmente tipo definido dentro del ámbito académico está por doce meses o por algún otro número de meses?.



 Bach. Miguel Solano:  por doce meses.



Señor Carlos Mata:  en ingresos se proyecta en la Soda-Comedor ¢86 000.000, lo que deseo es saber cuánto es lo que en productos alimenticios va a Departamentos para tratar de sacar cuánto es lo de materias primas, porque en principio así a grueso me da una diferencia de ¢52 millones que podría pensar que es la subvención por materia prima, pero para no suponer mejor que me lo expliquen por favor, porque ahí sí habría una subvención bastante considerable, que de acuerdo a la norma presupuestaria no debería de darse.  Si lo tienen y sino hay tiempo para verlo, entonces sigo y lo dejamos en el tintero.



Analizando el anexo No.3 de Venta de Bienes que es lo del Fondos Restringidos me llama la atención que ingresos que teníamos en años anteriores se han ido trasladando a Restringidos, este comentario lo hice el año pasado, es decir, los Departamentos han decidido trasladar los Restringidos pero los gastos no los trasladan a Restringidos, entonces lo que ha sucedido es que hemos desinflamado el presupuesto de ingresos, y tomo el caso por ejemplo, Departamento Publicaciones trasladan los gastos o no.



Bach. Miguel Solano:  sí se les aplican los gastos, en realidad a ellos se les cobra todo lo que se pueda determinar, lo que es Restringido se les cobra.  En el caso de Publicaciones todos los ingresos se les cobran por ejemplo servicios especiales que le pagan a alguien por ahí, el papel que gasten, etc.



M.B.A. Ana Isabel Solano:  hay una cuenta de ingresos y una cuenta de gastos en Restringidos.



Señor Carlos Mata:  entonces esos deberían ser ingresos que deben aparecer en el lado de Fondos Propiosfondos propios, por ejemplo el CEQUIIATEC no se cómo va a estar, porque de hecho y valga la oportunidad, no conozco cuál va a ser la estrategia de administración, ni cuál es su plan de mercadeo, pero por ejemplo con una inversión de ciento y resto de millones de colones se van a generar ¢7.5 millones, que ni siquiera recupera una de las plazas que estaría asignada ahí que es la Coordinadora y alguien más, ahorita no se cuántas plazas tiene asignadas el CEQUIATEC porque al Consejo no ha llegado el proyecto de desarrollo de este Centro, si va a ser por FUNDATEC, si va ser por Tecnológico, cuánto vamos a aportar o no vamos a aportar, pero por ejemplo aquí este Centro con la inversión que hemos hecho no se si es que esto tiene que llevar un proceso, pero da como ¢625.000 mensuales, para ser muy poco, igual CEQUIATEC asume sus ingresos, pero los gastos el Tecnológico los sigue asumiendo.



Otro que me llama la atención es el Programa de Atracción de Estudiantes, eso a qué nos referimos, al examen de admisión, igual, el examen de admisión lo cubre el Tecnológico y los ingresos que se generan ahí se administran vía presupuesto de Fondos Restringidos en el cual nosotros como Consejo no es que le restemos importancia, sino que no tenemos el control hacia dónde va el gasto.  

La Editorial Tecnológica, proyecta general ¢22 millones, todos estos ingresos que estoy mencionando antes estaban en recursos TEC pero ahora la Editorial desde el año pasado para acá empieza a ser Restringido porque siempre ha sido recursos TEC.  Lo que ha sido Restringido en la Editorial Tecnológica son los recursos que dan por la ley, pero lo ingresos no, y aquí hay ¢22 millones, bueno qué va a ser la Editorial con ese dinero y es la misma pregunta que hice el año pasado.  Ahora en el Presupuesto Extraordinario resulta que viene un carro no recuerdo haber visto en Presupuesto Ordinario esa necesidad, entonces lo que quiero decir es que al pasarlo a Fondos Restringidosfondos restringidos hay una libertad de acción y nosotros por otro lado tratando de ver cómo cuadramos el Presupuesto.



Estoy de acuerdo con usted Miguel de que tenemos que definir una política de qué vamos a entender como Fondos RestringidosFondos Restringidos dentro del Presupuesto y cuál va ser su operación, de hecho eso es una deuda pendiente de las Normas del Presupuesto, cómo vamos a administrar la prestación de servicios en la TEC, que también está pendiente y que creo que en estos días está por llegar.



La Venta de Servicios Administración San Carlos son ¢14 millones pero en el TEC no viene, que no vengan está bien, pero que nos desinflen un poquito el Presupuesto del TEC, puede ser que la Administración sea para acá pero estos ¢22 millones deberíamos tomar el presupuesto de la Editorial y decir ustedes tienen ¢22 millones menos ¢22 millones de recursos TEC y ahí si empezamos como a conversar, pero si llamo la atención sobre estas cosas que desde el año pasado las había observado y ahora más bien veo que crecen, Atracción de Estudiantes pues el examen de admisión nos debe costar como ¢30 ó ¢40 millones de colones y ¢8 millones que ahorremos se van para otro lado, sin un control de Departamento.



Ing. Edgardo Vargas:  quién tiene la autoridad de definir qué va a Fondo Restringido y que no.



Señor Carlos Mata:  el año pasado en una de las últimas Normas de Presupuesto habíamos pedido que para julio o agosto del año pasado se presentarapresentar al Consejo la reglamentación para la Administración y la Venta de Servicios en el TEC, un poco para regular qué tipo de servicios tipo de Venta de Bienes se iba dar y para tratar de obviar lo que dice un compañero por acá en el TEC, de que no estemos vendiendo tilichitos o pichuleos, porque uno se pone a ver aquí y también comporto con Miguel, presupuestar doscientos cincuenta mil en Fondos RestringidosFondos Restringidos y destinar todo un aparato administrativo para controlar cien mil y doscientos cincuenta mil por favor eso no tiene ningún sentido.



Entre lo que vamos a tener que estar conversando es sobre estos ingresos de la Editorial, y todos estos gruesos y entonces ver qué del TEC le pasamos para allá parade ir equilibrando, porque por ejemplo la Editorial es una de las que siempre he preguntado aquí tiene una libertad al manejo de presupuesto que nadie sabe y a mí a estas alturas me preguntan como Miembro del Consejo qué hace la Editorial con sus recursos, le damos plata para que imprima, tiene una ley pero también de sus ingresos les sobra plata.



Ing. Edgardo Vargas:  cómo encuadra aquí lo que es el Reglamento de Creación de Centros y Unidades y el Reglamento de Programas de Producción, todo eso que veo ahí, porque a la luz de eso, pienso que fui muy tonto al meter a Agronomía en otro esquema de trabajo,  metiéndole los gastos y lo demás.

Ing. Edgardo Vargas:  Carlos, una preguntita para vos. Cómo encuadra aquí lo que es el Reglamento de Creación de Centros y Unidades y el Reglamento de Programas de Producción, todo eso que veo ahí, porque a la luz de eso, pienso que fui muy tonto al meter a Agronomía en otro esquema de trabajo,  metiendole los gastos y lo demás.



Ing. Alejandro Cruz:  pero por favor no aceptemostomemos las palabras que dice Carlos literalmente, habría que demostrar cada cosa que él esta mencionando.



Señor Carlos Mata:  son interrogantes que estoy planteando.



Ing. Alejandro Cruz:  sí son interrogantes que tiene explicación en el Presupuesto.



Ing. Edgardo Vargas:  la mía es una pregunta bajo el supuesto de lo que está diciendo Carlos. En qué términos están jugando esos dos Reglamentos respecto de estas cosas, no se si usted Carlos, tiene claridad, los dos Reglamentos de Unidades de Producción y de Programas de Producción , porque me da la impresión de que estos deberían ser los que  regulen 



Ing. Alejandro Cruz:  sí por supuesto, esos son los que han incrementado el número de actividades en este Programa, ahora lo que debemos es revisar las políticas sino están siendo adecuadas. 



Ing. Edgardo Vargas:  o sea, se está trabajando de hecho y no a derecho.



Ing. Alejandro Cruz:  no, vamos por partes esta es materia muy seria, perdonen no es para opinar así, quisiera que Ana Ruth diga cómo funciona el Programa de Fondos RestringidosFondos Restringidos y que cabe revisión, cabe revisión, como cualquier cosa pero tiene normativas que tienen que aplicarse, que la normativa es tal vez tan liberal que se permita que alguien abra una cuenta de ¢250.000,00 hoy día eso ya no tiene sentido, tal vez en el pasado era un límite, o sea, estaba bien, habría que revisar una serie de cosas, a dónde y cómo se cargan los gastos también es importante hablar de eso, pero aquí hay ingresos y hay gastos, no es que todo esto son ganancias que la gente se reparte y que el TEC las saca del Presupuesto Ordinario y las paga, no es así.



Señor Carlos Mata:  para aclarar y que no se confunda porque eso tiene que quedar en actas, se que esto tiene la contrapartida de gastos pero lo que quiero decir es que si nosotros tenemos el planteamiento de la Editorial donde digamos qué vamos a financiar con recursos TEC, qué vamos a financiar con recursos por la Venta, y que la Venta no sea más bien un presupuesto adicional.



Licda. Ana Ruth Vílchez:  en cuanto al funcionamiento todos los años los responsables de las Ventas de Bienes y Servicios plantean su presupuesto de ingresos equilibrado con los correspondientes gastos, en el periodo inicial se permite que haya gastos de operación,  porque se supone es la inversión para generar ingresos, hasta donde es posible se cargan los gastos de cada uno, y ahí sí es importante aclarar que es responsabilidad de cada uno cargarlos, puesto que ellos son quienes codifican y asignan los recursos que están gastando al código, hay un control presupuestario en cuanto a que no solo la partida debe tener contenido, sino debe haber ingresos que respalden esos gastos, creo que el caso de Bachillerato de Educación Técnica todos conocemos la experiencia de como se maneja, de los excedentes al finalizar el periodo, al cierre de la liquidación presupuestaria se destina un porcentaje para el Presupuesto Institucional tal y como lo establece la Norma Presupuestaria y la diferencia se vuelve a presupuestar a través de un Extraordinario como reinversión, dando prioridad a inversión para los mismos Departamentos, básicamente ese es el funcionamiento.



En cuanto a apertura de fondos, si hay más amplitud creo, todos entran a través de un Presupuesto Ordinario o bien de un Presupuesto Extraordinario al Presupuesto Institucional. 





Ing. Alejandro Cruz:  aquí hay algo muy importante y es que la cuestión de fondo que nosotros tenemos que analizar y ser muy realistas frente a un plazo tan breve como es el 30 de setiembre, hay que hacer un análisis, ya se está haciendo una revisión de los lineamientos que se pusieron para FUNDATEC, aquí debemos tener es cuidado de que nosotros mismos no nos estemos creando autoengaños o situaciones internas en que la gente dice, no sirve por FUNDATEC porque los lineamientos del Consejo piden que de tales y tales porcentajes por lo tanto lo paso a Fondos Restringidos;Fondos Restringidos y en lo que diría que Carlos tiene razón es que en Fondos RestringidosFondos Restringidos al administrarse esto vía la Administración Central hay costos escondidos que están siendo cargados del Presupuesto General del Instituto a una generación que no es tan químicamente pura, aún y cuando se están cargando un montón de gastos directos hay costos escondidos, si esto saliera de acá a administrarse por separado por ejemplo vía FUNDATEC por decir algo, esto indudablemente tendría que llevar una reforma a los lineamientos, o una amplitud, o una excepción, o algo de los lineamientos porque muchos de estos Programas no estarían dispuestos a pasar su Administración a FUNDATEC y pagar FDA y Fondo de Desarrollo Institucional y overget de la FUNDATEC, pero el hecho de que no exista eso se conviertea en un costo escondido para la Administración central; solo que es de cuidado porque ni solo por un caso específico sea cual sea, podemos tomar nosotros  una política de carácter general.



M.B.A. Ana Isabel Solano:  son muy pocos los que no tienen la contrapartida de gastos en Fondos RestringidosFondos Restringidos por ejemplo las multas en la Biblioteca.  Hay actividades propias que los Departamentos utilizan con los propios recursos y que tratan de generar ingresos adicionales para reinvertirlo, por ejemplo en equipo que es menos, la multa de la Biblioteca por ejemplo programar acción de estudiantes.  



La Editorial es un caso específico porque hay una ley, incluso aquí esos ¢22 millones esto incluye el monto de la ley, hay una ley específica que ordena sea manejado específicamente como Restringido y lo que se hace es que el producto de las ventas se reinvierten en la producción de libros, pero el Tecnológico financia en el presupuesto lo que es la parte del personal que también cubre otras funciones de la Editorial igual que la Biblioteca y en los demás casos tienen su contrapartida en gastos igual y se aplica la misma reglamentación, aquí se aplica el 20.80 del saldo para el gasto administrativo, entonces eso pasa a Presupuesto del Tecnológico, y si también una actividad de estas por algún motivo no cumple, no da utilidad queda deficitaria, entonces el año siguiente se le aplica el saldo inicial o sea la Institución recupera ese déficit.



Sí hay una gran inquietud y la conversamos en San Carlos cuando estuvimos allá, sobre la posición de cuáles se van a administrar vía FUNDATEC y cuáles se van a administrar vía Fondos RestringidosFondos Restringidos por el Tecnológico, por eso es importante una definición en algún momento y también un tope de monto, porque lo que sucede es que por ejemplo, el monto de la Biblioteca, aunque es poco el costo administrativo lea e ha permitido comprar computadoras, materiales y cosas de ese tipo, o sea es una cuestión como más de definición política de este Consejo, sobre qué considera que debe ser dado a los Departamentos o sino que pasar a ser un ingreso del Tecnológico.





Dr. Gerardo Navarro: siempre me causado deuda la utilización de los carros de la Institución, si utilizo mi carro, ellos me dicen le pagamos kilometraje, a ¢50 por kilómetro, pero si utilizo el carro de la Institución se me cobra ¢60 el kilómetro, esa es la diferencia, entiendo que es por modelos.  Lo que quiero preguntar directamente es, esta es plata TEC



Ing. Alejandro Cruz:  es para incentivar.



Dr. Gerardo Navarro:  no estoy cuestionando eso, lo que quiero saber es lo siguiente, tengo en mi presupuesto ¢500.000,00 pararácticamente ese rubro, los gastos del año, dónde va eso, dónde ingresa.  En el rubro pago transportes tengo ¢500.000,00 ya lo invertí, dónde entran esos ¢500.000,00 qué se hacen.





M.B.A. Ana Isabel Solano:  es importante la aclaración, existen dos formas de pagar, una es cuando se utiliza el kilometraje por el vehículo propio que está reglamentado por una Norma de este Consejo, que únicamente se paga kilometraje cuando no hay carro disponible debido a que llegó un momento que teníamos los carros disponibles con chofer y no se utilizaban, el monto lo determina la Contraloría, ella nos manda una circular y lo está actualizando y dice cuánto se paga por kilómetro, si es diesel, si es gasolina y dependiendo del modelo del carro, el monto no lo determinamos nosotros, lo determinamos nosotros es un estudio de cuánto es el kilometraje de los carros internos, ahí entran varios elementos, entra un porcentaje de mantenimiento, gasolina o diesel, los salarios, las horas extras, viáticos y dependiendo también del modelo, de lo que rinde cada carro, entonces se saca un costo prorrateado y se determina cuánto es el costo que va; ese es un servicio que da la Unidad de Transportes, a dónde va el total del efectivo, va un pedacito en el diesel, en el mantenimiento, en repuestos y accesorios, en cambio de llantas, mantenimiento en general.



Dr. Gerardo Navarro:  eso es lo que quería saber, porque nosotros dentro del presupuesto proyectamos una cantidad importante en diesel, o sea de hecho hay una cantidad importante en diesel, que creo ese diesel no se gasta porque nosotros lo estamos pagando por Departamentos.



El otro asunto, hay una cantidad importante en salarios que ya están presupuestados, al invertir ese pedacito en salarios se aumenta, o lo que se está haciendo es que como ya eso está presupuestado se toma una de esas sumas y se invierte por ejemplo en una liquidación presupuestaria y se toma todo el paquete y se dice lo vamos a poner aquí como excedente.



M.B.A. Ana Isabel Solano:  no, eso va en la partida del ordinario, por ejemplo en el Presupuesto Ordinario que ese está haciendo hay un presupuesto para diesel, para mantenimiento en general y luego se determina cuánto es el costo del servicio que da el transporte interno y se traslada de los Departamentos, es un servicio interno, 

Dr. Gerardo Navarro:  es como que yo haga aquí y lo pongo por aclo que se quiere es que la Unidad de Transporte al final quede con costos ceros.  La Unidad de Transportes tiene su costo incluido en toda la Institución.



Dr. Gerardo Navarro:  lo que quería ver es que si es un servicio importante que la Institución da, como por ejemplo, la subvención que se le da a los estudiantes en la Soda, con la subvención del transporte remunerado, si tenemos proyectos importantes y hay Departamentos que no pueden pedir transporte porque no les alcanza el presupuesto para eso, también ver de quée manera se subvencionan esa situación, la verdad es que están dando un servicio a la Institución y son carros de la Institución, eso era lo que estaba pensando, porque he visto muchos Departamentos con necesidades 

que dicen no podemos ir ni a San José porque no tenemos ni kilometraje, ni tengo para pedir carro.



Ing. Alejandro Cruz:  vamos a analizar eso.  Tal vez no nos desviemos, dejemos que Miguel continúe o concluya su presentación para cumplir con esta formalidad y sobre todo para ver ahí las cosas más gruesas.  Sí se requiere que tal vez, que estudiemos en detalle en sesión extra, el asunto de la normativa sobre Fondos PropiosFondos Propios vrs. Lineamientos FUNDATEC, para verlo con más calma y no creo que sería una materia de resolver frente a la aprobación de este Presupuesto Extraordinario, se requiere más tiempo.



Bach. Miguel Solano:  estamos con este cuadro, vamos a ver el detalle de la parte de los egresos y el detalle de las partidas institucionales es más grueso.



	CARTAGO	SAN CARLOS

Sueldos por servicios especiales	  7 348.110,00

Cursos de verano	  8 870.060,00

Dietas	  3 497.000,00

Tiempo extraordinario	48 256.150,00	5 960.880,00

(TOTAL ¢54 217.030,00)

Sustitución de personal	12 546.600,00	1 089.790,00

(TOTAL ¢13 636.390,00)

Información y Publicidad	     937.000,00	   335.000,00

(TOTAL ¢1 272.000,00)

Información prensa y otros medios	20 283.990,00	   846.000,00

(TOTAL ¢21.130.000,00)

Telecomunicaciones 	14 000.010,00	4 050.000,00

(TOTAL ¢18 050.000,00)

Electricidad	40 982.000,00	  26 110.000,00

(TOTAL ¢67 092.000,00)

Agua	  8 450.000,00	    75.000,00

(TOTAL ¢8 525.000,00)

Transporte (buses) 	13 500.000,00

Seguros de riesgos profesionales 	11 700.000,00	1 035.000,00

(TOTAL ¢12 735.000,00)

Seguro de bienes 	24 254.000,00	1 276.000,00

(TOTAL ¢25.530.000,00)

Otros seguros	  2 650.000,00

Mant. y rep mobl y equip. oficina 	  1 725.000,00	   125.000,00

(TOTAL ¢1 850.000,00)

Mant. y rep. equipo computacional 	  3 220.000,00	   346.000,00

(TOTAL ¢3 566.000,00)

Mant. y rep. eqpo. maq. y equipo	  9 122.010,00	   965.000,00

(TOTAL ¢10 087.000,00)

Mant. y rep. equipo transporte 	  9 877.000,00	   858.000,00

(TOTAL ¢10 735.000,00)

Mant. y rep de edificio 	13 750.000,00

Diesel		  9 486.000,00	3 164 000,00

(TOTAL ¢12 650.000,00)

Taller de Publicaciones	14 286.250,00

Productos alimenticios p/personas	95 000.000,00	43.000,00

(TOTAL ¢138 000.000,00)



Ing. Alejandro Cruz:  para aclararle un poquito a Gerardo porque ya entendí cuál era el problema mental que tenía él, es una sola partida de diesel que a la hora que se reporta a los Departamentos la disponibilidad de operación que tiene esa partida, se subdivide, pero hay solo una partida, de lo contrario, llevaría una doble contabilización o sea, una parte de diesel en cada Departamento y una de diesel general, no, hay una sola general.



Señor Carlos Mata:  en ese punto de alimenticios tal vez lo que me interesaría y creo que a los Miembros también, es cuánto van a consumir los Departamentos por servicios de la Soda, cuánto es materia prima en ambas Sedes para tener claro eso, y poder ver a qué se debe esa diferencia de ¢52 000.000,00.



Bach. Miguel Solano:  sí porque ahí está lo que es el servicio de la Soda como tal y lo que consumirán los Departamentos en café y azúcar en período.



	  CARTAGO	SAN CARLOS

Preaviso y Cesantía	63 115.000,00	      2.600,00

(TOTAL ¢65 715.000,00)

Becas funcionarios en el exterior	25 000.000,00

Cursos y Seminarios en el país	  5 000.000,00

Capacitación interna	  2 530.000,00

Becas socioeconómicas	17 923.000,00

Becas colegio científico	  1 670.000,00

Becas Mauricio Campos	18 785.000,00

Becas tutorías estudiante	  2 005.000,00

Becas hrs. estudiantes y asistente	  5 848.000,00

Cuotas organismos estudiantiles	  7 163.000,00

Transferencias AFITEC	  1 115.000,00

Asociación Deportiva ITCR	     932 000,00

Fondo de Socorro Mutuo	     194.000,00

Acr. estudiantiles en el exterior 	     800.000,00

Servicio de la deuda	41 907.760,00

Préstamos a estudiantes	60 605.000,00

Construcciones y mejoras (Ofic. Ing.)	  9 559 000,00

Otros equipos cursos libres	     968.000,00



O sea, este es el desglose de que lo llamamos partidas institucionales.



Ing. Edgardo Vargas:  hiciste mención casualmente de las transferencias de ASETEC.



M.B.A. Ana Isabel Solano:  no es a AFITEC, ATIPTEC, ADETEC.



Bach. Miguel Solano:  eso estaría en la parte de servicios .............,   salarios, planillas.



M.B.A. Ana Isabel Solano:  transferencias son dos, en lo que es la cuota organismo estudiantil, básicamente es el presupuesto de la Federación de Estudiantes y luego hay una transferencia que el Tecnológico aprobó por Convención Colectiva que es el pago del abogado del Sindicato y la otra es lo del Taller Infantil que es lo de la transferencia .....la de ADETEC, también la de la Asociación Deportiva y cuál otra, ATIPTEC y ADETEC, básicamente son esas dos.



Bach. Miguel Solano:  básicamente es el detalle de los ¢775 millones que veíamos como partidas institucionales, que tienen la característica que se maneja centralizado desde la Administración, por eso es que se propone que de aquí se rebaje directamente, no habría que decirle al Departamento no ejecuten un 20% hasta que conformemos. ...



Dr. Orlando Morales:  cuánto costamos nosotros como Consejo Institucional durante el año.



Ing. Alejandro Cruz:  Doña Viria tiene la respuesta.



M.B.A. Viria Brenes:  se va a requerir adicional ¢1 150.000,00 150 adicional para este año en dietas.



Ing. Alejandro Cruz:  son gastos operativos y dietas, ahí no está los medios tiempos consumidos en tareas...



Licda. Ana Ruth Vílchez:  solo dietas.



Bach. Miguel Solano:  básicamente ese es el detalle, no se si tienen alguna consulta.



M.B.A. Ana Isabel Solano:  ya estamosnada más nosotros estábamos, yo se que la idea es entregarles en general y decirles que estamos en total disposición y, nada más  ver las dudas que tengan, aprovechar estos días para ver qué nivel de detalle necesitan o requieren y qué otra información adicional se requiere, por favor nada más nos lo hagan saber, con mucho gusto nosotros estamos en completa disposición y síi pedirles que necesitamos lo del cierre para empezar a trabajar en la elaboración del documento.



Dr. Orlando Morales:  yo  como un equipo de trabajo atendamos lo que la señora Vicerrectora dice, lo que ella cree que son las partidas gordas las que podrían realmente balancear egresos e ingresos, aprobemos eso, sabemos que habrá presupuestos extraordinarios, tiempo de trabajo de nosotros aquí, para ver qué otras partidas podemos mover, el asunto es que debe montarse en alguna forma, si nosotros lo modificamos pues hay otro reajuste, entiendo que eso todo lo tienen mediante un programa donde se modifican partidas y se reajusta todo, de tal manera que no hay problema, pero que estéte hecho ya ese lineamiento, aquí veremos si lo aceptamos o no, oy que  modificamos, pero si que se vayan ustedes con una directriz sobre cómo elaborarlo y que realmente se logre el cierre.



Licda. Ana Ruth Vílchez:  algo importante es que con el propósito de cumplir con el cronograma deberíamos estar viendo ya el proyecto dentro de 8 días en Consejo, eso quiere decir que el lunes en la mañana debería ya estar el proyecto listo, debería ser presentado para que entre en agenda el próximo jueves, a menos que se nos de alguna excepción, ..........por eso necesitaríamos esta definición para trabajar prácticamente a partir de hoy.



Señor Carlos Mata:  de acuerdo al procedimiento interno del Consejo esto va a bajar a la Comisión de Administración y Finanzas y de hecho si el análisis de un documento como este, ya con la experiencia del año pasado se lleva su tiempo, vean las preguntas que hemos hecho ahora, entonces hay que empezar a revisar este.  Este documento, por otro lado, nos lo está solicitándolo el Sindicato, nosotros no lo hemos pasado porque hasta hoy realmente nos damos por enterados del asunto.  



,L la otra cosa importante es que acá no está presente el resultado de la negociación salarial, y eso puede agravar el déficit y entonces con la propuesta de Ana Isabel es hasta aquí, un 5.5 de incremento salarial, pero no sabemos cuál va a ser el resultado de la negociación salarial y entonces okey nosotros podemos tomar del superávit, yo comprendo de que tenemos que presentarlo el 29 y que tenemos que correr, bueno precisamente hoy en la mañana tuvimos una reunión para ir achicando el tiempo de negociación, eso para que Don Orlando lo tenga presente que yo veo difícil que hoy nosotros podamos tomar una decisión, en principio el documento casi que no lo he analizado a profundidad, ni para el lunes creo que pueda estar tampoco.



  Dentro de los datos que uno empieza a pedir para irse formando criterio, 



Que se me hizo Tatiana, por ahí está, yo le había comentado a Gerardo Gutiérrez y Ana Rosa rápidamente que a mí me gustaría ver el PAO 98 en una estructura como Ana Rosa la presentó y cuánto vamos hacia mantenimiento 



Ing. Alejandro Cruz:  el año entrante.



Señor Carlos Mata:  no, pero pongámonos positivos, es posible y probable que si se pueda y eso por qué, porque un poco para medir y poder ver realmente como lo pone Ana Rosa en su propuesta al Congreso, cuál es el estado del presupuesto del TECTec  para el 98, porque si realmente estamos hablando de planeación, qué estamos planeando y hacia dónde estamos planeando, porque viendo los números así de gruesos que ahora tuvimos la oportunidad de ver, en la misión que nos estamos trazando decimos vamos a ser líderes en el aspecto científico tecnológico, pero ser científico y tecnológico significa que vamos a innovar un montón de cosas, entonces eso conlleva a lanzar recursos hacia investigación y uno ve por ejemplo en la propuesta que son ¢13 millones, que significa un 3, 2% de Ppresupuesto Iinstitucional, pero cómo vamos a llegar internamente hacia un liderazgo científico y tecnológico si nosotros no estamos destinando recursos a investigación.



TecLe mencioné a Gerardo y ahora lo quiero dejar aquí en actas, ojalá ver la posibilidad de que PAO 98 lo tuviéramos bajo esta metodología que Ana Rosa y la Oficina de Planificación desarrolló, para poder decir también a la Ccomunidad los recursos están siendo destinados así; la cultura de calidad implica ciertos cambios, cambios también de costumbres, de cómo presentar información y a mí me gustó muchísimo esta metodología.



Licda. Tatiana Fernández:  en realidad la Contraloría es muy estricta en cuanto a la estructura que tiene que tener el Plan Operativo y Presupuesto, difiere lo que es formulación con metodología para evaluación y ejecución, sin embargo, para este año nos solicitó unos nuevos requerimientos a los cuales nos hemos ajustado, ellos nos dicen que van a ser ciertos formatos los que nos van a establecer, sin embargo, hemos consultado y les hemos dicho que si nosotros planteamos una nueva metodología, qué posibilidad habría, Ana Rosa y yo estamos comprometidas en que a partir de setiembre-octubre vamos a levantar una serie de metodologías para uniformar lo que es evaluación y formulación, pero si no sería para el año 98 porque esto tiene primero que pasar a la Contraloría para aprobación.



Señor Carlos Mata:  para verlo internamente, se que la documentación para la Contraloría tiene un formato, para poder tener una radiografía interna, un cuadro meramente interno.



Ing. Alejandro Cruz:  lo que pasa es que yo quiero....



Señor Carlos Mata:  cuente con eso ....



Ing. Alejandro Cruz:  no quiero decir eso porque sería poco responsable, ustedes los dos miembros de la Comisión Negociadora de Salarios y es bueno que todos los compañeros lo sepan, han enfrentado una solicitud de casi 30 puntos de información solicitados por AFITEC, y precisamente hasta mañana se va a poder cumplir con una buena parte de ellos, algunas personas de la Administración trabajaron anoche hasta más de media noche para poderlos entregar este viernes, creo que a todos nos gustaría cada vez pedir más información y hacer cruces de la información que no es fácil, pero tengamos eso en cuenta, el compromiso con AFITEC es un muy serio y se está cumpliendo, pero demanda bastante tiempo, si se puede comenzar a analizar la posibilidad de aplicar eso, es decir, como una cosa adicional me parecería bien, pero que no sea requisito. ....



Señor Carlos Mata:  no, totalmente adicional, si se puede.  Mi última solicitud es por favor, cuadritos comparativos entre la proyección que vamos a ver ahora y todos estos datos para medir uno más o menos el crecimiento en partidas y,  ....  cCuadros comparativos de la proyección que vamos a ver ahora 96, 97, 98 nada más para ver ... a nivel grueso.



Ing. Alejandro Cruz:  a nivel grueso, si porque yo creo que, o sea que no repitamos en el Consejo necesariamente todo el proceso técnico administrativo qua que se lleva a cabo entre Planificación y Administración, pero para ver así los grandes números y tendencias, está perfecto.



Señor Carlos Mata:  exactamente.



NOTA:  Se retira de la sesión, el M.B.A. Gerardo Gutiérrez y la Licda. Tatiana Fernández de la Oficina de Planificación.



ARTICULO 12.	Proyección Presupuestaria 1997

NOTA:  Se invita a la sesión, la Licda. Ana Isabel Solano B., M.B.A., Vicerrectora de Administración, Licda. Ana Ruth Vílchez Rodríguez, Directora y Bach. Miguel Solano, Departamento Financiero Contable.



M.B.A. Ana Isabel Solano:  lo que les estamos entregando y que vamos a ver es un escenario diferente a la proyección del Informe de Ejecución que se les presentó a ustedes, nosotros presentamos a este Consejo una proyección con base en una fecha dada que fue el 30 de junio, la Comisión de Finanzas del Consejo nos solicitó hacer un escenario nuevo con otros supuestos que tienen sus pro y sus contra como lo decimos acá y esa es la idea, presentarles con este un nuevo escenario, cuál sería la posible liquidación del año 97, en realidad lo que la Comisión solicitó  no fue la proyección solamente, sino una especie de liquidación presupuestaria proyectada como primer escenario y es lo que vamos a comentar seguidamente en la nota aclaratoria.



Como su nombre lo dice son proyecciones y se puede hacer cuantos escenarios se quiera, depende de los supuestos que queramos definir que sustenten esas proyecciones, entonces de ahí que cada proyección obviamente su factibilidad de cumplimiento estará en función de la medida en que se cumplan esos supuestos, con esto quiero decir que cada proyección lleva implícito un riesgo porque los supuestos son esos y en la medida que esos supuestos no se cumplan estarían afectando la proyección, eso es lo que se nos pidió que presentáramos.



Licda. Ana Ruth Vílchez:  para comentar un poquitito porque les está llegando a ustedes la información ahorita y yo creo que es bueno comentar las observaciones que se están haciendo, dado que como dice Ana Isabel se trata de un nuevo escenario de lo que ya se había presentado como proyección para finalizar este año.  Dentro, dentro de los puntos importantes acá es que ese nuevo escenario incluye el Presupuesto Extraordinario 2-97 que se aprobó en julio, recordamos que el informe a junio no lo incluíaimos porque no estaba aprobado, eso modifica un poco los resultados.  



SLuego se incluye también el Presupuesto 3-97 que ya entró a proceso de aprobación a este Consejo y que aún no se ha visto en Consejo, se está incluyendo ahí, eso implica que se incluyen los ingresos, los egresos y se modifican las proyecciones en aquellas partidas donde no hay refuerzos, sino son gastos adicionales.



, Laluego la deuda del FEES está pendiente de presupuestar tanto en la Institución como a nivel del Presupuesto Nacional, esto es importante porque ahí se desglosa la asignación que se está dando ¢42.6 millones que sería el monto aproximado correspondiente a 1.64% para un semestre de salarios y la devolución de recursos asignados en el presupuesto extr aordinario 2-976, recordemos que cuando se pagó el 1.64 en la deuda del año pasado se tomó fondos sin asignación presupuestaria que luego se iban a reintegrar, se estarían incluyendo acá y la diferencia se incorporaría en fondos sin asignación presupuestaria, es alrededor de ¢14 millones, más ¢1,.5 millones de fondo de equipamiento a la parte correspondiente, ¢3 millones considerando la contrapartida del FEES, eso es importante porque ya eso hace que la situación que habíamos presentado cambie.  .  Luego,D dentro de los supuestos que es importante mencionar porque también se están dando esos nuevos resultados, se suma la totalidad de recursos originados en la Ley #7386.  



Comentábamos hace un rato que aún cuando tenemos ¢192 millones presupuestados por esa Ley, a la fecha nos han ingresado ¢48 millones que representan un 25%, estaríamos en esta proyección asumiendo que entra la totalidad que el Gobierno nos va a girar.



Otro aspecto importante es que se asume que el FEES entrará en su totalidad, el año pasado entró la totalidad del FEES, sin embargo, en otras oportunidades hemos tenido que laos últimaos dos quincenas como decía Ana Isabel no entran, entonces ya nos vemos en problemas porque estamos hablando que una quincena son alrededor de ¢120 a¢140 millones.  



Estamos partiendo de que los recursos de la Junta de Pensiones que les debemos y que no nos han cobrado se están invirtiendo, están ahí en inversiones y nos están generando intereses, en el momento que debamos pagar eso los intereses nos disminuyen.  Ya dentro del superávit que nos daría la proyección de ingresos menos egresos, mantenemos los ajustes que habíamos presentado anteriormente como fondos no disponibles, lo indicamos ahí que es esta deuda de la Junta correspondiente a los años 95, 96 y 97 y estamos también separando una partida que llamamos Fondos RestringidosFondos Restringidos, esto es que la reserva de proyectos de investigación y la contrapartida de algunos proyectos de fondos externos se financie con Fondos Propiosfondos propios, entonces eso no podría tomarse como disponible puesto que ya está comprometido, básicamente eso en cuanto a aspectos generales.





Con base en una nota que nos envió como resultados o análisis la Comisión de Administración y Finanzas, nosotros estamos indicado cuáles observaciones se acataron y cuáles ajustes se realizaron, que es a partir del punto 4 referente a ingresos y a egresos.



Finalmente, como indicabale preguntaba a Ana Isabel pues se trata deporque son dos metodologías y proyecciones diferentes, por lo tanto si hay una diferencia en el primero y en los dos escenarios que se han presentado.  



Vamos a presentar entonces el resultado de este segundo escenario, que también lo tienen ustedes en los cuadritos que se les acaba de entregar.



Bach. Miguel Solano:  básicamente es para ver el cuadro resumen de cómo quedó una vez que se hicieron todos estos cambios en esto que hemos llamado la “Proyección de la Liquidación Presupuestaria 97”, que de hecho es otro documento, y así sería acercar un poco más a lo que va a ser la liquidación al final del ejercicio.  Básicamente, básicamente el resultado final de ahí es importante aportar que en el cuadro que se entregó anteriormente, el informe anterior, se había hecho para los fondos .totales......bales, para este caso lo que más interesaba era ver el efecto Fondos Propiosfondos propios, por eso se está separando solo Fondos Propiosfondos propios.



Como podemos ver ya incluidas todas estas modificaciones, los ingresos se proyectan que van a alcanzar un monto de ¢4 389 millones y se estima que van a gastar de estos ¢4 389 millones se van a gastar ¢3 893 millones, lo que nos va a dar una diferencia de ¢495 millones, de estos ¢495 millones hay que dejar como decía Ana Ruth, se dejan las reservas de lo que son la Junta de Pensiones del 95 que es por ¢45 millones, la Junta de Pensiones del 96 que es por ¢87 y la Junta de Pensiones del 97 que es por ¢107 millones y se deja la parte que nosotros financiamos de Fondos PropiosFondos Propios a Fondos RestringidosFondos Restringidos que es por ¢30 millones, eso son la reserva de investigación que es alrededor de ¢20 millones, unas plazas que quedan ahí de que nosotros tenemos que financiarlas, básicamente esto es lo que cubre para un total de ¢272 millones, dejándonos una reserva.... estimada de ¢223 millones.  



Como decía Ruth ahí son dos situaciones diferentes, una es proyectar el Informe de Ejecución como tal, esta otra es incluir una serie de aspectos que son los considerandos que están en este documento, básicamente eso sería lo que es la parte de la exposición, no se si quieren hacer comentario al documento, si tienen dudas......



Dr. Orlando Morales:  tal vez por curiosidad, otros años cómo ha andado esa diferencia entre ingreso y egreso, lo digo porque hay hasta el momento hay una diferencia a favor mayor de ¢200 millones, por esta época cómo han andado otrosesos años, o sea, para ver cómo vamos?



M.B.A. Ana Isabel Solano:  para contestarle en realidad es relativo, porque hemos tenido el comportamiento, dependemos del comportamiento y el cumplimiento del Gobierno, por decirle algo en 1996 tuvimos una situación especial que fue que toda la deuda del 95 ingresó en el 96, hay años en que por ejemplo la última quincena del FEES se gira hasta los primeros días de enero entonces hace falta, hay años en que gira, entonces lleva un comportamiento irregular porque depende de los compromisos del Gobierno, de la disponibilidad de efectivo, ahí es donde nosotros siempre llamamos, por lo menos hacemos la advertencia de que esto es una proyección y que es válida en el tanto esos supuestos se cumplan y ese es el riesgo implícito que este Consejo debe conocer a la hora de tomar las decisiones.



Dr. Orlando Morales:  pero en otras palabras usted como Vicerrectora y que maneja esta cuestión la hace sentir segura ¢223 millones que hasta el momento pareciera que estarían de seguir el mismo comportamiento, a favor de la Institución.



M.B.A. Ana Isabel Solano:  sí si los supuestos se cumplen, lo que no tenemos la certeza es el comportamiento que va a tener el Gobierno, en este momento le puedo decir que de ¢293 millones que tenían que haberse desembolsado y a esta fecha deberíamos tener ya más de ¢100 millones desembolsados y únicamente llevamos 45, entonces no sabemos si esos ¢193 van a ser la totalidad, es la Ley 7386.....



Bach. Miguel Solano:  anotar también que de en esta Ley No.7386 en este momento nos debe alrededor de ¢145 millones, ,  si lo vemos comparativo es más de la mitad de ese superávit. ...



M.B.A. Ana Isabel Solano:  si el Gobierno cumple y llegamos de aquí al 31 de diciembre y nos desembolsan.. ... las deudas, está bien podríamos, pero si por ejemplo nos trasladan la última quincena de diciembre a enero, como nos sucedió el año antepasado, entonces ya no tendríamos, a eso quítele 140 que es la quincena del FEES, el problema es que el margen de movilidad es muy poca por los montos tan pequeños que se manejan y por lo que significa, o sea son ¢240 millones de FEES, son ¢120 millones por quincena....



M.B.A. Rafael Hidalgo:  en caso que hubiese que pagar esas cuotas a la Junta de Pensiones cuándo más o menos se tienen que pagar.



M.B.A. Ana Isabel Solano:  no se sabe porque está a espera de dos recursos de inconstitucionalidad que tiene la Sala IV, entonces no sabemos en que momento irá a salir de la Sala.



M.B.A. Rafael Hidalgo: probablemente no hay problema de liquidez porque la Junta de Pensiones no dice hoy la Sala IV dice que  hay que pagarla y mañana paguemos eso.





M.B.A. Ana Isabel Solano:  en eso hay toda una interrogante a nivel de las cuatro Uuniversidades sobre qué va a pasar, puede ser que la Sala Constitucional diga hoy que tiene que pagarse y que nosotros tengamos que proceder, porque la argumentación es que las Uuniversidades tienen que tener esos fondos porque ya han sido debidamente desembolsados, lo cual es cierto, o sea, nosotros no tendríamos argumento, nosotros como Uuniversidad, las cuatro de que en caso de que se de un fallo en contra, ojalá que no pero si se da, no habría ningún argumento válido para no pagarlo porque Hacienda lo ha girado en cada año, más bien las Uuniversidades le hemos sacado intereses.



M.B.A. Rafael Hidalgo:  probablemente haya un lapso de tiempo ahí mientras diga que hay que pagarlo y se efectúe el pago.



M.B.A. Ana Isabel Solano:  pero ese es otro supuesto.



Ing. Alejandro Cruz:  lo que nosotros creíamos era que otras Instituciones ya le habían metido mano a esta plata, falso, hemos podido comprobar que la Contraloría no los ha dejado meterle mano a esos fondos.



M.B.A. Ana Isabel Solano:  las cuatro Uuniversidades lo tienen en una partida de fondos sin asignación, es información enviada ya por los Vicerrectores y Rectores de cada Uuniversidad, es una partida de fondos sin asignación presupuestaria.



Ing. Alejandro Cruz:  lo que la UNA debió haber hecho es que había tomado prestado de aquí para cubrir déficit de cCesantía, pero que hubo que reintegrar, o sea la Contraloría nos está viendo con lupa esa plata y entre más crece más tentado se ve uno a .meterle la mano,...... pero eso es otra cosa.



M.B.A. Ana Isabel Solano: lo  lo importante, ahí lo que nosotros manejamos desde el ámbito de la administración financiera es que existe el efectivo, que está disponible, que se está invirtiendo, que la Institución no lo tiene ocioso, que ha sacado un rendimiento, aunque sea con la baja de interés que ha habido, una caída de 8 puntos y una proyección de una tasa de interés baja para el 98, pero lo ha tenido a la Institución  agregado a su presupuesto en forma de intereses una actividad importante, el año pasado nosotros le generairamos a la Institución alrededor de ¢130 millones, ¢150 millones solo en la administración del efectivo, eso es un aporte importante que se genera en la Administración Financiera, eso es significativo para la Institución.



Dr. Orlando Morales:  ojalá que dure mucho.



Ing. Alejandro Cruz:  que al final lo podamos disponer para otras cosas, eso sería lo mejor de lo mejor, mientras estamos inhibidos a tocarlo.



Bach. Miguel Solano:  lo importante es que como lo dicese hizo el documento utilizar esos fondos, además que hay que reintegrarlosreitegrarlos y no hay con que, eso afecta directamente la parte de las inversiones, intereses, de hecho estamos partiendo este año de ¢120 millones, por qué, porque ese dinero está ahí invertido.  



Licda. Josefa Guzmán:  afecta la proyección de ingresos.



Bach. Miguel Solano:  exacto, porque esos intereses no se van a ,.... este año se dice que van a entrar ¢120 porque este año está aquí 



Ing. Alejandro Cruz:  si en cambio no fueran ¢120, sino que tomamos la totalidad para cerrar la diferencia sería muy peligroso.



Bach. Miguel Solano:  ese cambio de los intereses lo sentimos a la hora que se dispusieron alrededor de ¢94 millones, recuerdan, ya los intereses del año pasado de ¢150 ya bajaron a ¢120, y ahí van a seguir, de hecho para el 98 se están perdiendo ¢93 millones.



M.B.A. Ana Isabel Solano:  ahí tuvo el efecto con los ¢20 millones que se tomaron para el pago del 1.64 del año pasado, que la Institución no los ha recibido, eso esfue un efecto que tuvimos en los intereses porque la Institución todavía no los ha recibido y tendríamos el mismo efecto con el acuerdo que ahora traemos porque tenemos una duda con el acuerdo de hace 8 días, tendríamos otro efecto de los intereses.



Ing. Alejandro Cruz:  otro efecto a la baja.



M.B.A. Ana Isabel Solano:  otro efecto negativo a los intereses porque tenemos que disminuir las inversiones para pagarlos.al tomar el 1.64



Licda. Josefa Guzmán:  estáas sacando al principal.



M.B.A. Ana Isabel Solano:  exactamente, lo que tenemos que hacer nosotros es disminuir las inversiones para pagarlos, un efecto en los intereses.

Dr. Gerardo Navarro:  estábamos viendo ahí el asunto de la Soda en San Carlos y Cartago, ahí donde dice ¢76 millones, es San Carlos o es Cartago.



Señor Carlos Mata:  esa partida Gerardo nosotros ayer que nos reunimos quedó pendiente, esa partida estáestá pendiente que Miguel la está investigando porque es precisamente la misma pregunta del 98.



Bach. Miguel Solano:  con respecto a eso es que no tenemos preparado lo de San Carlos, en San Carlos a pesar de que en los ingresos va a faltar ¢7 millones, en los egresos también va a sobrar ¢6 millones.



, de hecho si ven en las páginas ya les digo, 



Señor Carlos Mata: :  124, van a sobrar ¢5.3 millones.



Bach. Miguel Solano:   digamos compensado por lo desobre lo que los Departamentos, pero esos ¢7 millones acáen qué noslos van a sobrar, eso es un efecto que tuvo la Sodasoda periférica por eso a San Carlos no le han regresado., ... entonces ese efecto que tuvo la Sodasoda, a pesar de que no se va a dvar el ingreso a ver los ingresos, tampoco se va a darver el gasto, digamos la principal diferencia se da nivel de la Soda de Cartago.



Señor Carlos Ballestero:  tengo una duda en la parte de Materiales y Suministros, en Textiles y Vvestuario hay un sobrante al final del 97 y lo de la justificación dice:  “básicamente el sobrante estimado se ocasiona por ¢637.6 miles de Expotecnia”, a qué se refiere eso?..



Bach. Miguel Solano:  ahí más bien es con respecto al informe anterior que se incluyeron estos montos, se incluyó el monto ese monto de EXPOTECNIAE xpotencia, el asunto es este, Expotecnia se realiza en el II Semestre, como nosotros en el informe anterior era una proyección basada en junio, eso no está incluido en la proyección, con base en este nuevo informe a solicitud de esa revisión, la Vicerrectoría de Administración  se incluye tanto la Expotecnia como unos uniformes que estaban en proceso de cobro y se pagaron ahora en agosto, entonces eso se está incluyendo ya como gastado y EXPOTECNIA apenas está y que están en proceso, es más no se ha realizado lade compra, eso se está adquiriendo ya como gastado, entonces se están incluyendo como parte digamos de la proyección que se va a gastar, ... al 30 de junio eso no estaba incluido.



Dr. Orlando Morales:  me va a disculpar pero es de otro cuadro que anteriormente vi y quiero que me lo aclaren, parece que hay egresos por concepto de becas por ¢46 millones, entiendo que lo que hay es un mecanismo de beca préstamo, de manera que si hay egresos tiene que haber ingresos de los graduados que ya están trabajando pues deben irlo vayan reintegrando parte de, pero no vioí esos ingresos.



Bach. Miguel Solano:  eso está en recuperación de préstamos, hay una partida que se llama “Recuperación de préstamos”. 



M.B.A. Ana Isabel Solano:  ¢54 millones.



Dr. Orlando Morales:  no es la que funciona en el mecanismo.



Ing. Alejandro Cruz:  síi señor, solo que hay una parte que nunca se recupera que se da en beca, la suma de beca y préstamo es mucho mayor que la recuperación del préstamo.  .



Dr. Orlando Morales:  okey.



Ing. Alejandro Cruz:  pero esto se ha logrado, digamos que la Administración , Hhace algunos años yo tenía la tesis que era mejor eliminar ese sistema, porque el costo administrativo era muy alto y quizás era cierto, seque efectivamente recuperaban ¢3 millones por año el tener.



M.B.A. Ana Isabel Solano:  ¢3 millones por año.



Ing. Alejandro Cruz:  se recuperaban ¢3 millones y lógicamente se invertía mucho más, hoy en día no es esa la situación, se está recuperando bastante, por supuesto eso implica una gestión de los Abogados, de Financiero Contable, digamos de gestión de cobro aunque suene feo decirlo pero de perseguir para que paguen.



Dr. Orlando Morales:  estábamos viendo lo que es el aporte de la matrícula sobre el volumen grande del Ppresupuesto, si se toma Bbachillerato es poquito más del 1, si se incluye Llicenciatura llega al 2, si se incluye Maestría llega al 3, entonces que todos los estudiantes salen becados, en algún momento debiéramos pensar nosotros en que los estudiantes entiendan eso, o sea, que es un esfuerzo nacional y la retribución que hacen a su formación es mínima, no se de qué mecanismo, soy uno de los que creo que todo el mundo tiene que estudiar, pero que todo el mundo debe pagar, porque en este país todo el mundo se acostumbró a que todo era regalado y no puede ser todo regalado, en algún momento cuando haya tiempo debiéramos hacer con la presencia y opinión de los estudiantes que conozcan esa situación, porque la idea que se tiene es que este país tiene que incorporar a muchos miles más al sSistema uUniversitario cCostarricense y no se pueden incorporar muchos miles más con estas restricciones que tenemos.



El que el Estado no puede dar un cinco más, pero si puede dar becas préstamos para que todo el mundo estudie, aclaro muy bien para que no se mal entienda, creo que todo costarricense con capacidad de ser universitario, el Estado debe darle las facilidades para que sea universitario, pero que no sea gratis que pague por los estudios y que luego haya el sistema de fondo revolutivo que es lo más solidario que hay, que el que se gradúa si el Estado le diodio sus estudios ayude a que otros estudienos, lo digo Don Alejandro porque es que no hemos pensado en eso y con el número de profesionales que se gradúan de las universidades todavía es insuficiente para un despegue de un país que fundamenta el desarrollo eny la inteligencia y no vemos de donde puede sacar el Estado más plata si a duras penas va al día con el FEES, .pero quería confirmar si eran ciertas las cifras esas.



Ing. Alejandro Cruz:  muchas gracias.



Dr. Orlando Morales:  quería confirmar si eran ciertas las cifras esas?



Ing. Alejandro Cruz:  son ciertas claro, realmente desde ese punto de vista todos los estudiantes de esta Institución y de la Educación Inferior Estatal o están subsidiadoas o están becadoas.



Señor Carlos Mata:  un comentario así adicional, primero que nada agradecerle a los compañeros de Financiero el informe de hoy, yo se que hemos estado con muchas cosas y esta fue otra cosa que como Comisión de Administración y Finanzas le solicitamos con el ánimo de que este documento que si a bien lo tiene el Consejo hoy aprobarlo, estaríamos entregándolo mañana a los compañeros de AFITEC, un poco el trabajo que desarrollamos con Miguel y Ana Ruth y , con los compañeros de Financiero era fundamentalmente tratar de entender, interpretar una serie de partidas que ahí se están dando y anteponiendo preguntas que quizás podrían estar saliendo al convertirse este documento en un documento público, de ahí que entonces de parte de nosotros de la Comisión muchas gracias, hemos compartido más bien más cosas y cada vez que se pone uno a ver sobre estos números empezamos a conversar bastante y hay muchas cosas todavía que resolver.



De lo, si de lo que analizamos ayer en la tarde del documento ayer en la tarde vimos, lo único que nos queda pendiente para aclarar ahí es lo de la famosa Sodasoda que hay déficit, habría que interpretar ahí si es un déficit de la materia prima, con lo cual habría que revisar el cumplimiento o no cumplimiento de la norma presupuestaria que digamos ahí como Ccomisión es lo que nos preocupa, si se está cumpliendo la norma presupuestaria entonces habría que ver qué es lo que está sucediendo y sobre esa misma materia Miguel nos mencionaba ayer en números así un poco a mano alzada, se están prestando alrededor de ¢12 a ¢14 millones, es decir, son sumas bastante estimables en relación con otras actividades importantes que tenemos que desarrollar y me llama la atención, porque conociendo un poco la historia de esa partida a nivel Institucionalinstitucional creo que ha crecido bastante y hablábamos Miguel, Rafael y yo de que no solo es esa partida la que ha crecido, porque han crecido los costos fijos de la Sodasoda también, que hay que tener gente dispuesta a que atienda a los Departamentos, o que atienda una reunioncita, así es que eso hay que revisarlo.



A, entonces a raíz de que tenemos un presupuesto 98 será que vamos con Adriana también comentábamos rápidamente, va a haber que revisar esto porque Miguel estima que para el año entrante según escuché ahora, anda alrededor de ¢20 millones y cuando uno está en procesos de negociación salarial cualquier peseta es buena, como dice Don Orlando, negociar ¢20 millones estamos hablando casi que 1 punto en salarios y si uno analiza históricamente la historia del comportamiento de dar solo café que eso debe andar en ¢3 ó -¢4 millones al año, eso se había suspendido también pero bueno hace unos cinco años se volvió a activar, pero no solo eso, sino que se activó también el costo de la Sodasoda y puede ser que la Sodasoda inclusive mucho de este déficit hablábamos nosotros que se está presentando ahí es por todo este tipo de cosas y después yo decía la vez pasada una cosa, si a nosotros en la Administración nos encargan de dar los servicios, bueno vamos tener que tratar de darlos lo más eficientemente posible, pero todas estas cositas de que hay que desplazar a un compañero ahí al CIVCO, que vaya a dar un servicio, yo diría que es una persona menos que tenemos en la Sodasoda, o dos, no se en el transcurso del día.  ,V volver a valorar actividades extremadamente importantes y de carácter oficial digamos que nosotros consideremos de relevancia que eso tenga que darse, eso vamos a tener que verlo ahora en estos días. a partir del 1 ya.



yo Quiero reafirmar las palabras de Ana Isabel sobre la metodología que se sigue, la metodología es totalmente diferente a la que digamos el Departamento Financiero presentó la vez pasada, porque aquí en esta otra metodología estamos considerando todos los recursos que vamos y todos los gastos que vamos a tener, es decir, estamos adelantando una liquidación, entonces podríamos decir que nosotros tenemos un superávit limpio de ¢223 millones para el año entrante, ahora lo que hay que tratar de interpretar es por eso hay que tratar es que ayer ya era tarde y no seguimos en eso Rafa, Miguel y yo es que eso es limpio realmente.  Ppara poder decir esto es un recurso libre de carácter permanente, o es libre producto de subejecución de partidas, parra interpretar ese superávit porque y aquí al Consejo hay que mencionarle que al convertirse en un documento público, a partir de mañana se convierte en un documento fundamental de negociación salarial y aquí yo creo que Ana Isabel eso era lo que también quería decirnos y yo lo reafirmo verdad, porque no crean que este dato vamos a tener que explicárselo muy bienspecificárselo a los compañeros, cuidado sino hasta la Ccomunidad porque a veces se interpreta que eso es libre, que se puede disponer de un gasto hacia salarios de carácter permanente, entonces ahí es donde hay que tener un poco de cuidado en cuanto a la interpretación del dato, pero que es un dato muy real y va a aproximarse aen lo que nosotros vamos a cumplir en el año. y esa es la .....



Ing. Alejandro Cruz:  desde ese punto de vista yo le sugeriría Carlos, a ver si los compañeros de Administración nos ayudan en eso, si los miembros del Consejo están anuentes a que se agregue una notita ahí donde se explique lo que se está diciendo Carlos que ese superávit, que si bien es cierto que tiene una alta probabilidad de ocurrir, ya de primera entrada va a tener por lo menos el 50% comprometido con el cierre del Presupuesto de 1998 y así se podrán presentar otras partidas que es necesario reforzar y que tendrán que salir de ese superávit con lo cual no es enteramente disponible, o no tiene toda la flexibilidad del mundo para poderse asignar a diferentes necesidades,actividades poner..... poner una nota de ese tipo.....



Señor Carlos Mata:  la última observación de la diferencia metodológica de proyección, esto aproxima la liquidación de Fondos Propiosfondos propios, esa es la intención, y a diferencia de proyecciones digamos con respecto al año anterior, es que cuando liquidábamos, inclusive el compañero Carlos del Sindicato nos decía pero mire es que aquí hay tres tipos de superávit, y es que es pura interpretación, porque síi efectivamente en una proyección del año pasado contemplaba lo que se ha mencionado ahora solo la ejecución a junio, pero aquí va a contemplar todo, entonces nosotros vamos a manejar y de aquí en adelante inclusive en el documento de Presupuesto 98, ya vamos a tener que cambiar esas hojitas para ponercambiar estas, para hablar un solo idioma de datos y lo otro que nosotros pretendíamos de que se hable de un solo posible superávit para no estar, no es que se hable de diferentes superávit, lo que pasa es que los compañeros del Sindicato a veces manejan o no dominan el tema, entonces hablan de varios superávit, esa es un poco la aclaración.



M.B.A. Ana Isabel Solano:  rápidamente, una aclaración técnica también que debe tomar en cuenta a la hora que este Consejo tome la decisión, yo le pediría a Adriana que haga las aclaraciones del caso en su momento, recuerden que el Presupuesto del Tecnológico el total se puede mover hasta el dí..........parte del mes de setiembre se recibe solamente un Presupuesto Extraordinario y estamos en el mes de setiembre, recuérdese también que en esteen este posible superávit, una parte importante es la partida de salarios y en salarios también hay partidas que no se pueden mover tan fácilmente, realmente en salarios la Contraloría es muy estricta, en caso de que se quiera utilizar un remanente de salarios antes de setiembre tiene que hacerse una relación de puestos y justificarse plaza por plaza, el remanente posible que va a existir en cada plaza, o sea que si se quieren utilizar ¢50 millones de la partida de Servicios Personales a la Contraloría hay que demostrarle el posible sobrante en plaza por plaza y también cosas que no podemos prever de aquí a diciembre, como incapacidades o cosas por el estilo, que se tome en cuenta más bien en este Consejo que en el momento deen que hay tomar una decisión que se tome en cuenta el procedimiento también para la Contraloría.



UnaUna pregunta rápida para este acuerdo, una dudita que tenemos con el último acuerdo de este Consejo para que nos aclaren, se está pidiendo aquí que se haga unaun, bueno dice modificación presupuestaria, en realidad no sería una modificación presupuestaria,a sino sería un Presupuesto Extraordinario pero eso es de forma es para corregirlo acá, pero en el mes de setiembre como les decía, únicamente podemos presentar un presupuesto ya es el último, el otro el del 1.64 se van a reunir los Rectores con el Contralor para pedirle una ampliación a la fecha , una fecha en vista de que no es responsabilidad nuestra, sino del Gobierno, lo de la diferencia que nos deben de inflación, entonces hay un presupuesto, el número 3 que se presentó, que se hizo, el Ppresupuesto 3-97 que se entregó a ustedes y que todavía no está en agenda, esto tendría que considerarse una modificación a esto porque si hacemos un Eextraordinario no podemos entregar dos, digamos cuál es la propuesta, cuál era la inquietud aquí porque aquí dice en el acuerdo. que se prepare un Presupuesto Extraordinario, ya nosotros entregamos uno a nivel de borrador que tiene este Consejo.







Ing. Alejandro Cruz:  la inquietud era incluirlo en el 3-97 , ese borrador lo recibimos la semana pasada.Isa. 

 

M.B.A. Ana Isabel Solano:  es que aquí decía que se prepare un presupuesto extraordinario, ya nosotros entregamos uno a nivel de borrador que tiene este Consejo entonces es, más bien



Ing. Alejandro Cruz:  ese lo recibimos la semana pasada.



M.B.A. Ana Isabel Solano:  sí i que no ha sido incluido en agenda



M.B.A. Viria Brenes:  lo recibimos el lunes a las 4 de tarde.



Ing. Alejandro Cruz:  no tendría que haber sido aprobado, a bueno es que era, no se quiso aprobarar hasta que se hiciera la exposición.



M.B.A. Viria Brenes:  se incluiría en correspondencia el martes.



M.B.A. Ana Isabel Solano:  la pregunta concreta es si  ese...



Ing. Edgardo Vargas:  la idea es incluirlo.



Ing. Alejandro Cruz:  vamos entonces a aclarar una cosa porque es muy importante.



M.B.A. Ana Isabel Solano:  también Don Alejandro es hacer la aclaración que si hay una devolución de la Contraloría nos devuelven todo y quey que en ese extraordinario también que sepamos, seamos conscientes del riesgo, si hay que hacerlo y que en ese Ppresupuesto eextraordinario hay asuntos urgentes como por ejemplo, lo de la cCentral tTelefónica y que seamos conscientes de que esto apenas está en vías de consulta.  



Hoy se nos informó a nivel de CONARE que la Universidad Nacional y la UNED lo presentaron con cargo al presupuesto, hoy se les devolvió por parte de la Contraloría, no está aprobado y entonces nosotros corremos ese riesgo, lo vamos a presentar, pero que si la Contraloría lo devuelve ahí va todo.

Dr. Orlando Morales:  ya hay antecedentes de dos devoluciones.



M.B.A. Ana Isabel Solano:  sí,i lo único en esto es que tenemos una fuente de ingresos diferente, pero la consulta es que sí entonces tendríamos que modificar el que presentamos.





Señor Carlos Mata:  más bien en el transcurso de la semana ustedes iban a hablar con la Contraloría para quepara. nos digan cuál es el procedimiento...



Ing. Alejandro Cruz:  la intención nuestra es como ya fue transmitido a los compañeros nuestros de AFITEC, decir este Consejo tiene la voluntad para tomar de recursos sin asignación presupuestaria 1.73 de 1997, lo cual ya se hizo.  La segunda condición que se previene es que la Contraloría aceptara el procedimiento esto y la tercera condición es que lo incorporáramos efectivamente en el Presupuesto Extraordinario.  Entonces podemos tener alguna documentocosa por escrito de la Contraloría diciendo que eso no lo podemos hacer o sino tenemos nada por escrito, la decisión sería tomarnos el riesgo.



M.B.A. Ana Isabel Solano:  el asunto es esto también es de decisión, el asunto es que recuerden que una consulta a la Contraloría la respuesta es vinculante, eso también recuérdenlo, nosotros hemos hecho las consultas informales, vamos a hacer lo que esté de nuestra parte., pero el problema es que cuando se consulta algo a la Contraloría por escrito la respuesta es 



Ing. Alejandro Cruz:  informalmente cuánto tenemos 50% de probabilidades 0% ó 100%. para ponernos en tres casos extremos.



Dr. Gerardo Navarro:  el riesgo de ponerlo ahí es que no se pueda aprobar ese Presupuesto Extraordinario.



M.B.A. Ana Isabel Solano:  que nos lo devuelvan y nosotros tengamos que volver a presentar y se atrase otros días....



Dr. Gerardo Navarro:  no se si estoy errado pero muchas veces le dicen está aprobado excepto.



M.B.A. Ana Isabel Solano:  ya no, de acuerdo con la nueva Ley ahora la Contraloría devuelve el documento aad portas.



Licda. Josefa Guzmán:   pero Isabel disculpe, se puede volver a presentar, lo pueden devolver el 30 de setiembre y ya no lo podemos presentar el 1 de octubre.



M.B.A. Ana Isabel Solano:  es por el tiempo, sería es una cuestión de tiempo, es que de acuerdo con la normativa de la Contraloría se recibe Presupuesto Extraordinario hasta el 30 de setiembre, con la condición de que en setiembre solamente un documento reciben.



Licda. Josefa Guzmán:  entonces si ya devuelven eso ya no hay oportunidad de mandar otro.



M.B.A. Ana Isabel Solano:  tendríamos que correr y hablar con el Contralor.tener ustedes ....



Licda. Adriana Rodríguez:  ya no habría oportunidad.





Licda. Josefa Guzmán:  tendríamos que ir a hablar con el Contralor.



Dr. Gerardo Navarro:  no tenemos dentro de la Institución, algún tipo de fondos sanos comoque les llaman ustedes los expertos,  sanos que podamos coger de ahí y ubicarlos dentro de ese pago e internamente hacer la modificación de esa partida de salarios....



M.B.A. Ana Isabel Solano:  salarios no se puede modificar internamente, la Contraloría dice que salarios solo se modifica por Presupuesto Extraordinario.  Salarios es una partida que la Contraloría le lleva el pulso, está totalmente reglamentada, es muy estricto.



Ing. Alejandro Cruz:  lo que quiero es que usted nos diga Isabel lo siguiente, la voluntad del Consejo es incorporarlo en el 3-97, .



M.B.A. Ana Isabel Solano:  lo incorporamos en ese, si.



Ing. Alejandro Cruz:  que usted nos díiganos si estamos errando o si estamos jugándonos el chance de que la Contraloría lo apruebe, porque si lo regresa lo tenemos que volver a presentar.



M.B.A. Ana Isabel Solano:  lo incorporamos en ese.



Dr. Orlando Morales:  pero debería haber tiempo para presentarlo.



Señor Carlos Mata:   que interesante por qué en un Presupuesto Extraordinario no se pueden hacer observaciones y en el Ordinario nos digan se queda en suspenso tal cosa.



M.B.A. Ana Isabel Solano:  solo el Ordinario, ahora devuelven todo.....



Señor Carlos Mata:  no, pero por qué no lo vemos el martes de la semana entrante.



Ing. Alejandro Cruz:  es que habría que decidir ahora, yo creo que no habría tiempo.



Dr. Gerardo Navarro:  perdón cuál es el efecto de cuando lo devuelven, lo que nosotros tenemos que hacer es rezagar ese renglón .............. y enviarlo, cuánto demora eso, esa es la pregunta.



Ing. Alejandro Cruz:  si la Contraloría lo rechazara entonces nos comprometemos como Mmiembros de este Consejo a no seguir los  mismos tiempos que están preestablecidos, ya aprobado le damos pase en una sesión extraordinaria para volverlo a meter inmediatamente y perder el mínimo de tiempo.



Señor Carlos Mata:  exactamente.



Dr. Orlando Morales:  perdón y alcanza el tiempo, es que yo he oído mucha cabeza que dice que no alcanza el tiempo.



Licda. Josefa Guzmán:  otra condición es aprobar este Presupuesto 3-97 lo antes posible, si se pudiera hacer una sesión antes del jueves para aprobarlo, para que el margen de tiempo sea un poquito mayor, pero si nos vamos a atrasar nosotros con la aprobación de este 3-97.



M.B.A. Ana Isabel Solano:  nos ganamos 8 días, porque la Contraloría recibe documentos solo lunes, martes y miércoles, entonces  nosotros......... si ustedes lo tuvieran antes loantes. entregamos el miércoles, nos ganamos 8 días.



Licda. Josefa Guzmán:  claro que nos ganamos una semana, porque si lo hacemos el jueves hasta el lunes de la otra semana.



Ing. Alejandro Cruz:  perfecto hacemos sesión extraordinaria el lunes a las 9:30 a.m.



NOTA:  Se discute sobre la hora de sesión extraordinaria.



Señor Efraín Villalobos:  la idea es que ya este ya elaborado otro documento sin esa partida por si acaso lo rechazan que nosotros nada más, si lo rechazan hoy ...



M.B.A. Ana Isabel Solano:  ya este está.



Señor Efraín Villalobos:  más bien es al revés, hay que modificar ese.  Cualquier cosa si lo rechazan hoy, mañana en la mañana nos podemos reunir extraordinariamente, aprobarlo ...



Ing. Alejandro Cruz:  bueno muy bien, martes a la 1:30 p.m., es una sesión muy rápida para ver esto, aprobarlo, mandarlo, sabiendo que rechazándose, inmediatamente juega el anterior, juega todo lo demás que no sea la partida de salarios...



Dr. Orlando Morales:  no se podría hacer la consulta por escrito que aunque es vinculante posiblemente llegue primero, se evacueevacue primero la consulta que la aprobación de Ppresupuesto, para que haya suficiente tiempo de presentarlo. .... Carlos es lo mismo, lo que va estar ahí, va a estar en una carta.



Ing. Alejandro Cruz:  Adriana tiene mucho que aconsejarnos en esto, porque ha cambiado.



NOTA:  Se retiran de la sesión los señores invitados y se les agradece su participación.



Ing. Alejandro Cruz:  veamos lo que tenemos por atenderentre manos, la primera cosa es el Anteproyecto del Plan Anual Operativo y Presupuesto 1998, simplemente se da por recibido el documento para ser aprobado eventualmente para análisis y aprobación del Consejo.



Señor Carlos Mata:  pasa a la Comisión esto..



M.B.A. Rafael Hidalgo:  síi pasa a la Comisión, claro que sí., tenemos que darle..



Ing. Alejandro Cruz:  lo importante es que no nos vamos a pegar, es que vamos a avanzar con celeridadseguridad en este asuntocosa, pero pasa a la Comisión. Luego Proyecciones del Presupuesto 1997 aquí someto a aprobación de ustedes el documento para ser presentado o entregado el día de mañana a la Asociación de Funcionarios (AFITEC)



Se somete a votación la propuesta presentada y se obtiene el siguiente resultado 9 votos a favor, 0 en contra.  Se aprueba.  Se somete a votación la firmeza y se obtienen 9 votos a favor, 0 en contra. 



Por lo tanto, el Consejo Institucional, ACUERDA:



Dar por recibido la Proyección de Liquidación Presupuestaria 1997, presentada por la Vicerrectoría de Administración.



b.	Publicar. ACUERDO FIRME



Ing. Alejandro Cruz:  una última cosa no se si es necesario o queda como un acuerdo informal, se acuerda reunirnos en sesión extraordinaria el martes a la 1:30 p.m., para analizar el Presupuesto Extraordinario 3-97 que deberá incluir el ajuste salarial correspondiente al 1.64%.



Ing. Edgardo Vargas:  según el reglamento usted convoca, no necesita ningún acuerdo.



Ing. Alejandro Cruz:  muy bien muchas gracias.



Dr. Gerardo Navarro:  con Addendumaddendum el Presupuesto.



Ing. Alejandro Cruz:  sí, yo convoco, yo agrego y cambio entonces.



Licda. Josefa Guzmán:  una sugerencia, que en este documento de Liquidación Presupuestaria se incorpore como parte del documento todo este documentito adicional de los supuestos bajo los cuales se prepara, que es lo que le da el contexto a estos números. verdad.



Señor Carlos Mata:  que se anexe también el documento que la Comisión le envió a la Vicerrectora.



Ing. Alejandro Cruz:  muy bien, perfecto.  Cerramos el punto 5’, pasamos al punto 6to. Calendario Académico, a cargo de la Comisión de Asuntos Académicos.



Señor Carlos Mata:  Don Alejandro disculpe nada más, de la proyección nos queda pendiente, porque Elías no nos pudo dar la respuesta hoy del déficit de la partida de servicios de la Soda, porque si me preocupa porque una de las preguntas del Sindicato es precisamente esa.



Ing. Alejandro Cruz:  pero dijimos que se debía agregar una notita diciendo este superávit no es completamente libre, porque hay compromisos para cubrir partidas donde hay faltantes, para cubrir el déficit proyectado deal Presupuesto de 1998 en tantos millones, o sea, es una nota que se agrega ahí con esa explicación, entonces ayúdenos usted más bien a que el Sindicato le llegue mañana con la notita que diga todas esas cosas.



Señor Carlos Mata:  cuente con eso.







ARTICULO 13.	Calendario Académico



Licda. Josefa Guzmán:  ustedes tienen en mano dos documentos, uno que nos diodio Viria que era la propuesta de Calendario Académico presentada por Admisiones de Registro y otra que es la propuesta de acuerdo preparada por la Comisión de Asuntos Académicos.



  Nosotros analizamos, vimos que la programación correspondiente a 1997, a lo que resta del 97 rige según lo establecido yen lo usual para los períodos lectivos de este tamaño tal y como se había decidido, incluso ya había sido aprobada en primera instancia, solo aparecían algunas fechas ahí que había que modificar por error, estamos haciendo la modificación de la parte de EXPOTECNIAE xpotecnia que estaba prevista para setiembre y entonces consideramos que se debe aprobar la propuesta presentada para el II Semestre 97 con la única corrección de EXPOTECNIA. 



EAparecenxpotecnia.  También aparece en esa propuesta de Admisión y Registro algunas fechas que se preveían para la calendarización de 1998, por ejemplo para cuáando va a ser la matrícula de estudiantes nuevos, regulares y el inicio de lecciones, realmente tenemos algo vigente en este momento y es el Reglamento de Enseñanza Aprendizaje con períodos semestrales de 16 semanas, entonces nosotros en primera instancia debemos aprobar las fechas correspondientes a matrícula e inicio de lecciones, que si se hiciera algún cambio a esa matrícula y ese inicio de lecciones no se va a dar antes del 2 de febrero, o sea no puede darse el inicioprincipio de lecciones por proceso de matrícula y terminación de vacaciones de profesores, no puede darse antes del 2 de febrero.



Ing. Alejandro Cruz:  además es el lunes inmediato después de las elecciones nacionales, eso también es importante.



Licda. Josefa Guzmán:  pero entonces viendo cuándo entramos de vacaciones, la matrícula, todos esos datos, esas fechas hay que dejarlas aprobadas.  



La otra cosa que consideramos importante es solicitarle a Admisión y Registro que prepare la propuesta de Calendario Académico para 1998, según la legislación vigente, para tener esa referencia nosotros, entoncesno es para ....  Entonces esos tres acuerdos.  



Nada más como una observación, estuvimos haciendo con Edgardo que tiene programado un escenario de varios años, casi hasta el 2000 con períodos de 16 semanas, y cómo se comportaba la matrícula y demástodo y es interesante confrontarlo con otras calendarizaciones, para ver que se yo evaluar en algún momento la factibilidad administrativa de llevar algunas opciones diferentes, factibilidad administrativa sin que haya muchos trastornos, pero eso solo como primeras etapas de peloteo para el trabajo que nos pueda tocar después.



Señor Carlos Mata:  un paréntesis nada más, en el punto b) cuando hablamos “según la legislación vigente” el Reglamento.



Ing. Edgardo Vargas:  16 semanas, la semana de exámenes y todo eso.



Señor Carlos Mata:  habla de 20.



Ing. Edgardo Vargas:  no 16, el Reglamento 



Señor Carlos Mata:  el Reglamento de Enseñanza Aprendizaje actual.  La pregunta más bien es para que estemos seguros, estamos hablando de 16 y si hablamos de 20.



Ing. Alejandro Cruz:  sií Edgardo con todo respeto, yo creí que era lo que dice Carlos, pero si usted que está al tanto de todas estas cosas dice que no, yo acepto su palabra, porque 



Señor Carlos Mata:  nada más revisá un toquecito a ver.



Ing. Alejandro Cruz:  me parece que eran 18 semanas efectivas el semestre efectivas y que se bajó a 16 pero que nunca se varió el Reglamento.



Señor Efraín Villalobos:   disculpe dDon Alejandro usted recuerda que en una sesión hace como dos o tres meses, yo le dije que sino se aprobaban los tres períodos, yo quería clases de 18 semanas, porque yo lo leí así en el Reglamento, más exámenes finales, nunca se ha hecho la reforma.



Ing. Edgardo Vargas:  lo estoy buscando.

Dr. Orlando Morales:  aquí se habla de inicio de lecciones del primer semestre, yo,  entiendo que por lo menos dos unidades académicas y recuerdo que se habló aquí de Computación, después se habló de Electrónica.



Ing. Alejandro Cruz:  quitémosle lo de semestre, primer ciclo lectivo.



Dr. Orlando Morales:  exacto, después se habló de la gente de Diseño Industrial que tiene todo un paquetito hecho para empezar por cuatrimestres.  También aquí se dijo que no se en qué universidad hay cursos anuales, semestrales, cuatrimestrales, en fin, yo no se por qué no puede haber cierta diversidad dentro de lo que se llaman los ciclos para las diferentes carreras y sobre todo lo digo pensando en el caso de Diseño que Carlos nos presentó un esquema del rendimiento pero en los primeros años pero digamos muy pobre, yo creo que si ellos se organizan y ven alternativas, a lo mejor mejore el resultado, en todo caso los responsables de formar a los estudiantes no es el Consejo en lo que decida, sino cada Departamento según las particularidades propias de cada disciplina, ellos saben como pueden darlo.



No, yo no se si eso lo han contemplado pero nosotros y no ellos debiéramos alentarlos que lo hagan, porque serían experiencias piloto para los cuales luego el resto de la Institución podría irse incorporando gradualmente, yo no se cómo vería esto los que han trabajado en la Comisión de Asuntos Académicos, pero yo si deseara dejar abierta esa posibilidad, que quien quiere hacer cuatrimestres que los haga, porque si lo han hecho qué razonamiento tenemos nosotros para decir que no.

Licda. Josefa Guzmán:   para referirme, nosotros no vimos la posibilidad de no hacerlo, de hacerlo, sencillamente usamos la terminología que está vigente, pensamos en poder decir aquí se podría poner primer período lectivo del 98, podría ser esa forma, pero digamos que la gente que está trabajando con otros tamaños de períodos lectivos está organizada distinto, lo que está vigente son semestres pero podría ser, a la hora de decir primero período lectivo 1998, esa palabra “período” en este momento es muy susceptible....



Ing. Alejandro Cruz:  qué pasa si uno dijera aquí aprobar las fechas propuestas para la matrícula e inicio de lecciones de 1998.



Licda. Josefa Guzmán:  me parece mejor y quitamos eso.



Dr. Orlando Morales:  esto soluciona esto soluciona el problema semántico, pero no el problema de fondo.



Licda. Josefa Guzmán:  es que no lo hemos tratado Don Orlando, por aquí nada más estamos aprobando que las lecciones en el 98 empiecen el 2 de febrero, de qué tamaño va a ser ese período,  hay que definirlo.



Dr. Gerardo Navarro:  entonces quitás el considerando 3.



Señor Efraín Villalobos:  no aprobar las fechas propuestas para la matrícula e inicio de lecciones de 1998.



Ing. Edgardo Vargas: quisiera hacer anotación, efectivamente yo aquí en la Gaceta que ando, que es una Gaceta de marzo del 86, dice 18 semanas, pero lástima que no pensé que esta duda iba a salir, porque hubiéramos traído impreso las diferentes proyecciones que hicimos con la Normativa de 16 semanas y con eso ustedes se darían cuenta que con 18 semanas es imposible tener verano, simplemente no cabe, tiene que haberse hecho una modificación a este Reglamento explícita, para poder hacer caber los veranos.

Ing. Edgardo Vargas:  yo quisiera hacer anotación, efectivamente yo aquí en la Gaceta que ando, que es una Gaceta de marzo del 86, dice 18 semanas, pero lástima que no pensé que esta duda iba a salir, porque hubiéramos traído impreso las diferentes proyecciones que hicimos con la Normativa de 16 semanas y con eso ustedes se darían cuenta que con 18 semanas es imposible tener verano, simplemente no cabe, tiene que haberse hecho una modificación a este Reglamento, explícita, para poder hacer caber los veranos.



Licda. Josefa Guzmán:  sí, sino no se estuviera dando verano.



Dr. Gerardo Navarro:  en este momento, tal vez ese no es el punto, sería a) y c).  El otro es que se quite el considerando 3 y el punto b) y que Admisión y Registro trabaje sobre lo que él quiere, vos tenes razón.....



Licda. Adriana Rodríguez:  tuvo que haberse dado. aunque....



Dr. Gerardo Navarro:  hagamos eso, omitimos el punto 3 del considerando y el inciso b) del acuerdo, es así verdad?.



Ing. Alejandro Cruz:  yo sugiero aquí algo medio dictatorial, el otro día me llamaron la atención, salvo que no mencionemos la palabra semestre como una cuestión ahí media sutil, mantengamos esto como está, este Consejo tiene toda la potestad después de decirle al Departamento, le damos la posibilidad de hacer un proyecto piloto que comienza el 5 de enero, y será problema de ellos que arranquen el 5 de enero, pero como está aquí responde a lo que tenemos aprobado y no nos podemos salir.



Señor Efraín Villalobos:   Don Alejandro algo que le comentaba yo a Doña Josefa y que me preocupa, si yo si fuera Director de Departamento y a mí este Consejo me manda un comunicado donde me dice que se va a empezar 3 días antes por EXPOTECNIAExpotecnia, doy por lógico que no puedo contar con esos 3 días, es decir los voy a contar esta semana, pero la semana de EXPOTECNIAExpotecnia no los puedo contar.



Me, me parece que es lo más lógico y que todo el mundo debe interpretarlo así, pero hay compañeros que me solicitan, especialmente los del sector de Forestal, que ellos tienen giras constantemente, que ellos no van a poder participar en EXPOTECNIAExpotecnia porque casi todos los cursos tienen giras el fin de semana y que le dijeron al profesor y les dijo que no, que esa gira está programada y que ellos no la van a quitar, por eso, le decía yo a Doña Josefa, hacer otro acuerdo aquí, que esos días, porque la idea de nosotros es que todas las carreras  se integren y no que los muchachos porque el Director de Departamento dijo hay gira y se tengan que ir y se pierdan las actividades.



Ing. Alejandro Cruz:  amagnífico, Aprobar la propuesta presentada por Admisión y Registro para el II semestre de 1997, modificando la fecha de EXPOTECNIA para que se lea del 8 al 11 de octubre y no del 24 al 28 de setiembre, período durante el cual habrá suspensión obligatoria de lecciones.



Señor Carlos Ballestero:  es interesante el caso particular de Forestal, pero habíamos hablado de que era muy riesgoso suspender clases porque no venían, son dos casos pues por ejemplo muchas aulas no se van a poder ocupar., por ejemplo una de ...



Ing. Alejandro Cruz:  yo no quiero jugar aquí de Vicerrector de Docencia, de todo, no metamos el Consejo en eso...



Señor Carlos Ballestero:  sería tal vez para contarles, creemos que lo más factible es hacer que los estudiantes vengan a firmar presencia, como si tuvieran que venir a clases, sabemos que realmente no van a poder darhaber muchas leccionesclases, tal vez algunas sí, pero otras no, pero si les decimos a los estudiantes no vengan quizás no vienen a EXPOTECNIAun....



Ing. Alejandro Cruz:  no, Carlos ya me convenció, no nos metamos en lo que no nos tenegamos que meternos, ustedes como FEITECeitec organizadoresas de EXPOTECNIAE xpotecnia obliguen al Vicerrector de Docencia y yo le hablo a él para que sepan de qué se trata, de pasar una directriz a todos los Ddirectores de Departamento, no metamos al Consejo a decir todo lo que debtienen que hacer los Directores de Departamento, entonces señor Vicerrector, favor por estas y estas razones solicitar a los Directores de Departamento no programar actividades extra curriculares o fuera del Campus, de manera que todos puedan participar ya que esto se ha declarado de interés Institucionalinstitucional y ahí todo lo resolvemos. 



Licda. Josefa Guzmán:  una segunda carta diciendo quienes son.



Ing. Alejandro Cruz:  entonces Mmiren aceptando la modificación que diga “para la matrícula e inicio de lecciones de 1998”, votemos esto de una vez.



Señor Carlos Mata:  y los considerandos.



Ing. Alejandro Cruz:  mantengámoslosmantegámoslos están bien.



Señor Carlos Mata:  es que primero dicen:  “La organización calendaria vigente.



Ing. Alejandro Cruz:  es de 16 semanas lectivas, eso es cierto.



Señor Carlos Mata:  si hablamos de vigente es de 15.



Señor Efraín Villalobos:  no porque se hizo una excepción.



Señor Carlos Mata:  así dice el último acuerdo del Consejo, por este año, eso es lo que está vigente.



Señor Efraín Villalobos:  pero esto sería para el 98, tenemos que respetar lo que está reglamentado acá.



Ing. Alejandro Cruz:  cuál es la recomendación de la Comisión Académica, es que sino, sintonicémonos con la Comisión Académica.



Señor Carlos Mata:  el punto b) según la legislación vigente hablamos de 18 semanas, es que lo que me preocupa es que diga “según la legislación vigente”.vigente”, yo me pongo muy .....ahí si que tenemos que tener cuidado ..... Doña Josefa disculpe la propuesta para el año entrante es de 15 semanas.



Licda. Josefa Guzmán:  de 16., entonces pongamos...



Señor Carlos Mata:  y cuál es la legislación vigente?.

, de 16, entiendo que es de 16, en este momento no le puedo hacer referencia.

Licda. Josefa Guzmán: entiendo que es de 16, en este momento no le puedo hacer referencia.



Ing. Edgardo Vargas:  es que físicamente es imposible meterlo.



Señor Carlos Mata:  estamos de acuerdo, lo que pasa es que no se sii me entiendenentendes, si nosotros ponemos aquí “según la legislación vigente” y de acuerdo a lo que nos ha pasado.



Licda. Josefa Guzmán:  quitemos “según la legislación vigente”, hasta 1998.



Señor Carlos Mata:  perfecto.



Ing. Alejandro Cruz:  entonces se quita el considerando 3, miren es un detalle, aquí es simplemente una cosa operativa el calendario, ahora ustedes nos están recomendando que la próxima aprobación de duración de semestres no baje de 16.



Licda. Josefa Guzmán:  no estamos recomendando,  queríamos ver cómo propone Registro la organización del 98 con base en 16 semanas que es lo que creemos que está vigente, no tenemos el texto en este momento, para ver cómo lo propone para ver en qué medida coincide digamos con el escenario que nosotros estamos viendo., pero...



Ing. Alejandro Cruz:  hay una decisión que no hemos tomado y nos dimos una sesión ahí de estrategia y demás, o tenemos 15, o tenemos 16, o tenemos 18 y este Consejo manda, fortalecemos el curso de verano, damos opciones, mientras eso no lo tengamos decidido aquí y como dijimos negociado y convencida la Ccomunidad, entre menos digamos es mejor para que después no tengamos que echar para atrás, porque no está decidido eso y no es que sea de ... decidirlo aquí, digo que yo como Rector, ustedes Comisión Académica me dicen 16 y no 15, perfecto, no lo voy a objetar de ninguna manera, no tengo razones, orazones, pero o si sube a 18, habría que ver las razones y cómo se aplica, pero lo que nosotros dijimos y que hemos aprendido, es que si lo resolvemos todo acá sin la necesaria consulta, convicención, etc., no nos funciona.



Licda. Josefa Guzmán:  quiero quedar aclarar que aquí nosotros no estamos proponiendo nada, tal vez no tengamos en este momento el texto para demostrar, puede ser que estemos en un error, que el período sea de 16 semanas lectivas, pero no estamos proponiendo que sea 16 ni nada, mientras no se decida otra cosa lo vigente, lo que está reglamentado es lo que está reglamentado, ahora así como quitamos la palabra “semestre” y la palabra “16 semanas”, para que no se digan muchas cosas que puedan tener repercusiones con el pasado y que hagan sentimientos hacia el futuro, el asunto es decirle a Registro está bien lo del 97 y está bien hasta la fecha de matrícula del 98 que fue lo que ellos propusieron, es como decirles está bien lo que propusieron, pero háganos un escenario del siguiente, para ver cómo lo visualizan ellos en la parte de Admisión.



Ing. Alejandro Cruz:  tengo que solicitar y ahí es una cosa a través del Vicerrector de Docencia, no de la Vicerrectoría de Vida Estudiantil, los de Registro tienen que estar pegados a Docencia, ver los escenarios de 15, 16, 18, de si se amplía el curso de verano o no, ya eso, entonces quitemos el considerando 3 y mantenemos el punto c) de inicio de lecciones del 98.



Señor Carlos Mata:  quitaría el b), es que con esto que explica Josefa más bien ahora me aclara otra cosa, yo soy Admisión y Registro, usted me dice le solicito al Departamento de Admisión y Registro la propuesta de calendario académico para 1988, entonces yo pregunto, cómo, bajo qué reglas del juego.



Licda. Josefa Guzmán:  la respuesta es la vigente.



NOTA:  Se retira de la sesión por un momento el Dr. Gerardo Navarro.



Señor Carlos Mata:  según la normativa vigente, entonces no lo podemos quitar, la normativa es 18 semanas, sobre 18 semanas tiene que hacerlo.  La otra es que porque como dice Doña Josefa lo que está bien claro es que el 2 de febrero hay que empezar el primer periodo lectivo, sea de 15, 12, 9, si esa fecha es impostergable, entonces hasta ahí aprobemos, porque tenemos todo el resto del año que fue la tarea que nos dimos para tratar de que la Comunidad Institucional se ponga de acuerdo y defina. porque .....



Ing. Alejandro Cruz:  es lo que nos interesa en estos momentos, estratégicamente el Tecnológico va a ser la primera universidad en iniciar lecciones, después de la jornada cívica del domingo 1 de febrero, Tecnológico a clases.  Quitamos lo de vigente, dejemos.  Dejamos hasta el 98.



Señor Carlos Mata:  quitar el b).



Ing. Alejandro Cruz:  no, no es quitar, hay que solicitar a Registro que haga lo del 98, yo me cuidaré de decirle, mire Registro hágame escenarios de .... porque además hay Departamentos que quieren hacer cuatrimestres o trimestres como dice Mario Romero, que eso es un falso hablar de cuatrimestres, que son trimestres porque son 12 semanas, pero entonces muy bien, el punto a) se mantiene igual, el punto b) llegamos hasta 1998. y en el punto c) inicio de lecciones de 1998.



Se somete a votación la propuesta presentada y se obtiene el siguiente resultado 7 votos a favor, 1 en contra.  Se aprueba.  



NOTA:  Se reincorpora a la sesión, el Dr. Gerardo Navarro.



Se somete a votación la firmeza y se obtienen 8 votos a favor, 1 en contra. 

�Por lo tanto, el Consejo Institucional,



CONSIDERANDO QUE:



La propuesta de calendario presentada por el Departamento de Admisión y Registro responde adecuadamente a la calendarización del II Semestre de 1997.



La fecha propuesta para EXPOTECNIA y el II Congreso Institucional fueron variadas.



ACUERDA:



Aprobar la propuesta presentada por Admisión y Registro para el II Semestre de 1997, modificando las fechas de EXPOTECNIA y del II Congreso Institucional, adjunta.



Aprobar las fechas propuestas para la matrícula e inicio de lecciones del primer semestre de 1998.



Solicitar al Departamento de Admisión y Registro la propuesta de calendario académico para 1998, según la normativa vigente.



Publicar.  ACUERDO FIRME



Señor Carlos Mata:  que vuelva a leer el punto.



Ing. Alejandro Cruz:  pero hay que pedir, este Consejo tiene que pedirle a Registro que haga los escenarios.



Señor Carlos Ballestero:  no hay que pedir, creo que Admisión y Registro tiene la obligación.



Ing. Alejandro Cruz:  para salir del impaz, respetemos al máximo las recomendaciones que nos da la Comisión, se que de oficio Registro lo puede hacer, pero está bien es el espíritu.



Sigamos con Asignación de Recursos para Internet.

�ARTICULO 14.	Asignación de recursos para INTERNET



Ing. Alejandro Cruz:  tenemos la propuesta en nuestras manos, donde dice que es muy sencillita:



1.  El Consejo Institucional en sesión 1879, Artículo 16, del 25 de abril de 1996, acordó:  “Declarar de interés Institucionalinstitucional la instalación apropiada de INTERNET y la continuidad de su funcionamiento”.



2.  El Consejo Institucional en sesión 1879, Artículo 16, del 25 de abril de 1996, acordó:  “Indicar a la Rectoría y a los representantes del Tecnológico en la Junta Administrativa de la FUNDATEC que es necesidad e interés Institucionalinstitucional el desarrollo y funcionamiento de INTERNET-INTRANET, siendo por lo tanto conveniente, destinar dineros disponibles en el FDI u otros provenientes de las reservas de la Fundación, al final de 1996, a la inversión estratégica que representa para estudiantes y funcionarios ese medio de información e intercambio tecnológico”.



3.  El Consejo Institucional en sesión 1928, Artículo 16, del 3 de abril de 1997, acordó:  “Aprobar la asignación de ¢7 500 000,00 (siete millones quinientos mil colones 00/100) para el proyecto INTERNET-INTRANET, del Fondo de Desarrollo Institucional”.



ACUERDA:



Aprobar la asignación de ¢5 192 533,35 (cinco millones ciento noventa y dos mil quinientos treinta y tres colones 35/100) para el proyecto INTERNET-INTRANET, del Fondo de Desarrollo Institucional.



Destinar del Fondo de Desarrollo Institucional período 1997 un monto de ¢14.000 000,00 (catorce millones de colones 00/100) para el proyecto INTERNET-INTRANET, en lo relacionado con servidores de respaldo.



Publicar.



La proyección es suficientemente sobrada como para que estemos tranquilos y si esto está ya acordado la Junta Administrativa de FUNDATEC undatec puede comprometer los recursos e iniciar tan pronto se cuente con los fondos el proceso de compra.



Se somete a votación la propuesta presentada y se obtiene el siguiente resultado 9 votos a favor, 0 en contra.  Se aprueba.  Se somete a votación la firmeza y se obtienen 0 votos a favor, 9 en contra.



Por lo tanto, el Consejo Institucional, 



CONSIDERANDO QUE:



El Consejo Institucional en sesión 1879, Artículo 16, del 25 de abril de 1996, acordó:  



“Declarar de interés Institucionalinstitucional la instalación apropiada de INTERNET y la continuidad de su funcionamiento”.



El Consejo Institucional en sesión 1879, Artículo 16, del 25 de abril de 1996, acordó:



“Indicar a la Rectoría y a los representantes del Tecnológico en la Junta Administrativa de la FUNDATEC que es necesidad e interés Institucionalinstitucional el desarrollo y funcionamiento de INTERNET-INTRANET, siendo por lo tanto conveniente, destinar dineros disponibles en el FDI u otros provenientes de las reservas de la Fundación, al final de 1996, a la inversión estratégica que representa para estudiantes y funcionarios ese medio de información e intercambio tecnológico”.



El Consejo Institucional en sesión 1928, Artículo 16, del 3 de abril de 1997, acordó:



“Aprobar la asignación de ¢7 500 000,00 (siete millones quinientos mil colones 00/100) para el proyecto INTERNET-INTRANET, del Fondo de Desarrollo Institucional”.



ACUERDA:



Aprobar la asignación de ¢5 192 533,35 (cinco millones ciento noventa y dos mil quinientos treinta y tres colones 35/100) para el proyecto INTERNET-INTRANET, del Fondo de Desarrollo Institucional.



Destinar del Fondo de Desarrollo Institucional período 1997 un monto de ¢14.000 000,00 (catorce millones de colones 00/100) para el proyecto INTERNET-INTRANET, en lo relacionado con servidores de respaldo.



Publicar. ACUERDO FIRME



�ARTICULO 15.	Fechas de realización de las sesiones de la Asamblea Institucional Representativa



Ing. Alejandro Cruz:  fechas de realización de las sesiones de la Asamblea Institucional Representativa, segunda votación, ya le habíamos dado la primera y por forma teníamos que aprobar, no hay ninguna variación en lo que se había aprobado hoy hace ocho, de manera que es pura formalidad.  Lo aprobamos.



Se somete a votación la propuesta presentada y se obtiene el siguiente resultado 9 votos a favor, 0 en contra.  Se aprueba.  Se somete a votación la firmeza y se obtienen 9 votos a favor, 0 en contra. 



Por lo tanto, el Consejo Institucional, 



CONSIDERANDO QUE:



El Artículo 12 del Estatuto Orgánico dice: 



“La Asamblea Institucional Representativa sesionará ordinariamente entre la quinta y la sétima semana de cada semestre lectivo.  Extraordinariamente, a solicitud del Consejo Institucional, del Rector, de su directorio o del 25% de sus miembros; en tales casos la Asamblea deberá realizarse dentro de los treinta días hábiles siguientes a la presentación de la solicitud.  Le corresponde a su presidente realizar la convocatoria de la Asamblea.”



La Asamblea Institucional Representativa en su sesión AIR-036-97 del 2 de abril de 1997, acogió positivamente la iniciativa de reforma al Artículo 12 del Estatuto Orgánico, presentada por su Directorio en cuanto a las fechas de realización de las sesiones ordinarias de la Asamblea Institucional Representativa.



Esta iniciativa de reforma debe cumplir con el trámite establecido en el Artículo 129 del Estatuto Orgánico que dice:



“Artículo 129



Las reformas solicitadas por la Asamblea Institucional Representativa o por los miembros del Consejo Institucional, serán estudiadas por una comisión permanente de este último, cuyo dictamen deberá comunicarse a la Comunidad del Instituto por lo menos dos semanas antes de que se inicie su discusión en el Consejo Institucional, para que los interesados envíen las observaciones que estimen pertinentes.



Toda reforma deberá ser aprobada en dos sesiones ordinarias del Consejo Institucional y con al menos el voto afirmativo de las dos terceras partes de sus miembros.”



ACUERDA:



Reformar el Estatuto Orgánico del Instituto Tecnológico de Costa Rica de manera que se lea:  



Artículo 12



La Asamblea Institucional Representativa sesionará ordinariamente dos veces al año, una en marzo y la otra en setiembre.  Extraordinariamente, a solicitud del Consejo Institucional, del Rector, de su directorio o del 25% de sus miembros; en tales casos la Asamblea deberá realizarse dentro de los treinta días hábiles siguientes a la presentación de la solicitud.  Le corresponde a su ppresidente realizar la convocatoria de la Asamblea.



Publicar.  ACUERDO FIRME





ARTICULO 16.	Reforma al Reglamento de Carrera Profesional y al Sistema de Escalafón no Profesional



Ing. Alejandro Cruz:  Reforma al Reglamento de Carrera Profesional y al Sistema de Escalafón no Profesional a cargo del Ing. Edgardo Vargas, de la Comisión de Asuntos Académicos.



Ing. Edgardo Vargas:  esta es una propuesta que hizo la Comisión Organizadora del Congreso Institucional con el propósito de darle puntaje por la participación al Congreso Institucional a los funcionarios del Tecnológico. 



Resulta que el Reglamento de Carrera Profesional y de No Profesional tiene carencias importantes en rubros institucionales, dentro de los cuales lo más sacrificado, porque no se considera en ningún sentido, es todo el esfuerzo que hace la gente del Tecnológico para mejorar directamente el Tecnológico.  



Nosotros sabemos que para todos los que tienen puestos de Dirección e inclusive los mismos Miembros del Consejo Institucional, que nos vemos muy limitados para poder presentar cuestiones académicas, no existe casi forma de puntuar, parece que el Congreso es totalmente desconocido, porque la reglamentación actual establece que se da puntaje únicamente a los congresos externos, por esto la Comisión decidió presentar esta propuesta para el conocimiento del Consejo Institucional.  La propuesta es relativamente simple, puesto que lo que se hace es reconocer esta participación y las ponencias que se ven en este Congreso.  



Tenemos una modificación al Artículo 39 donde lo que se hace es incluir, ustedes tienen un cuadro en la segunda página, en negrita, en la parte derecha aparece lo siguiente:  “y la participación en el Congreso Institucional”.  El artículo se refiere a la participación interna, entonces se agrega simplemente eso, y se ponen dos artículos nuevos que se deben agregar después del 93, uno que dice:  “La participación en el Congreso Institucional del ITCR otorgará (5) punto 5 puntos.  Para el reconocimiento de la participación en el Congreso el interesado deberá presentar la certificación de la Comisión Organizadora, quien la expedirá a todos los participantes que hayan concurrido al 80% de las sesiones de las diferentes instancias del Congreso.” 



Vean que con eso tiene diferentes instancias, por eso se pone así, o sea que tiene que haber ido a Comisiones y tiene que haber ido a Plenario, no solo a Plenario, no solo a Comisiones, Y después otro nuevo que dice:  “Toda ponencia presentada al Congreso recibirá un máximo de 4 puntos. Para el reconocimiento de la ponencia, el interesado deberá presentar el certificado de la Comisión Organizada del Congreso Institucional…”. 



Esta misma revisión se hizo al Reglamento del Escalafón No Profesional y exactamente se propone lo mismo, porque el Escalafón No Profesional tampoco contempla, en ningún sentido, este tipo de participaciones.

Ing. Edgardo Vargas:  esta es una propuesta que hizo la Comisión Organizadora del Congreso Institucional con el propósito de darle puntaje por la participación al Congreso Institucional a los funcionarios del Tecnológico. Resulta que el Reglamento de Carrera Profesional y de No Profesional tiene carencias importantes en rubros institucionales, dentro de los cuales lo más sacrificado, porque no se considera en ningún sentido, es todo el esfuerzo que hace la gente del Tecnológico para mejorar directamente el Tecnológico, nosotros sabemos que para todos los que tienen puestos de Dirección e inclusive los mismos miembros del Consejo Institucional, que nos vemos muy limitados para poder presentar cuestiones académicas, no existe casi forma de puntuar,  Bueno, aparte, parece que el Congreso es totalmente desconocido, porque la reglamentación actual establece que se da puntaje únicamente a los congresos externos, Por esto la Comisión decidió presentar esta propuesta para el conocimiento del Consejo Institucional 



La propuesta es relativamente simple, puesto que lo que se hace es reconocer esta participación y las ponencias que se ven en este Congreso.  Tenemos una modificación al Artículo 39 donde lo que se hace es incluir, ustedes tienen un cuadro en la segunda página, en negrita, en la parte derecha lo siguiente:  “y la participación en el Congreso Institucional”.  El artículo se refiere a la participación interna, entonces se agrega simplemente eso, y se ponen dos artículos nuevos que se deben agregar después del 93, uno que dice:  “La participación en el Congreso Institucional del ITCR otorgará (.5) punto 5 puntos.  Para el reconocimiento de la participación en el Congreso el interesado deberá presentar la certificación de la Comisión Organizadora, quien la expedirá a todos los participantes que hayan concurrido al 80% de las sesiones de las diferentes instancias del Congreso.” 



Vean que con eso tiene diferentes instancias, por eso se pone así, o sea que tiene que haber ido a Comisiones y tiene que haber ido a Plenario, no solo a Plenario, no solo a Comisiones, Y después otro nuevo que dice:  “Toda ponencia presentada al Congreso recibirá un máximo de 4 puntos. Para el reconocimiento de la ponencia, el interesado deberá presentar el certificado de la Comisión Organizada del Congreso Institucional…”. Esta misma revisión se hizo al Reglamento del Escalafón No Profesional y exactamente se propone lo mismo, porque el Escalafón No Profesional tampoco contempla, en ningún sentido, este tipo de participaciones.



Quiero solo hacer mención de que el puntaje que se otorga a las ponencias se pone en términos del máximo, no del mínimo. Este máximo está considerando rubros como por ejemplo que, por dar un curso libre, a uno le dan inmediatamente un punto, aún más, si tres personas dan un mismo curso libre, a las tres les dan un punto  



Aquí le estamos sometiendo a la Comisión que revisa el Escalafón Profesional y No Profesional el que revise cuánto es el puntaje máximo que se le va a dar a esa ponencia, por supuesto en un Congreso Institucional es esperable o podría darse que alguien venga y proponga algo que cambie absolutamente el Tecnológico y que una ponencia de ese nivel, pues no se le va a dar lo que le dan a uno en un Congreso corriente, donde lo que yo llevo es un poster por ejemplo. 



A los congresos agronómicos solo se llevan poster y me dan un punto por ese poster, y entonces hay que tener clara esa dimensión diferente además de la responsabilidad implícita en todos los dos reglamentos. Es de la Comisión Evaluadora la que otorga el puntaje, que dicho sea de paso, hay que reconocer que nuestra Comisión por lo menos la profesional, que la que yo conozco, es bastante severa. Esa es más o menos la explicación y lo dejo para que ustedes lo discutan.

Quiero solo hacer mención de que el puntaje que se otorga a las ponencias se pone en términos del máximo, no del mínimo. Este máximo está considerando rubros como por ejemplo que, por dar un curso libre, a uno le dan inmediatamente un punto, aún más, si tres personas dan un mismo curso libre, a las tres les dan un punto  Aquí le estamos sometiendo a la Comisión que revisa el Escalafón Profesional y No Profesional el que revise cuánto es el puntaje máximo que se le va a dar a esa ponencia, por supuesto en un Congreso Institucional es esperable o podría dársele que alguien venga y proponga algo que cambie absolutamente el Tecnológico y que una ponencia de ese nivel, pues no se le va a dar lo que le dan a uno en un Congreso corriente, donde lo que yo llevo es un poster por ejemplo. 



Los congresos agronómicos solo se llevan poster y me dan un punto por ese poster, y entonces hay que tener clara esa dimensión diferente además dela responsabilidad implícita en todos los dos reglamentos. Es la Comisión Evaluadora la  que  otorgar el puntaje, que dicho sea de paso, hay que reconocer que nuestra Comisión por lo menos la profesional, que la que yo conozco, es bastante severa. Esa es más o menos la explicación y lo dejo para que ustedes lo discutan.



Dr. Orlando Morales:  a mí me tocó pertenecer por 8 años a la Comisión de Régimen Académico en la Universidad de Costa Rica, y algo de lo que se quitó en aquel tiempo fue la asistencia de congresos adentro y afuera.  El, el congreso y la participación lo que da son contactos profesionales, lo que da es digamos estímulos para que una persona publique un tiene currículum paper o que incorpore a su investigación otros nuevos conceptos............. o que se incorpore hacer una investigación otros nuevos conceptos,  porque también se había visto que no era cierto que todo el mundo estaba en el cCongreso.. De manera que el congreso debe ser aprovechado para esas publicaciones que es lo que hace ahí historia y es lo que realmente da reconocimiento a la excelencia profesional.



E, yo entiendo que aquí, lo que se quiere es incluir para que la gente participe, y uno dice bueno, me parece que está bien, pero por ratos pienso que cuidado hay esa costumbre de dar digamos puntos por asistencia a congresos, un poster uno lo hace en una tarde, un poster no compromete nada, un poster usted goza una idea, un concepto algunos datos se admiten proyectos, anteproyectos, resultados parciales, pero eso, no es la investigación, la investigación que se le da valor, es la investigación que terminedefine en un libro, en un documento que puede conocerlo toda la comunidad de determinada disciplina, de manera que yo tengo cierto reparo sobre estospaldo con esto.



Cuando se habla que la ponencia puede llegar a un máximo de 4 puntos todo el mundo va a exigir los 4 puntos, yo pediría que en vez de 4 puntos que se ponga lo que usualmente vale una publicación, entiendo no se aquí el sistema, allá usualmente valía dos puntos, aquí parece que el asunto es más generoso.



Ing. Alejandro Cruz:  sin embargo, Don Orlando, nadie pasa, vea que lamentable nadie pasa de categoría nadie llegar a tener todos los puntos, es muy dadivoso pero no tenemos catedráticos.



Dr. Orlando Morales:  en algún momento valdría la pena conversar sobre eso., porque ese Reglamento.



Ing. Alejandro Cruz:  porque ese Reglamento tiene que venir aquí, lo vamos a tener que discutir todo eso, porque yo le he exigido porque constantemente se declara incompetente la comisión y el Rector tiene que resolver y me caen a mí unos problemas, entonces yo les he exigido a ellos que tan pronto puedan me manden un nuevo Reglamento, porque está bastante obsoletoabsoleto, pero en este caso, pensemos lo más generosamente posible, para que este Congreso sea verdaderamente un éxito, llamo la atención en ese sentido, que si tenemos el hecho mismo que pongamos aquí 4 puntos no va a ser una avalancha de ponencias, porque no sé, tal vez en una Institución como la nuestra, la gente es más un poco más reacia a escribir, cuesta mucho.



Dr. Orlando Morales:  bueno para terminar esto, veía que si es 4 puntos lo que aquí se acostumbra, será eso lo que vale, de manera que se da a la participación, y yo tengo interés tal vez un punto, y el otro que se reduzca a dos o tres puntos, porque definitivamente sería muy doloroso que en una Institución todo el mundo esté ascendiendo a base de ponencias.  Se, si asciende a base de aportar al nuevo conocimiento, y yo temo ngo que dentro de lo que seuno llama excelencia académica y liderazgo en talla tecnológica, debaen haber cosas de más peso. QuieroDe manera que, tal vez yo quiero que vaya mucha gente, que participe, de manera que se gane un punto y por otro lado, no daría más de 2 ó 3 puntos, eso es lo que a mí me parece que debemos quedar contemplardo.



Señor Carlos Mata:  esta iniciativa de la Comisión de Congreso a mí me parece bastante buena, y cierto es que si uno participa en un Congreso, de estos que se hacen en el Herradura y todo, el simple hecho de participar y de venir con el cartón le dan un puntaje a uno y a veces efectivamente, la participación real no se da,.   yoS si quiero decirle al Consejo de que los dos Reglamentos están en discusión, cuando la solicitud del Congreso llegó a las Comisiones, se tomó y está siendo considerada en el proceso de revisión integral que se está haciendo de los Reglamento, sin embargo, no había sido considerado con urgencia, ni ha sido analizado por las Comisiones hasta el momento, y sería muy importante porque en el ámbito por ejemplo, del escalafón no profesional que va más adelante que la profesional, ya prácticamente está listo y hay un borrador, síi se analizaron muchas cosas de ver cómo se ponderabancondenaba las cosas para que tuviera un equilibrio, con los diferentes puntajes que hay, mañana se está convocando a la Comisión No Profesional a las 8 a.m. a 9:30 a.m. y va a ser analizada la propuesta y el miércoles se reúnen las dos comisiones con la intención de guiar al Consejo Institucional un dictamen sobre esta propuesta.



Quisiera, yo quisiera que aquí en el Consejo hoy lo viéramos y escuchar los criterios de todo, para poder alimentar tal vez la posición de las comisiones y que no sean más bien que esto, lo vayan a ver las Comisiones esto en forma negativa, que el Consejo está proponiendo 4 puntos y que ellos podrían haber opinado que era mejor 1 punto, en el sentido de que ellos ya tienen años de estar en la Comisión, tiene un elemento técnico mucho más amplio quizás del que se pueda tener en este momento, de cuál es el puntaje más adecuado, Don Orlando dice 1 la participación, yo podría decir que me parece que es mucho 1.



Y después el otro problema que hemos tenido en las Comisiones que es cuando decimos y aquí es donde quizá quisiera enfatizar más, una de las debilidades que tienen los dos Reglamentos Escalafón es que dice “:  asígnese un máximo de 4 puntos”, y no hay ningún criterio para decir 1, 2, 3 ó ½ punto que son las cosas que a Don Alejandro le llegan acá, tal vez, algunas de esas le han llegado, no hay criterio, entonces la Comisión por ejemplo de Escalafón No Profesional dice si es un máximo 4 no, cuál va a ser el esquema para tener el criterio de la Comisión para decir uno es por estas y estas, dos y que eso de una vez quede en el Reglamento de aplicación porque a uno le dicen, y Don Orlando tiene razón aquí, por qué no se asigna 4 puntos, si la propuesta que hizo Edgardo es igual desde mi punto de vista tiene la misma relevancia, entonces la intención es en cuanto a que lo veamos.



Ing. Alejandro Cruz:  acojamos aln principio lo que nos propone la Comisión para pasarlo a estas dos Comisiones de Escalafón con las observaciones que se le hagan acá, porque siento que muchas veces más bien la queja permanente es que nosotros no damos línea, se que técnicamente ellos son los que conocen y saben pero constantemente oigo esa queja, bueno pero es que diga cuál es su criterio, de usted una línea, de un lineamiento.



Señor Carlos Mata: estoy de acuerdo con la propuesta en ese sentido pero que no la aprobemos hoy. si no que ahí está la propuesta.....



Dr. Gerardo Navarro:  mi propuesta va en ese sentido, se puso como punto de agenda y nosotros habíamos quedado que cualquier propuesta que se viniera aquí al Consejo esto debía estar en punto de Propuestas de Ccomisiones, no como punto para aprobación, y creo que venimos hablando de que todo este tipo de propuestas estén 8 días antes, para que nosotros las analicemos, y vengamos discutamos y las aprobemos, esto más bien debe de estar como punto de Propuestas por parte de las Comisiones, para no hacer esto que usted dice.



M.B.A. José Rafael Hidalgo:  no únicamente que lo ideal es que vayan a estas Comisiones para que ahí se decidan y qué puntaje se le va a dar, pero otro es qué va a pasar con la gente que asistió al I Congreso, o sea si a ellos también se les va a asignar puntos, porque es algo que obviamente va a salir a relucir, si eso debe ser “as”,.......... tanto ganan puntajes quien va ahora como los que fueron la otra vez, o sea qué hizo diferente quien llevó una propuesta en el I Congreso al IISegundo.



Ing. Alejandro Cruz:  que nos den el criterio legal para no cometer errores, imagínese que hay gente que tal vez pudo haber tenido ese puntaje, y no pasó y perdió tanto de ganar y establece una querella con el TEC y nos complicamos, veamos la parte legal porque a veces la retroactividad es buena y a veces muy difícil de poner en práctica, la intención tuya es excelente pero veamos la parte legal de eso.



M.B.A. José Rafael Hidalgo:  lo otro es que tratemos de homogenizarlo lo más que se pueda porque yo no se cuánto vale un artículo por decir algo en INFORMATEC 



Señor Carlos Mata:  punto 33.



M.B.A. José Rafael Hidalgo:  punto 33 y si eso vale punto 33 que es más o qué significa?



Ing. Alejandro Cruz:  un artículo en una revista con el Consejo Editorial vale un punto,  bueno 4 máximo y un libro 8.



M.B.A. José Rafael Hidalgo:  es que me parece que el escribir un libro no significa el doble de esfuerzo ni el doble de conocimiento que eln poner una ponencia, o el libro está sobrestimado o esto está subestimado.



Ing. Alejandro Cruz:  el libro está terriblemente subestimado debería ser 16 para asustar a Don Orlando.  El libro estoy hablando de un real libro de aporte científico, imagínese un artículo encon comparación con un libro es mucha la diferencia.



M.B.A. José Rafael Hidalgo:  lo mismo que una obra profesional calificada, cuánto exige de tiempo, no puede ser el doble de lo que es una ponencia 



M.B.A. José Rafael Hidalgo:  no porque yo estuve en esa Comisión y me rechazaron muchas, en Administración se rechazan los estudios de factibilidad 



Ing. Alejandro Cruz:  se rechazan casi todo, esa Comisión es excesivamente exigente entonces no se si es porque si los puntajes son muy benignos, pero a la Comisión no le pasa nadie, casi no tenemos cCatedráticos.

Ing. Edgardo Vargas:  por eso le llegan a usted



Ing. Alejandro Cruz:  por eso me llegan a mí.



Señor Carlos Mata:  Don Alejandro viera que difícil es tomar la decisión porque al final de cuentas es muy subjetiva.



Ing. Alejandro Cruz: digo que eso lo tenemos que discutir cuando se discuta aquí el Reglamento, las reformas al Reglamento.



Licda. Josefa Guzmán:  hay que tomar en cuenta varias cosas, hablé con Rocío y de la parte de la Comisión de Escalafón No Profesional yRocío quedó de averiguarme o devolverme si habían decidido algo al respecto, o sea que no se hizo, pero en la Profesional Rocío me dijo que sí, que ellos lo habían visto y lo tenían ahí.



A, yo no sé a mí me preocupa digamos que una propuesta que manda la Comisión de Congreso con el afán de un poco de impulsar la actividad y que digamos este par de Comisiones ninguna reaccionara verdad, pienso que, bueno eso la verdad la importancia del Congreso,  quiéen es el que ha estado pechugando el Congreso sino la Comisión del Congreso y motivando verdad, pues tal vez, ahora no quieroa decir conpor eso que porquepor qué ellos no lo han hecho decidámoslo nosotros aquí y se los damos por decidido, pero si por lo menos una llamada de atención, porque si una instancia hace una solicitud concreta contestar no o si, pero son dos meses que tienen más o menos de tener esta solicitud según entiendo.



Señor Carlos Mata:  una aclaración así pequeña Josefa, no es que lo ha tomado las Comisiones, es que la observación de la Comisión se consideró bien pero como están en el análisis entonces esperemos para incluirlo, me explico, no es que no se consideró



Señor Carlos Ballestero:  como Mmiembro de la Comisión creo que no puedo sentirme más satisfecho si se logra esto, porque va a ser un incentivo para que los Miembros de la Comunidad se integren al Congreso como debería ser.  

Por otro lado a la vez me pregunto hacia dónde vamos, una actividad de estas que debería nacer por iniciativa personal, por conciencia la participación, la presentación de ponencias, estamos llegando a incentivarlas por decirlo así pagado, un crecimiento en escalafón profesional, pienso eso porque lo veo desde el punto de vista de estudiante, porque en un principio me pasó, se incentiva al docente y al funcionario y nosotros los estudiantes que también preparamos ponencias y estamos en la Comisión seguimos igual, seguimos siendo estudiantes y estamosseguimos haciendo el mismo trabajo, tal vez cuando llega uno a compararse aunque no es adecuado, pero más bien me alienta pensar de que seguimos participando porque nos nace participar.  Un comentario al margen nada más.



Ing. Alejandro Cruz:  sí señor tiene mucha razón pero hay una realidad que enfrentar.  Les, les propongo que aprobamos esto en principio para que no le quepa ninguna duda a la Comisión de que queremos que se haga y que lo enviemos a ellos para que nos digan si ellos lo mejoran, y por qué, con qué criterio.



Dr. Orlando Morales:  tenía una propuesta muy concreta era, uno y tres, porque entre uno que va con su ponencia, si permanece ahí el 80% participando y su ponencia le puede llegar a tres, ya tiene el equivalente a un artículo, algo hay que hacer.



Ing. Alejandro Cruz:  uno y tres, estamos, y lo mandamos aprobado en principio y le ponemos un plazo a la Comisión porque sino no nos van a responder.



Señor Carlos Mata:  metámoslo como punto de agenda para de hoy en ocho, yo hablé con Rocío y las dos Comisiones se reúnen el miércoles, para sacar una resolución.



Dr. Orlando Morales:  Carlos pero el calendario que nos dieron hasta el 15 se pueden inscribir ponencias y hasta el final de mes se reciben, si esto no se hace ya es extemporáneo, lo que se quiere es regar la voz, que eso vale para el escalafón.



Ing. Alejandro Cruz:  tomemos la decisión en principio hoy y lo digo así en principio no en firme y de hoy en ocho lo ratificamos.  Aprobado en principio.



Se somete a votación en primera instancia la propuesta presentada y se obtiene el siguiente resultado 8 votos a favor, 1 en contra.



Por lo tanto, el Consejo Institucional, ACUERDA:



Aprobar en primera instancia la siguiente propuesta presentada por la Comisión de Asuntos Académicos sobre “Inclusión de Artículos en Reglamento de Carrera Profesional y Reglamento de Escalafón no Profesional”, con el propósitopróposito de que las Comisiones de Carrera Profesional y del Sistema de Escalafón no Profesional emitan su criterio:



Inclusión de Artículos en Reglamento de Carrera Profesional y Reglamento de Escalafón no Profesional



CONSIDERANDO QUE: 



El Congreso Institucional es el principal órgano deliberativo de la Institución y por eso es importante estimular la participación de sus miembros en éste.



No es factible reconocer tiempo laboral para los profesionales que deseen confeccionar una ponencia, independientemente de la importancia que esta tenga. 



 Es importante que el personal que realiza el esfuerzo de proponer soluciones a la problemática Institucionalinstitucional, sea estimulado.



El instrumento institucional con el cual se pretende incentivar la producción del personal son los reglamentos de Carrera Profesional y el de Escalafón no Profesional.



Ninguno de los dos reglamentos antes citado toman en cuenta la participación en el Congreso Institucional, sin embargo la participación en este órgano es voluntaria, está fuera de las funciones de todos los funcionarios y es el único órgano de este tipo que tiene rango estatuarioestaturario.

�Se propone incluir en el Reglamento de Carrera Profesional:



Redacción Actual�Redacción Propuesta��Artículo 39 (Modificado Sesión del Consejo Institucional Nº 1506, del 16-9-89)



Se entiende por participación interna oficial el trabajo destacado debidamente solicitado y reconocido por el Consejo Institucional; el ser miembro de órganos institucionales debidamente reconocidos y estipulados en este Reglamento; el ser Director de Departamento o superior el ser responsable de unidad. �Artículo 39 (Modificado Sesión del Consejo Institucional Nº 1506, del 16-9-89)



Se entiende por participación interna oficial el trabajo destacado debidamente solicitado y reconocido por el Consejo Institucional; el ser miembro de órganos institucionales debidamente reconocidos y estipulados en este Reglamento; el ser Director de Departamento o superior,  el ser responsable de unidad y la participación en el Congreso Institucional.���Artículo Nuevo (debe ser agregado después del Artículo 93)



La participación en el Congreso Institucional del Instituto Tecnológico de Costa Rica otorgará 1 punto. Para el reconocimiento de la participación en el Congreso, el interesado deberá presentar el certificado de la Comisión Organizadora del Congreso, quien la expedirá a todos los participantes que hallan concurrido en el 80% de las sesiones de las diferentes instancias del Congreso.���Artículo Nuevo (debe ser agregado después del Artículo 93)



Toda ponencia presentada al Congreso Institucional recibirá  un máximo de 3 puntos. Para el reconocimiento de la  ponencia, el interesado deberá presentar el certificado de la Comisión Organizadora del Congreso Institucional. ���Se propone incluir en el Reglamento de Escalafón no Profesional:



Redacción Actual�Redacción Propuesta��Artículo 27 Participación interna oficial



Se entiende por participación interna oficial el trabajo destacado en comisiones institucionales debidamente solicitado por el Consejo Institucional; el ser miembro de órganos institucionales debidamente reconocidos y estipulados en este Reglamento el ser responsable de unidad en Departamentos �Artículo 27 Participación interna oficial



Se entiende por participación interna oficial el trabajo destacado en comisiones institucionales debidamente solicitado por el Consejo Institucional; el ser miembro de órganos institucionales debidamente reconocidos y estipulados en este Reglamento, el ser responsable de unidad en Departamentos y la participación en el Congreso Institucional.���Artículo Nuevo (debe ser agregado después del Artículo 79)



La participación en el Congreso Institucional del Instituto Tecnológico de Costa Rica otorgará 1 punto. Para el reconocimiento de la participación en el Congreso, el interesado deberá presentar el certificado de la Comisión Organizadora del Congreso, quien la expedirá a todos los participantes que hallan concurrido en el 80% de las sesiones de las diferentes instancias del Congreso.���Artículo Nuevo (debe ser agregado después del Artículo 79)



Toda ponencia presentada al Congreso Institucional recibirá  un máximo de 3 puntos. Para el reconocimiento de la  ponencia, el interesado deberá presentar el certificado de la Comisión Organizadora del Congreso Institucional.��

Ing. Alejandro Cruz:  magnífico, qué más tenemos aquí, con la salvedad de que es uno y luego tres, un punto y tres.



Señor Carlos Mata: no apruebo ninguna modificación, tiene que estar igual, pero es que la moción de don Orlando no está votada, primero está esta moción que es base y yo lo aprobé, si don Alejandro disculpe.



Ing. Alejandro Cruz:  Carlos con toda la buena voluntad de hoy en ocho la Comisión nos va a convencer de que demos dos y que demos 6.





PROPUESTAS DE COMISIONES





ARTICULO 17.	Propuestas de Comisiones



No se presentaron propuestas por parte de las Comisiones.





CAPITULO DE PROPUESTAS





ARTICULO 18.	Tienda TEC



Señor Efraín Villalobos:  como ustedes pueden ver tienen dos propuestas que leshoy presento, la primera es lo que hemos venido conversando en un par de ocasiones don Alejandro, Carlos y yo de manera informal con don Mario Arroyo; ya de manera más formal ver cómo empezamos este proyecto y ya sería un proyecto que de hoy en ocho les estaría presentando formalmente que por procedimiento tengo que entregarlo hoy para que quede en punto de agenda para de hoy en ocho.



La idea es y tal como lo dice el documento aquí, en el Tecnológico no hay un lugar donde una persona adquiera artículos con los signos de la Institución y don Alejandro lo ha vivido, cuando viene una visita y no tiene que darles, son muchos los egresados que quieren identificarse con la Institución y no hay donde, si a una Asociación de Carrera no se le ocurre sacar una camiseta o una gorra, no hay donde conseguir este tipo de artículos.  La idea es llegar a tener desde el lapicero que diga ITCR hasta una jacket, calcomanías, anillos para los graduados, lógicamente si se gradúan 300 personas no se van a confeccionar 300 anillos, serán 20 ó 30, y si la gente quiere más se les venderá después, el asunto es tener de todos estos artículos con signos de la Institución para no competir con la gente de ASETEC.



Aquí están los considerandos de hoy en ocho les explicaré en qué consiste cada uno de ellos, pero para que estén conscientes de lo que es el proyecto. 





ARTICULO 19.	Reglamento de Representación y Participación Estudiantil



Señor Efraín Villalobos:  

el otro proyecto es un Reglamento de Representación y Participación Estudiantil, en estos momentos estamos totalmente desamparados los estudiantes para poder ser representantes, como Miembro de este Consejo no puedo como estudiante optar a una beca porque en este momento estoy llevando menos de la carga que me piden, pues no puedo llevar un montón de materias porque ni el Consejo ni la EXPOTECNIA ni el Seminario que tenemos este fin de semana en ocho me lo permiten, porque tengo que cumplir con una responsabilidad adquirida, entonces se me limita a que si no llevo diez créditos no puedo obtener una beca, aún estando metido en un montón de actividades que para mí ayudan mucho.



La posición estudiantil en los últimos años creo que ha sido muy madura, en la Reforma como siempre lo he dicho, tratamos de que siempre aunque se viese de la manera más objetiva, cómo nos beneficiaba a los estudiantes, pero la única satisfacción es que tuvimos esa posición nada más, entonces junto con esto habría que ver cómo se estimula también y eso es una ponencia que el compañero Daniel Jiménez va a poner en el Congreso, un Escalafón Estudiantil, porque no es lo mismo un estudiante que es representante de un Departamento a un estudiante que fue Presidente de la Federación.  



La representación estudiantil no es solo a nivel de Asociación de Carrera o de Federación de Estudiantes, es a nivel a nacional e internacional, constantemente Carlos o cualquiera de los Presidentes que vengan después tendrá que estar yendo a reuniones del CSUCA, del FEUCA y a organismos estudiantiles internacionales.  



Y se ha dado el caso, uno tenga el puesto que tenga dentro del Consejo Ejecutivo o dentro de cualquier organismo o Asociación Estudiantil si usted faltó a un examen corto o tenía Laboratorio y me pasó el otro día no podía dejar de ir a una reunión con INTEL porque supuestamente esta es la gente que nos va a dar la plata para EXPOTECNIA y tuve que faltar a un laboratorio y no se me justifica.  Después de rogarle al Profesor y explicarle que es algo indispensable accedió y me permitió ir al otro grupo que él tiene.  



Y muchas veces digo cómo es posible, estoy buscando recursos para una actividad institucional y se me diga no, no puede faltar a un examen corto o queda a criterio. 



El año pasado me dolió mucho, una compañera perdió el curso por pura negligencia, tuvimos el foro de nuestra campaña en San Carlos, fuimos todos los que estábamos en papeleta como cuatro o cinco compañeros tenían examen de Química, todos presentaron la justificación, a cuatro se lo repitieron y una Profesora dijo que no que para ella no era válida una justificación de esas, ella llevaba muy buenas notas pero un examen vale bastante, perdió el curso, lo tuvo que volver a llevar el semestre pasado; entonces digo cómo es posible que aquí en el Estatuto Orgánico del Instituto, en el Estatuto de la Federación, en el Reglamento de Régimen de Enseñanza Aprendizaje, en todos se nos menciona que tenemos que estar pero en ningún lado se nos respalda para poder estar.  

Por lo anterior,eso presento esta propuesta y que sería también para discutirla, no se si esta por ser más general y que no habría que aprobar hoy el Reglamento podríamos darle urgencia para que la Comisión comience a trabajar, sería por recomendación de doña Josefa y tiene mucha razón se me quedo por fuera la VIESA, entonces sería solicitar a la Oficina de Planificación Institucional y a la VIESA que en conjunto con la FEITEC elaboren un reglamento de representación y participación estudiantil y se presente en este Consejo en un plazo no mayor a dos meses.



Si gusten les explico cada uno de los considerandos aunque considero que están muy claros.



Ing. Alejandro Cruz:  están bastante explicativos.  Carlos Ballestero tiene la palabra



Señor Carlos Ballestero:  para solidarizarme con Efraín y secundar las dos propuestas, en el caso de la Tienda TEC estaríamos haciendo lo que en muchas otras organizaciones estudiantiles en otro montón de universidades del mundo hacen, que es colaborar en el desarrollo mismo económico de las asociaciones, de todos los órganos estudiantiles por un lado y por el otro, colaborar con la imagen externa de la Universidad, o sea, se estarían matando a dos pájaros con un tiro.  



En el lado del Reglamento de Representación y Participación Estudiantil creo que Efraín ha sido muy claro, y muchas veces como le he comentado al señor Rector y a otras personas que no solo en el caso mío sino de los últimos Presidentes de la Federación, muy tristemente tenemos que llevar máximo dos cursos por semestre y eso aparte de que no podemos hacer más porque apenas nos alcanza el tiempo, nos limita a un montón de beneficios que pueden tener otros estudiantes independientemente de que llevemos buenos promedios., etc.



Dr. Orlando Morales:  empezaré por lo de la Tienda, claro que le hace falta a esta Institución un sitio en donde encuentre uno llaveros, camisetas, lo que sea, nada más bonito que ponerse la camiseta del TEC y sudarse haciendo deporte.  Lo que tengo dudas es que tenga que tenerlo la Federación de Estudiantes, porque ese es un trabajo para la Federación de Estudiantes, ya tienen suficientes cosas que atender y si ahora quieren ponerse a hacer comercio, no se estará extralimitando entre sus funciones; entonces hay que tener cuidado con un romanticismo, estoy de acuerdo y veo muy bonito que lo hagan, pero después van a decir que les va a quedar menos tiempo, porque siempre hay alguien que se encarga de eso, y entonces buscar dónde se pone la tienda y de eso se encarga la Institución y entonces uno dice eso van a ser costos, quién va a atender eso, si va a ser autofinanciable, bueno si es autofinanciable excelente.



Ing. Alejandro Cruz:  entrémosle con todo respeto don Orlando al fondo de esto de hoy en ocho porque esa es la intención.  Don Gerardo Navarro había solicitado para presentar una propuesta, adelante Gerardo.

Señor Efraín Villalobos:  yo pedí que se le podía dar urgencia a esto para que la Comisión empiece a trabajarlo ya y no perder una semana de trabajo a lo del Reglamento, sería nada más solicitar a la Oficina de Planificación Institucional que en conjunto con la VIESA y la FEITEC.



Ing. Alejandro Cruz:  en realidad tenemos dos meses de tiempo ahí.



Señor Efraín Villalobos:  para empezar a trabajar de una vez, a mí me gusta tener bastante trabajo.



Dr. Gerardo Navarro:  eso no es para beneficio de estos compañeros, puesto que ellos dentro de dos meses terminan, es para beneficio de los que vienen.



Señor Efraín Villalobos:  yo dentro de dos meses salgo.



Ing. Alejandro Cruz:  pero el procedimiento es urgencia, voto y firmeza.



Se somete a votación la urgencia de este punto y se obtiene el siguiente resultado 9 votos a favor, 0 en contra.  Se somete a votación la propuesta presentada y se obtiene el siguiente resultado 9 votos a favor, 0 en contra.  Se aprueba.  Se somete a votación la firmeza y se obtienen 9 votos a favor, 0 en contra.



Por lo tanto, el Consejo Institucional, 



CONSIDERANDO QUE:



La participación estudiantil en los procesos de toma de decisiones ha sido sería he importante en los últimos años



Se ha tenido en los últimos años relación permanente con los representantes estudiantiles de las otras universidades.



El Instituto Tecnológico de Costa Rica forma parte del CSUCA desde 1996, por lo que la FEITEC también forma parte de este así como del FEUCA, teniendo una participación activa e importante en una gran cantidad de eventos internacionales.



Los representantes estudiantiles deportivos, han dejado el nombre de la Iinstitución muy en alto en las últimas ediciones de los Juncos y otros eventos importantes de competición a nivel nacional e internacional.



Los representantes estudiantiles culturales han dado constancia de la calidad de estos grupos pertenecientes a la Iinstitución tanto en actividades nacionales como internacionales.



Las actividades de representación estudiantil dan una formación al estudiante que no se adquiere en ningún curso de los planes de estudio.



Muchos de los representantes estudiantiles del pasado, hoy profesionales egresados de nuestra Uuniversidad, demuestran tener mayor liderazgo en las diversas áreas en las que se desenvuelven profesionalmente, que los estudiantes que no participaron en actividades de esta índole..



La participación estudiantil estáa contemplada en  una serie de reglamentos como El Estatuto Orgánico del ITCR, El Estatuto Orgánico de la FEITEC y El Reglamento del Régimen de Enseñanza y Aprendizaje, por lo tanto dicha participación necesita de una sola reglamentación o normativa.



En la nueva redacción propuesta del Reglamento del Régimen de Enseñanza y Aprendizaje, en el Capítulo 1, Artículo 12 establece regulaciones que se definen en el Reglamento de Representación y Participación Estudiantil, el cual deberá elaborarse próximamente.



ACUERDA:



Solicitar a la Oficina de Planificación Institucional en coordinación cony a la Vicerrectoría de Vida Estudiantil y Servicios Académicos que en conjunto con el Consejo Ejecutivo de la FEITEC, elaboren un Reglamento de Representación y Participación Estudiantil que deberá ser presentado a este Consejo en un plazo de dos meses a partir de esta fecha.



Publicar.  ACUERDO FIRME





ARTICULO 20.	Régimen Dedicación Exclusiva



Dr. Gerardo Navarro:  perdonen que no la traiga por escrito, pero pienso presentarla para de hoy en ocho, deseo aclararles lo siguiente, le había solicitado a la señora Asesora Legal que me hiciera un análisis del Reglamento de Dedicación Exclusiva porque en el Programa de Bachillerato de Educación Técnica, ustedes recuerdan que nosotros utilizamos la figura del CIPET para pagarle salarios a los Profesores, el programa es un Programa de Bachillerato Regular del Instituto Tecnológico entonces a la hora de que desarrollo el Programa, lo primero que tomo en cuenta son Profesores de la Institución, o sea, incentivar y más que los Profesores del Departamento me desarrollan los Programas y todo esto, pero ;últimamente he topado en ciertas áreas muy específicas problemas porque la mayoría de la gente que necesito está en Dedicación Exclusiva.



Si ustedes leen el Reglamento de Dedicación Exclusiva no permite a los funcionarios trabajar fuera de su jornada y con la única excepción de que instituciones de educación superior y lo mismo que hizo doña Viria y todo eso, pero el inciso ch) dice “asumir recargo de labores docentes dentro de la misma Institución”, entonces le solicitaba a la señora Asesora que me interpretara eso porque verdaderamente ellos son Profesores para un  programa de la Institución que se usó la figura del CIPET para evitar materia de contratiempos.



Ing. Alejandro Cruz:  es contable, académicamente ellos son Profesores del Tecnológico, el título lo da el Tecnológico, lo entrega el Rector, etc.



Dr. Gerardo Navarro:  entonces ella meyo recomendaba que le pidiera al Consejo una interpretación auténtica de ese punto, para ver la posibilidad de que estos Profesores puedan dar lecciones.



Ing. Alejandro Cruz:  Gerardo nosotros habíamos quedado cuando se pidió la interpretación auténtica no nos fue muy bien, porque terminamos con una serie de consultas filológicas, quedamos en lo más restrictivo, por qué no hacemos de una vez y por todas la modificación, estamos muy cerca de firmar un convenio de coordinación con lo todo lo que es educación parauniversitaria, las cuatro Universidades Estatales, ampliémoslo de manera que los Colegios Universitarios, Escuela Centroamericana de Ganadería, Centro de Investigación de Educación Técnica y cualquier otro equivalente sean consideradas dentro.  L, lo que quiero es que no entremos al fondo, propónganos eso como una modificación, no como una interpretación, porque la interpretación ya la hicimos y Gabriel Vargas dio toda clase de opiniones sobre el “y” y el “o” y eran excluyentes las otras Instituciones.



Modifiquemos la redacción de ese artículo en el Reglamento, una propuesta concreta de modificación del Reglamento.  Gerardo encárguele a su compañero en su ausencia.



Señor Carlos Mata:  ya hay una propuesta, más bien que doña Viria les reproduzca a los compañeros nuevos la propuesta que hay de reforma al reglamento que hace un año y resto la discutimos pero quedó en el limbo.



Dr. Gerardo Navarro:  doña Viria usted tiene algo de esto que lo podamos adjuntar ahí, el problema es que yo no estoy de hoy en ocho en la sesión de Consejo. 



Ing. Alejandro Cruz:  por supuesto, lo que quiero es que no nos vayamos por el lado de interpretación, que se redacte la reforma concreta que se quiere, como debe estar inciso.





�CAPITULO DE CORRESPONDENCIA





ARTICULO 21.	Informe de Correspondencia



Ing. Alejandro Cruz:  hay alguna observación de la correspondencia?.  Sí doña Viria



M.B.A. Viria Brenes:  para que quede incluido en la correspondencia del día de hoy dos notas, una que es la remisión del documento del Presupuesto Extraordinario que ya todos lo tienen y la nota que entregó de Carlos Martínez a través de Rafael.



Ing. Alejandro Cruz:  sí, que quede constancia y que tomemos nota de la comunicación de AFITEC.



M.B.A. Rafael Hidalgo:  creo que nosotros deberíamos ir pensando qué hacemos con esto porque la negociación ha sido muy difícil, ha sido de solo discutir, el hecho de que nos manden este comunicado o más bien que se lo manden al señor Rector es un indicador de que la cosa anda un poco difícil, se los digo porque tenemos que estar preparados para esto, no solo se está pidiendo aumento salarial para el próximo año, sino para este semestre nos están pidiendo un aumento salarial por ahí del 6.5% para este año, además de que se quiere para el siguiente año algo más del 5.5% y otras cosas adicionales.  No se quée vamos a ser pero a mí me preocupa muchísimo.



Ing. Alejandro Cruz: diría que del punto No.1 lo hemos atendido, el punto No.2 que quede en manos de la Comisión Negociadoranegociadora para que nos propongan cosas sobre esto, se que no es fácil.



Señor Carlos Mata:  es importante que el acuerdo de 1.64 ver si es posible que el lunes salga un comunicado de prensa. 



Dr. Gerardo Navarro:  se había dicho que saliera esta semana un comunicado, no se hizo?.



Ing. Alejandro Cruz:  doña Viria del punto 1.64 que acordamos incorporarlo en el Presupuesto Extraordinario, hagamos un comunicado muy sencillo de que se va a incorporar en el Presupuesto Extraordinario del 97, y tomamos nota de esto y lo trasladamos a la Comisión Negociadora de Salarios 



Señor Carlos Mata:  disculpe un momentito don Alejandro



Licda. Josefa Guzmán:  lo que quiero hacer notar es que entiendo a Rafael que en manos de la Comisión está, pero como un aviso de que estemos pendientes del asunto, entiendo la preocupación en esa línea, quiere sentirse como en algunos grupos apoyado que hay otros que también están pensando en lo mismo.



Señor Carlos Mata:  sobre lo que Rafael decía la preocupación es el último párrafo, y es para lo que nos vamos a reunir el martes.



M.B.A. Rafael Hidalgo:  que dice “además el Comité Ejecutivo tiene conocimiento que el día de hoy el Consejo Institucional conocerá una modificación presupuestaria, por lo que le solicitamos vehemente que se tengan las justas aspiraciones de los trabajadores y no se reiteren distribuciones presupuestarias que vayan en detrimento de la clase laboral”.



Ing. Alejandro Cruz:  discutamos este asunto el martes cuando estemos analizando el Presupuesto Extraordinario.



Señor Carlos Mata:  no fundamental ahí lo que habría que revisar y creo que la modificación está planteada en esos términos y que va sobre cosas que son necesarias y la otra es que el superávit no se puede destinar a gastos de carácter permanente, esa es una limitante, nosotros lo hemos explicado y mañana seguro que ese va a ser el punto de discusión fuerte, pero este último párrafo está en función de la solicitud del aumento de salario de medio periodo, ahí es donde está enfocado, quiero interpretarlo en ese sentido.





�CAPITULO DE CORRESPONDENCIA



	

inc

�FECHA

recibido y 

No. Referencia�

DE�

A�No. 

Ref.�

DETALLE�

TRAMITE���26-8-97

SCI-553-8-97�Ing. Erich Meza Valverde, Gerente Centro de Incubación Empresas
�
Señores miembros del Consejo Institucional
�
�Fax de invitación a actividad especial de graduación, donde se dará a conocer el inicio del Programa de incubación de proveedores de empresas de Zona Franca, con la asistencia de varias empresas líderes de Zona Franca, autoridades de Gobierno, Universidades y Cooperación Internacional, la cual se realizará el miércoles 3 de setiembre a las 4:30 p.m.

�Se toma nota.���26-8-97

SCI-554-8-97�Denia Romero D., Secretaria Ejecutiva, CITEC
�
Julia Arrieta C., Secretaria del Consejo Institucional
�
CITEC-385�Fax, con fecha 26 de agosto de 1997, donde comunica cancelación de reunión de la Comisión Bipartita, programada para el 27 de agosto, de 1997, por no haber sesión de la Junta Directiva General, y citan para el próximo 10 de setiembre, a partir de las 6:30 p.m.

�Se toma nota. ���27-8-97

SCI-555-8-97�M.B.A. Luis Gerardo Meza C., Profesor del


Depto. de Matemática�
Ing. Carl
os Badilla, Presidente, Directo
rio Asamblea Institucional Representativa
�
�Copia de memorando de fecha 26 de agosto de 1997, donde solicita se le informe si alguno de los acuerdos del Primer Congreso Institucional “José Figueres Ferrer”, quedó sin resolución final de parte del Consejo Institucional, o del Plenario de la Asamblea Institucional Representativa.

�Se toma nota.  ���



inc

�FECHA

recibido y 

No. Referencia�


DE�

A��

DETALLE�


TRAMITE
�
��27-8-97

SCI-556-8-97�Licda. Adriana Ro-dríguez Z., AuditoraAudi-tora Interna a.i.
�
M.B.A. Viria Brenes A., Secretaria del Consejo Institucio
nal
�
AU-137-97�Memorando, con fecha 27 de agosto de 1997, con observaciones al Convenio de Cooperación entre el Instituto Tecnológico de Costa Rica y la Organización para Estudios Tropicales (OET)�Se toma nota y se traslada a la Co-misión de Vincula-ción

���27-8-97

SCI-557-8-97�Licda. Sonia Chinchilla Brenes, Comisión Enlace Solidario
�
Señores Consejo Institucional 
�
�Carta, con fecha 27 de agosto de 1997, en la cual solicita respuesta a las solicitudes de legitimación de la Comisión de Enlace Solidario

�Se toma nota y se traslada a la Co-misión de Asuntos Académicos. ��f.�28-8-97

SCI-558-8-97�Ing. Ronald Elizondo C., Vice-rrector de Docencia
�
Ing. Alejandro Cruz M., Presidente del Consejo Institucio
nal


�
VDoc. 249-97�Memorando, con fecha 27 de agosto de 1997, sobre acuerdo de Consejo de Docencia, de Sesión No. 15-97, Artículo 4, celebrada el 25 de agosto, 1997, en el que solicita informe al Consejo de Docencia:  

a.  Prioridades de crecimiento de carreras

b. Políticas sobre apertura de carreras

c. Recursos disponibles para abrir nuevas carreras

d. Estrategias para buscar recursos externos para crear nuevas carreras.

�Se toma nota y se traslada a la Co-misión de Asuntos Académicos���



inc

�FECHA

recibido y 

No. Referencia�

DE
�


A�
�

DETALLE
�


TRAMITE���28-8-97

SCI-563-8-97�Vigny Alvarado C., Coordinador General, Secretaría del Consejo Univer-sitario de la Universidad Estatal a Distancia (UNED)


�
Ing. Alejandro Cruz M., Presidente del Consejo Institucional
�
REF-CU-97-316�Carta con fecha 31 de julio de 1997, donde transcribe el acuerdo tomado por el Consejo Universitario en Sesión No. 1283-97, Artículo III, inciso 4, celebrada el 30 de julio de 1997, donde declara inconveniente el Proyecto de Ley de Creación de la Universidad de Alajuela, tal y como está propuesta en el Expediente No. 12 824, Gaceta No. 28, del 10 de febrero de 1997.�Se toma nota. ���29-8-97

SCI-564-8-97�Sr. Edmundo Rodríguez Meneses
�
Señores Miembros del Consejo Institucional
�
�Copia de Carta enviada al Ing. Alejandro Cruz M., Rector del Instituto Tecnológico de Costa Rica, donde da el agradecimiento por nota de reconocimiento enviada por el Ing. Cruz, con motivo de su jubilación.

�Se toma nota. ���1-9-97�Licda. Ana Ruth VílchezVilchez, Directora del Departamento Financiero Contable
�
Licda. Ana Isabel Solano B., M.B.A., Vicerrectora de Administración 
�
DFC-508-97�Copia de memorando con fecha 28 de agosto de 1997, quien remite el Presupuesto Extraordinario 3-97 para aprobación del Consejo.�Se toma nota y se traslada a la Comisión de Adm. y Finan. ���4-9-97

SCI-574-9-97�Casa de la Ciudad
�
Señores miembros del Consejo Institucional
�
sn�Invitación a la inauguración de la “Semana Cívico FolklóricaFolclórica”, lunes 8 de setiembre de 1997, a las 7:00 p.m. en la Casa de la Ciudad.�Se toma nota���4-9-97

SCI-578-9-97�Prof. Carlos Martínez, Secretario General AFITEC
�
Ing. Alejandro Cruz, Presidente Consejo Institucional 
�
AFITEC-142-97�Remite acuerdos de la Asamblea General de AFITEC, celebrada el 28 de agosto de 1997, en relación con el incremento salarial del 1,64%.�Se toma nota y se traslada a la Comisión de Adm. y Finan. ���

CAPITULO DE VARIOS





ARTICULO 22.	Invitaciones Semana Cívica





M.B.A. Rafael Hidalgo:  voy a decir una cosa porque me dijeron en el Centro Académico que la próxima semana que la van a llamar Semana Cívica, inclusive se va a hacer una miniferia como parte del Vigésimo Aniversario, no han hecho las invitaciones y por eso no se les ha enviado en forma escrita, pero me solicitaron cursarles a todos los Miembros del Consejo Institucional la invitación y quedan cordialmente invitados, tanto a la inauguración que es el lunes como la clausura que será el viernes a las 6:00 p.m.



Ing. Alejandro Cruz:  hay otra invitación de la Casa de la Ciudad para el lunes 8, a las 7:00 p.m. inicia la Semana Folklórica, estoy  como invitado al Honorable Consejo Municipal de Cartago, entonces repartámonos, Centro Académico don Orlando lunes y viernes.





ARTICULO 23.	Sesión del Consejo Institucional en Sede Regional en San Carlos



Ing. Edgardo Vargas:  de parte de Alejandro Masís que está de Director me planteó la posibilidad de que se realice un Consejo Institucional, allá en San Carlos, aprovechando la cuestión de que se hace uno por semestre, entonces quería que el Rector tomara nota para ver cuándo se puede hacer.



Ing. Alejandro Cruz:  transmitimos la información a la señora Directora Ejecutiva de la Secretaría, diría así a priori que no nos comprometamos a salir de acá en el mes de setiembre, porque ya estamos con la agenda muy ajustada con puntos álgidos de Presupuesto, pasada esta etapa podemos ir al Centro Académico, podemos ir a San Carlos, está EXPOTECNIA, entonces por eso, personalmente no quisiera comprometerme con nada adicional este mes.cosa.





ARTICULO 24.	Consulta Laboratorio Sistemas de Información Geográfica



Señor Efraín Villalobos:  me han preguntado los muchachos de Forestal qué pasó con aquel equipo que iba a donar la Fundación Omar Dengo, que era muy craro que estaba en RECOPE, porque sería importante tenerlo para la EXPOTECNIA.



Ing. Alejandro Cruz:  se está negociando, está muy adelantado, no será si será posible por lo menos exhibiríamos las máquinas aunque no están operando ya como sistema de información geográfica, pero está muy avanzada la negociación y una cosa muy positiva, el señor Ministro de Energía y Ambiente trató de llevarse el Laboratorio para el Ministerio para el MINAE y hubo que moverse muy rápidamente y todo mundo respaldó muy bien la propuesta de que se trasladara al Tecnológico.  Creo que será muy próximo que estaremos anunciando la consecución de ese nuevo Laboratorio para el Instituto, es un Laboratorio muy poderoso de Sistemas de Información Geográfica.





ARTICULO 25.	Comentario sobre la Unidad de Transporte



Señor Efraín Villalobos:  lo que voy a decir lo digo como representantes estudiantil, es como Consejo Ejecutivo de FEITEC, se nos dificulta demasiado poder hacer nuestras actividades, estos días solicitamos un carro para ir a San Carlos y lo que nos respondieron fue que por disposición de este Consejo solo se puedan hacer viajes a San Carlos los lunes y los viernes y me pregunté desde cuándo.  Y así se da con gran cantidad de los servicios que nosotros solicitamos, no se si es porque somos estudiantes.



Ing. Alejandro Cruz:  ayúdeme resolviéndolo en el nivel correspondiente , estoy seguro que Isabel Solano le ayuda.  Para muestra de lo que estoy diciendo aquí y que he querido ayudarles con estos problemas, esta semana les proporcioné el carro para que no hubiera problema para entregar las invitaciones.



Señor Carlos Ballestero:  lo más interesantes es que siempre nos dicen que no hay  chofer y cuando tenemos chofer nos dicen que no pueden darle ese carro a nadie porque el chofer ahí está y que no pueden dárselo a otro porque él es empleado, él es el chofer de ese carro.





ARTICULO 26.	Ley de Discapacitados



Ing. Edgardo Vargas:  hace poco se aprobó una ley para respaldar a los minusválidos y desconozco si existe ya de, parte de la Vicerrectoría de Administración y demás entidades ejecutivas, algún tipo de análisis de esta situación.



Señor Efraín Villalobos:  Graciela está trabajando, ella tiene un programa completo sobre lo que es gente con discapacidad y desde hace años viene trabajando en eso.



Ing. Edgardo Vargas:  es que Graciela fue la que me preguntó casualmente eso la semana pasada.



Señor Carlos Mata:  la información también se bajó a la Vicerrectoría de Administración y a la Oficina de Ingeniería para que se tomen las medidas del caso, porque son Lley.





Ing. Alejandro Cruz: se que en al examen de admisión vino un muchacho sordito y lo llevé y me dijeron Graciela lo va a atender, porque él pedía algo especial para hacer la admisión, entonces lo trasladamos a ella precisamente.

Ing. Edgardo Vargas:  entonces le voy a preguntar nuevamente a ella.



Ing. Alejandro Cruz:  posiblemente ella lo que quiere saber es cuándo hacemos las rampas que vale no se cuantos millones, mejor le hubiera dicho de una vez.







No habiendo más asuntos que tratar, y siendo las diecinueve horas con cincuenta minutos, se levanta la sesión.  Se deja constancia de que salvo se haya indicado por votación diferente, todos los acuerdos fueron tomados por unanimidad. 





VBA/mah/rem/dpr



ACTA No. 1953	CONSEJO INSTITUCIONAL	PAGINA � PÁGINA �7105106�-108

Acta Provisional





 



�	CONSEJO INSTITUCIONAL

�







ACTA No. 1953	CONSEJO INSTITUCIONAL	PAGINA � PÁGINA �
101
�-105

Acta Aprobada





 



ACTA No. 1953	CONSEJO INSTITUCIONAL	PAGINA � PÁGINA �
100
�-105

Acta Aprobada

_________________________________________________________________________












